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PROLOGO

El presente escrito tiene su origen en las discusiones habidas con motivo del
programa agrario sugerido en el Congreso del Partido Socialdemdcrata Ale-
man de Francfort y rechazado en el Congreso de Breslau. Cualquiera que sea
la opinién que se tenga sobre estas discusiones, una cosa prueban claramente:
que tanto en la socialdemocracia alemana como en la internacional las concep-
ciones sobre las tendencias de la evolucion de la agricultura moderna discrepan
profundamente, de tal forma que todavia no ha podido establecerse una base
indiscutible para una politica agraria firme de la socialdemocracia.

En Breslau se acordd unanimemente la necesidad de una investigacion tedrica
mas profunda de la situacion agraria y, por lo tanto, habia que promoverla en
la medida de lo posible.

Desde luego, no ha sido necesario que llegase esta ocasion para que se desper-
tase mi interés por la cuestion del campo. Ya en los comienzos de mi actividad
en el partido esta cuestion me ocupd vivamente. En 1878, cuando todavia
escribia con el seudénimo de «Symmachos», publiqué en el Socialista de Vie-
na una serie de articulos, «Los campesinos y el socialismo», cuya edicién en
separata debia servir como folleto de agitacion; sin embargo, fue confiscada y
destruida toda la edicion. En 1879 terminé mi trabajo acerca de La influencia
de la multiplicacién humana sobre el progreso de la sociedad, en el que la
cuestién de la produccion de viveres ocupaba un lugar importante. En 1880 el
Anuario de Richter publicé mi articulo sobre la agitacion entre los campesinos
y en 1881, en los Tratados econdmicopoliticos, estudié la cuestion de la com-
petencia de los viveres de ultramar. También redacté entonces una serie de
panfletos para los campesinos, como El tio de América y otros.

Cuando a mediados de este siglo, pues, la cuestion agraria se colocé en la
primera fila de las discusiones de los partidos socialistas de Europa, tan s6lo
tuve que reanudar mis relaciones con un viejo conocido, un conocido al que
nunca he perdido de vista. La antigiiedad ha aumentado su interés, tanto prac-
tico como tedrico. El crecimiento de nuestro partido, al igual que la crisis agra-
ria, lo han convertido en una de las cuestiones practicas mas importantes de las
que tiene que ocuparse la socialdemocracia. Entre tanto el marxismo se ha
convertido en todas partes en la base del movimiento socialista y ha aparecido
el tercer tomo de El Capital con sus brillantes investigaciones sobre la renta de
la tierra; pero precisamente el desarrollo de la agricultura ha dado a luz fené-
menos que parecian incompatibles con las teorias marxistas. Asi, la cuestion
agraria se ha colocado también en primer plano desde el punto de vista teorico.



Al tratar este tema, ya conocido por mi desde antes, no esperaba tropezar con
dificultades especiales; y tanto mas deseaba presentar pronto mi trabajo, cuan-
to que no se trataba de cuestiones académicas sino de asuntos practicos de gran
actualidad. No obstante, tardé tres afios en publicarlo. Ello se ha debido, en
parte, a numerosas interrupciones derivadas de mi situacion profesional, mis
ocupaciones con cuestiones cotidianas y también mi trabajo, desde la muerte
de Engels, en la publicacion de las obras péstumas de Marx; en parte, se ha
debido también al hecho de haber querido basar mis investigaciones funda-
mentalmente sobre los resultados de las estadisticas agricolas mas recientes: la
encuesta de la Comision agraria parlamentaria en Inglaterra; el tercer tomo del
censo americano de 1890 que trata de la agricultura; la encuesta agraria fran-
cesa de 1892; y la estadistica de empresas y profesiones agricolas alemanas de
1895; todas ellas publicaciones que no aparecieron hasta 1897 e incluso 1898.

Ademas, result6 en el transcurso del trabajo que era impaosible realizar todo mi
proyecto en el marco de un folleto. Lo que menos falta hace, en mi opinion, es
aumentar con una mas las numerosas monografias y encuestas agrarias. Por
muy dignas de agradecimiento que éstas sean, lo que nos falta no es precisa-
mente explicaciones sobre las condiciones de la agricultura; el gobierno, la
ciencia y la propaganda de las clases dominantes, arrojan al publico una canti-
dad casi agobiadora afio tras afio. Lo que hace falta es investigar las tendencias
bésicas que obran bajo la superficie de los fenémenos, determinandolos. Se
trata de ver, en tanto que fenémeno parcial de un proceso total, todas las cues-
tiones particulares de la cuestion agraria; la relacién entre la grande y la pe-
quefia explotacion, el endeudamiento, el derecho de sucesion, la escasez de
mano de obra, la competencia de ultramar, etc.; las cuales son por regla gene-
ral investigadas cada una por separado y como fendmenos aislados.

La tarea es dificil, el tema imponente; y no conozco trabajos anteriores de
calidad enfocados desde un punto de vista socialista moderno. Los tedricos de
la socialdemocracia se han dedicado sobre todo, légicamente, a la investiga-
cion del desarrollo industrial. Cierto que Engels, y particularmente Marx, han
dicho cosas de importancia sobre las condiciones agrarias, pero por regla gene-
ral lo hicieron s6lo bajo la forma de comentarios ocasionales o de articulos
cortos. Constituye una excepcién la parte sobre La renta de la tierra del tercer
tomo de EI Capital, que sin embargo no lleg6 a ser terminado. Marx murio sin
haber acabado la obra de su vida. Pero incluso si la hubiese terminado, no
encontrariamos en ella las explicaciones que buscamos ahora puesto que, con-
secuente con su proyecto de trabajo, alli sélo trata de la agricultura capitalista;
y en cambio lo que mas nos ocupa hoy en dia es precisamente el papel, dentro
de la sociedad capitalista, de las formas precapitalistas y no capitalistas de la
agricultura.
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Sin embargo, El Capital es de un valor inestimable para nuestro conocimiento
de las condiciones agricolas, inestimable no solo por sus resultados, sino adn
mas por su método, que nos capacita para seguir trabajando fructiferamente
incluso fuera de su ambito. Si he logrado desarrollar, en el presente escrito,
ideas nuevas y fecundas, ello lo debo principalmente a mis dos grandes maes-
tros. Y quisiera acentuarlo tanto mas cuanto que, incluso en circulos socialis-
tas, han surgido voces desde hace algin tiempo que declaran anticuado el
punto de vista de Marx y Engels. Segln esta opinion, pareceria como si Marx
y Engels hubiesen hecho cosas positivas e incluso hoy ofreciesen aln valiosas
sugestiones; pero quien no desee osificarse dogmaticamente, deberia superar-
las, hasta llegar por encima de ellas a concepciones mas elevadas; ademas, esto
seria conforme a la propia dialéctica marxista, segin la cual no existen verda-
des eternas, naciendo toda evolucién de la negacién de lo existente.

Esto, que tiene mucha apariencia de filoséfico, nos lleva a la admirable con-
clusion de que Marx no tendria razén porque la tenia y de que la dialéctica ha
de ser falsa porque es verdadera; una conclusion con una Unica cosa de inne-
gable: jla falsedad de la dialéctica, pero no de la marxista!

Engels decia en su Anti-Diihring lo necio que es considerar como elemento del
proceso dialéctico una negacion destructiva. La evolucién por la via de la
negacion no significa en modo alguno la negacion de todo lo existente; supone
mas bien la continuidad de aquello que esta evolucionando. La negacién de la
sociedad capitalista por el socialismo no significa la abolicion de la sociedad
humana, sino la abolicion de algunos elementos determinados de una de sus
fases de evolucién. No significa tampoco la abolicién de todos aquellos ele-
mentos que diferencian la sociedad capitalista de la precedente. Si la propiedad
capitalista es la negacion de la propiedad individual, el socialismo es «la nega-
cién de la negacion. Esta negacion restablece la propiedad individual pero
sobre la base de los progresos de la era capitalista» (Marx, El Capital).

La evolucién sélo es un progreso cuando no se limita a negar ni abolir, sino
cuando también conserva; cuando junto a lo existente que merezca desapare-
cer, mantiene también lo que merece conservarse. La evolucion consiste, pues,
en acumular los progresos de las fases anteriores de la evolucion. El desarrollo
de los organismos no solo se produce por adaptacién sino también por heren-
cia; las luchas de clases que hacen evolucionar la sociedad humana, no sélo se
orientan a la destruccién y la reproduccién, sino también a la conquista y con
ello a la conservacion, de algo existente; el progreso de la ciencia seria igual-
mente imposible sin la transmision de sus resultados anteriores como sin su
critica; y el progreso del arte no nace de la originalidad del genio, rompiendo
con todas las barreras de lo tradicional, sino también de la comprension de las
obras maestras de los predecesores.
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El conocimiento de lo que es caduco y de lo que debe conservarse s6lo puede
alcanzarse investigando la realidad. La dialéctica es absolutamente impropia
para servir de patron a quien quiere evitarse esta investigacion, pues ella es tan
solo un medio de conformar metodolégicamente la exploracién y de aguzar la
vista del investigador. En eso reside su gran valor; pero ella no entrega por si
misma, sin mas ni mas, los resultados ya hechos.

La suposicion de que de la doctrina marxista se deduce, por principio, la nece-
sidad de su propia nulidad, se basa por tanto en una interpretacion completa-
mente falsa de su dialéctica. El si, y hasta qué punto, esta doctrina es un error,
hasta qué punto es un acierto permanente de la ciencia, no puede ser decidido
apelando a la dialéctica sino investigando los hechos. Me parece que éstos,
hasta ahora, no han contribuido en absoluto a la «negacién» del marxismo.
Desde luego, vemos surgir dudas e inconvenientes, pero por ningln lado ve-
mos nuevas verdades capaces de superar al marxismo. Ahora bien, meras du-
das e inconvenientes no constituyen ninguna negacion en el sentido de la dia-
Iéctica, no significan ninguna evolucion por encima de los conocimientos
obtenidos ni rectifican ninguno de los mismos.

El origen de estas dudas parece explicarse mas bien en funcion de las personas
de los escépticos que de la doctrina puesta en duda. Esto lo deduzco no sélo de
los resultados de un examen de estos inconvenientes sino también de mis pro-
pias experiencias.

En los comienzos de mi interés por el socialismo, no sentia precisamente mu-
chas simpatias por el marxismo. Hice frente al marxismo de la misma manera
critica y escéptica de cualquiera de quienes hoy miran con desprecio mi fana-
tismo dogmaético. Me hice marxista con una cierta reticencia. Pero tanto enton-
ces como mas tarde, siempre que veia surgir dudas respecto a alguna cuestion
fundamental, llegaba a la conclusion final de que la culpa era mia y no de mis
maestros, y de que una profundizacion en la materia me obligaba a reconocer
como justo su punto de vista. De esta manera, cada nuevo examen y cada in-
tento de revision llevaban, en mi caso, sélo a una confianza mas grande y a un
reconocimiento mas fuerte de la doctrina cuya extension y aplicacion se han
convertido en la tarea de mi vida.

Los hechos de la evolucién agricola han motivado grandes dudas relativas al
«dogma marxista». Este escrito debe mostrar hasta qué punto estan justifica-
das.

K. Kautsky

Berlin-Friedenau, diciembre de 1898
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I. LA EVOLUCION DE LA AGRICULTURA EN LA SO-
CIEDAD CAPITALISTA
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1. Introduccién

El modo de produccion capitalista es el dominante en la sociedad actual, asi
como el antagonismo de clase entre capitalistas y proletarios asalariados, es el
problema que conmueve y caracteriza el siglo en que vivimos. Pero el modo de
produccion capitalista, no es la Unica forma de produccion en la sociedad mo-
derna, pues conjuntamente con él vemos todavia vestigios de otros sistemas de
produccidn precapitalista conservados hasta nuestros dias, y se pueden descu-
brir también los gérmenes de un método de produccidn, nuevo y mas elevado,
en numerosas formas de la economia estatal y comunal y del sistema coopera-
tivo. Pero la contradiccion de clase entre capitalistas y proletarios asalariados,
no es el Gnico antagonismo social de nuestro tiempo. Al lado de esas dos cla-
ses, y entre ellas, existen muchas otras —Ilas cimas y las capas inferiores de la
sociedad; en unas, reyes y cortesanos; en otras, las distintas especies de lum-
penproletariado— que, en parte, son formas sociales precapitalistas, y, en
parte, estan originadas por las necesidades del mismo capital o al menos favo-
recidas por su desarrollo. Esas diferentes clases, con intereses divergentes y
perpetuamente variables, en mutacion continua, en parte ascendentes y en
parte descendentes, se entrelazan de la manera mas compleja, por un lado con
los intereses de los capitalistas, y por otro con el de los proletarios, aunque sin
coincidir jamas con ellos; y son ellas las que imprimen a las luchas politicas
contemporaneas ese caracter de incertidumbre Ileno de sorpresas singulares.

El te6rico que pretende investigar las leyes fundamentales que regulan la vida
de la sociedad moderna no se ha de dejar engafiar por esta multitud de feno-
menos. Debe estudiar la produccién capitalista en su esencia y en sus formas
clasicas, separandola de los residuos e influencias de otras formas de produc-
cién que la rodean. Por el contrario, el estadista practico incurrird en gravisima
falta si solo quisiera estudiar capitalistas y proletarios, como Unicos factores de
la sociedad actual, haciendo caso omiso de las otras clases.

El Capital de Marx, trata sdlo de capitalistas y proletarios. En EI 18 Brumario
y en Revolucion y contrarrevolucién en Alemania, del mismo autor, al lado de
aquéllos figuran monarcas y lumpemproletariado, campesinos y pequefio bur-
gueses, burdcratas y soldados, profesores y estudiantes. De estas capas inter-
medias, el campesinado que hasta hace poco formaba la mayoria de la pobla-
cién de nuestros Estados, es la que ha preocupado mas vivamente a los parti-
dos democraticos y revolucionarios de nuestro siglo. Para estos partidos surgi-
dos en las ciudades, el campesino era un ser misterioso, incomprensible y a
veces temible. EI que otrora combatiera enérgicamente contra la Iglesia, los
principes y la nobleza, se aferra ahora tenazmente a estas instituciones; con la
misma fuerza con que otras clases luchan por su emancipacidn, interviene él, a
menudo, en favor de sus explotadores, esgrime contra la democracia las mis-
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mas armas que ésta le facilité para su defensa.

La democracia socialista se preocupd muy poco, al principio, del campesino,
debido a que aquélla no es un partido democréatico popular en el sentido bur-
gués de la palabra, no es una bienhechora universal que pretenda satisfacer los
intereses de todas las clases populares por opuestos que sean, Sino que es un
partido de lucha de clases. La organizacion del proletariado urbano la ocupd
completamente en los primeros afios de su existencia. Y esperaba que el desa-
rrollo econémico le prepararia el terreno en el campo como en la ciudad y que
la lucha entre la pequefia y grande explotacion conduciria a la supresion de la
primera, de modo que entonces le seria facil conquistar, incluso como partido
puramente proletario, la masa de la poblacién campesina.

Actualmente la socialdemocracia ha tomado tal vuelo que no le basta el campo
de accidn de las ciudades, pero en cuanto penetra en el campo choca con este
poder misterioso que tantas sorpresas ha dado a otros partidos democraticos
revolucionarios. Comprende que la pequefia explotacidn agricola no tiende a
desaparecer rapidamente, que las grandes explotaciones del mismo género
ganan terreno muy lentamente en unas partes, perdiéndolo incluso en otras.
Toda la teoria econémica sobre la que se apoya resulta falsa cuando se trata de
aplicarla a la agricultura. Bien es verdad que si tal teoria fracasase aplicada a la
agricultura, habria que transformar no sélo la tactica seguida hasta hoy, sino
también los principios mismos de la socialdemocracia. W. Sombart, en su
altimo libro, expresa agudamente estas consideraciones.

«Si hay en la vida econémica dominios que escapan al proceso de la socializa-
cién, debido a que la pequefia explotacion tiene en ellos mas importancia y es
maés productiva que la grande, ;qué hacemos? Tal es el problema que con el
lema cuestién agraria se ofrece a la socialdemocracia. ¢Es que el ideal colecti-
vista fundado en la gran explotacion y el programa elaborado a partir de él han
de transformarse radicalmente con relacién a los campesinos? Si asi fuera,
atendiendo a que la evolucion agraria no propende a la gran explotacion, ni es
ésta tampoco la forma superior en la esfera de la produccidn agricola, nos
encontrariamos ante la cuestion fundamental: ¢Hay que ser demdcratas en el
sentido que abarquemos en nuestra evolucion esas existencias cuyo fundamen-
to es la pequefia explotacion, modificando, por consiguiente, nuestro programa
y renunciando al objetivo colectivista, o bien habremos cié permanecer prole-
tarios, conservar este objetivo e ideal comunista y excluir esos elementos de
nuestro movimiento? [...]

«He tenido que valerme de «si» y de «pero» porque, que yo sepa, no ha podido
constatarse con certeza ni cual es la tendencia evolutiva de la agricultura, ni
cudl la forma superior de la explotacion de ésta, si es que esta forma existe en
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la produccidn agraria. Pero a lo que entiendo, falla aqui en lo esencial el siste-
ma de Marx; pues, a mi parecer, las deducciones de Marx no pueden trasplan-
tarse, sin mas, al dominio de la agricultura. En estas cuestiones agrarias, expu-
so Marx pensamientos de mucha estima; pero su teoria de la evolucion basada
en el acrecentamiento de la gran explotacion y en la proletarizacion de las
masas, de la cual dimana necesariamente el socialismo, es clara s6lo para la
evolucion de la industria. No lo es para la evolucién agraria, y me parece que
Unicarpente la investigacién cientifica podra llenar este vacio que realmente
existe™.»

Tememos solo que haya que esperar mucho tiempo para ello. La cuestion
controvertida de si es mas ventajosa, la grande o la pequefia propiedad territo-
rial, ocupa a los economistas desde hace mas de un siglo, sin vislumbrarse el
fin del debate. Lo cual no ha sido impedimento para que mientras los teéricos
discutian acerca de las ventajas de la pequefia y gran propiedad, conociera la
agricultura un poderoso desarrollo, desarrollo que ha de proseguirse clara e
indiscutiblemente. Para esto, no hay que detenerse solamente en la lucha entre
la grande y pequefia explotacion ni considerar la agricultura en si misma, ais-
lada del contexto global de la produccién social.

No cabe duda, y asi lo daremos ya por supuesto, que la agricultura no se desa-
rrolla segun el mismo plan que la industria, sino que obedece a leyes propias.
Pero esto no significa, en modo alguno, que el desarrollo de la agricultura esté
en oposicion con el de la industria, ni que sean inconciliables entre si; por el
contrario, creemos mas bien poder probar que ambas tienden a un mismo fin,
siempre que no se las aislé sino que se las considere como eslabones comunes
de un proceso global.

La teoria marxista del modo de produccion capitalista no consiste sencillamen-
te en reducir el desarrollo de este modo de produccion a la formula «desapari-
cién de la explotacién pequefia ante la grande», de manera que quien se sepa
de memoria esta formula tendria, como quien dice en el bolsillo, la clave de
toda la economia moderna. Si se quiere estudiar la cuestién agraria segun el
método de Marx, no hay que limitarse a la cuestion de saber si la pequefia
explotacion tiene algin porvenir en la agricultura, sino que, por el contrario,
hay que examinar todas las transformaciones de la agricultura bajo el modo de
produccion capitalista. Es decir, averiguar: Si y como el capital se apodera de
la agricultura, la transforma y hace insostenibles las viejas formas de produc-
cién y de propiedad, y crea la necesidad de otras nuevas.

1 Sozialismus und soziale Bewegung im 19. Jahrhundert [Socialismo y movimiento social en el
siglo XIX], p. I1I.
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So6lo cuando hayamos respondido a estos enunciados, podremos ver si la teoria
marxista es 0 no aplicable a la agricultura, y si la supresion de la propiedad
privada de los medios de produccion ha de detenerse ante el mas considerable
de los medios de produccion, la tierra y el suelo.

Con esto queda claramente trazada nuestra tarea.
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2. El campesino y la industria

El modo de produccion capitalista se desarrolla (salvo en algunas colonias) en
primer lugar en las ciudades, y en la industria. Lo mas frecuente es que la
agricultura escape a su accion durante mucho tiempo. Pero el desarrollo indus-
trial tiende ya a dar otro caracter a la produccion agricola.

La familia campesina medieval era una comunidad econdmica total o casi
totalmente autosuficiente, no sélo productora de sus propios medios de subsis-
tencia sino también constructora de su casa, muebles y demas utensilios case-
ros, que fabricaba la mayor parte de sus toscos (tiles, curtia las pieles, cardaba
el lino y la lana, hacia sus vestidos, etc. EI campesino iba al mercado, pero no
vendia mas que el sobrante de su produccién, comprando lo superfluo, a ex-
cepcidn del hierro, del que se servia en la menor cantidad posible. De como le
fuera en la feria, dependia su satisfaccion y boato, pero no su existencia.

Esta sociedad autosuficiente era indestructible. Lo peor que podia suceder era
una mala cosecha, un incendio, la invasion de un ejército enemigo. Pero ni aun
estos reveses de fortuna agotaban las fuentes de vida, pues no pasaban de ser
males pasajeros. Se defendian de las malas cosechas sobre todo con el acopio
de gran cantidad de provisiones: el ganado suministraba leche y carne; el bos-
que y el agua aportaban igualmente su contribucién a la mesa. Del mismo
bosque se sacaba, en caso de incendio, la madera para reconstruir la casa in-
cendiada. A la aproximacién del enemigo, se ocultaba en el bosque con el
ganado y los bienes muebles hasta que pasaba el peligro; de suerte que aquél
podia devastar el campo, la pradera, el bosque, bases de la vida rural, pero no
destruirlos. El dafio se reparaba pronto, si existian las fuerzas de trabajo nece-
sarias y los hombres y animales no habian sufrido detrimento grave.

En nuestro siglo, el economista conservador Sismondi ha pintado con vivaci-
dad la agradable situacion de estos campesinos independientes, en cuya mane-
ra de ser cifraba él su ideal: «La felicidad, tal como nos la ofrece la historia en
los gloriosos tiempos de Italia y Grecia, no es desconocida en nuestro siglo.
Dondequiera se tropiece con propiedad campesina, se hallara esa comodidad,
seguridad y confianza en el porvenir, y esa independencia que aseguran con-
juntamente la dicha y la virtud. EI campesino que con sus hijos labra la parcela
de su propiedad, que no paga arrendamiento a ningin superior ni salario a
ningun inferior, que regula su produccion por su consumo, que come su trigo,
bebe su vino y se viste de su lino y de sus lanas, ése se preocupa muy poco de
los precios del mercado, pues tiene poco que vender y que comprar, y jamas se
arruinara por crisis comerciales. Lejos de temer el porvenir, lo ve risuefio en su
esperanza, ya que al provecho de sus hijos y de los siglos venideros dedica
todos los instantes que le deja libre el trabajo del afio. Poco tiempo le cuesta
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plantar la semilla que sera gigantesco arbol a los cien afios; cavar la zanja que
desaguara su campo, abrir la acequia y mejorar, en fin, con cuidados constan-
tes y a ratos perdidos, las especies, animales y vegetales que le rodean. Su
parvo patrimonio es una verdadera caja de ahorros, pronta a recibir todos sus
pequefios ingresos y a utilizar todos sus momentos de recreo que el poder
siempre activo de la naturaleza fecunda y centuplica. EI campesino tiene vivo
el sentimiento de esta dicha aneja a la condicién de propietario.»*

Asi, con tan vivos colores, pudo pintar hace sesenta afios la felicidad de un
pequefio campesino uno de los economistas mas eminentes de su tiempo. Esta
pintura, lisonjera por demas, no conviene, sin embargo, a la generalidad de los
campesinos. Sismondi tuvo en cuenta solamente a los de Suiza y de algunas
otras regiones de la Italia septentrional. De todos modos, el suyo no es cuadro
imaginario, sino pintado del natural por un profundo observador.

Comparando esta situacion con la de los actuales campesinos de toda Europa,
sin exceptuar los de Suiza, habremos de convenir que desde entonces se ha
operado una poderosa revolucion econémica.

Punto inicial de esta revolucion ha sido la disolucion que la industria esen-
cialmente urbana y el comercio determinaron en el artesanado campesino.

En el seno de la familia campesina solo era posible una escasa division del
trabajo, que no pasaba de la division entre hombres y mujeres. Por lo que no es
de extrafiar que la industria urbana haya sobrepasado al artesanado rural,
creando para los campesinos Utiles e instrumentos que éste no podia suminis-
trar con tanta perfeccién, y a veces ni fabricarlos tan siquiera. El desarrollo de
la industria y del comercio cred asimismo en las ciudades nuevas necesidades
que, al igual que los nuevos y perfeccionados instrumentos, entraban en los
campos, tanto mas rapida e irresistiblemente, cuanto que las relaciones entre la
ciudad y el campo eran mas activas; necesidades que la industria campesina no
podia satisfacer. Las blusas de lino y las pieles de animales fueron reemplaza-
das por los trajes de pafio; las alpargatas de esparto cedieron el puesto a las
botas de cuero, etcétera. EI militarismo, atrayendo los hijos del campo a la
ciudad y familiarizandolos con las necesidades de los ciudadanos, facilito
prodigiosamente esta evolucion. A él hay que imputarle principalmente la
difusion del uso del tabaco y del aguardiente. A la postre, la superioridad de la
industria urbana abarc6é tan amplio dominio, que dio a los productos de la
industria campesina caracter de articulos de lujo, cuyo uso se hizo imposible al
parco campesino, renunciando éste, por consecuencia, a su fabricacion. Asi es
como el fenémeno de la industria del algodén, productora de indiana a bajo

1J. C. L. Simonde de Sismondi: Etudes sur I'économie politique, I, p. 170-171.
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precio, ha restringido en todas partes el cultivo del lino para el uso personal del
campesino, muchas veces hasta suprimirlo del todo.

La liquidacién de la industria rural para uso propio del campesino, comenzé ya
en la Edad Media, cuando hizo su aparicién la pequefia industria urbana. En
aquel entonces, esta Ultima no hacia mas que infiltrarse en el campo, no reba-
saba los limites de los aledafos de las ciudades, y apenas influia en las condi-
ciones de vida de los campesinos. En tiempos en que Sismondi ensalzaba la
felicidad campesina, Immermann podia sefialar en Munchhausen un rico la-
brador westfaliano (Hofschulz) que dice: «Un loco que da al herrero la ganan-
cia que él mismo puede ganarse», y del que se dice «que reparaba por su mano
todos los pilares, y puertas, marcos, cofres y arcones de la casa, o bien los
renovaba si las cosas iban bien dadas. Creo, afiade, que, si quisiera, podria
hacer de ebanista, logrando construir todo un armario». En Islandia no existe,
hoy por hoy, ningln artesano propiamente dicho; el campesino es el artesano
de si mismo.

S6lo que la industria capitalista tiene tanta superioridad, que logra eliminar
rapidamente la industria doméstica rural, y que el sistema de comunicaciones
capitalista con sus ferrocarriles, correos y periddicos, difunde las ideas y los
productos de la ciudad hasta los rincones mas apartados del mundo, logrando
subordinar a este proceso a toda la poblacién campesina, no solamente a la de
los alrededores de las ciudades.

Cuanto mas avanza este proceso, cuanto mas languidece la primitiva industria
doméstica campesina, mas aumenta la necesidad de dinero del campesino, no
s6lo para comprar cosas superfluas o que, al menos, no le son indispensables,
sino también para proveerse de lo necesario. No puede seguir explotando la
tierra sin dinero, ni adquirir lo necesario a su manutencién.

Simultaneamente, con su necesidad de dinero, crecia y aumentaba también la
necesidad crematistica de las potencias que explotaban al campesino, de los
sefiores feudales, de los principes y demés detentadores del poder del Estado.
Esto llevd, como es sabido, a la transformacidn de los impuestos en especie del
campesino, en impuestos monetarios, y a la tendencia a aumentar cada vez méas
y més estos impuestos. De donde se acrecentd, naturalmente, la necesidad de
dinero del campesino.

El Gnico método mediante el cual podia conseguir dinero era convertir en mer-
cancias sus productos, llevarlas al mercado y venderlas. Pero esto no podia
hacerlo con productos de su atrasada industria, de los que se convirtié en com-
prador, sino con aquellos que no producia la industria urbana. A la postre, el
campesino se vio obligado a ser lo que modernamente se entiende por campe-
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sino, pero que no es lo que habia sido desde el principio: un simple agricultor.
Y paso a paso, la industria y la agricultura fueron distanciandose la una de la
otra, perdiéndose cada vez mas aquella independencia, seguridad y buen talan-
te de la existencia campesina que Sismondi vio todavia en algunos lugares
entre campesinos libres.

El agricultor cay6 asi bajo la dependencia del mercado, més incierto y veleido-
so que el tiempo. Contra las perfidias de este Gltimo podia, al menos, prevaler-
se hasta cierto punto: con sangrias en el terreno, podia atenuar las consecuen-
cias de la excesiva humedad, o con trabajos de irrigacion contrarrestar los
efectos de la sequia pertinaz, o bien con densas humaredas preservar sus vifie-
dos de las heladas de la primavera, etc. Pero se vio inerme para impedir la baja
de los precios o para hacer vendibles los granos invendibles. De ahi que lo que
antes fuera una bendicidn para él se volviera maldicion: una buena cosecha.
Esto se comprueba evidentemente al principio del siglo pasado, cuando la
produccion agricola de la Europa occidental habia adquirido ya generalmente
el caracter de produccién de mercaderias, pero con medios de comunicacion
imperfectos e incapacitados para restablecer el equilibrio entre la superabun-
dancia de productos aqui y la escasez allad. Al compas que las malas cosechas
hacian subir los precios, las buenas los hacian bajar. En Francia la cosecha de
trigo dio el rendimiento siguiente:

Afios Rendimiento medio por hectarea Precio del hectolitro
Hectolitros Francos

1816 9,73 28,31

1817 36,16

1821 12,25 17,79

1822 15,49

Los agricultores franceses en 1821-1822 con una cosecha aumentada en un
tercio, obtuvieron unos 200 francos por el producto de una hectarea, o sea un
tercio menos que en 1816-1817. No es de extrafiar, por consiguiente, que el rey
de Francia expresara a la Camara su sentimiento de que ninguna ley pudiera
«prevenir los inconvenientes que resultan de la abundancia de las cosechas».

Cuanto mas se transformaba la produccion agricola en produccion de mercan-
cias, menos le era posible mantenerse en el estado primitivo de la venta directa
del productor al consumidor. Cuanto mas lejanos y amplios eran los mercados
a los que abastecia el campesino, mas imposibilitado se veia para vender direc-
tamente a los consumidores, y de ahi la necesidad de un intermediario. El
mercader apareci6 entonces como intermediario entre consumidores y produc-
tores; el comerciante conoce el mercado mejor que estos Gltimos, lo domina en
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cierta manera y utiliza esto para explotar al campesino.

Al tratante en cereales y en ganado asociose pronto el usurero, cuando no era
una misma persona. En los afios malos los ingresos en dinero del agricultor no
cubren su necesidad de metalico; no le queda otro recurso que apelar al crédito
e hipotecar su terreno. Y con esto empieza para €l una nueva servidumbre, una
nueva explotacion, la peor de todas: la del capital usurero, de la que se libra
dificilmente. No siempre lo consigue, pues con frecuencia la nueva carga es
demasiado pesada para él, por lo que al final llega la venta en pablica subasta
del fundo heredado, para satisfacer con su producto a usurero y agente fiscal.
Lo que antes no pudieron conseguir las malas cosechas, el fuego y la espada,
lo consiguen ahora las crisis del mercado de granos y de ganado, las cuales
acarrean al agricultor, no solamente un mal pasajero, sino que pueden arreba-
tarle su medio de vida —su tierra— separandole, finalmente, de ella, para
convertirlo en proletario. He aqui en lo que viene a parar el bienestar, inde-
pendencia y seguridad del campesino libre, cuando su industria doméstica
destinada a sus propias necesidades se disuelve o pesan sobre €l impuestos
monetarios. Pero el desarrollo de la industria urbana lleva consigo el germen
de la disolucidn de la familia campesina primitiva. En su origen, un fundo rural
contenia tanta tierra como era menester para la alimentacion de la familia
campesina y, en su caso, para el pago del censo a los propietarios.

Pero conforme el agricultor iba cayendo bajo la dependencia del mercado, mas
necesidad tenia de dinero, mas era, por lo tanto, el exceso de géneros a produ-
cir y vender, y mas tierra necesitaba en proporcion al nimero de miembros de
su familia, permaneciendo iguales las condiciones de produccion para cubrir
sus necesidades. No podia modificar a su deseo el modo de produccion, una
vez establecido, ni ensanchar su terreno. Pero le estaba permitido disminuir su
familia si era demasiado numerosa, alejar del dominio paterno el excedente de
extrafios en calidad de mozos de granja, de soldados o proletarios urbanos, o
enviarlos a América a constituir un hogar nuevo. Asi es como la familia cam-
pesina se redujo a su minima expresion.

Otra circunstancia actu6 en la misma direccion. La agricultura no es una forma
de actividad que exija siempre la misma fuerza humana de trabajo; temporal-
mente, en tiempo de labranza y sobre todo durante la recoleccién es cuando
reclama muchos brazos, que apenas utiliza en otras épocas. En verano, la de-
manda de braceros agricolas es doble, triple y aun cuadruple que en invierno.

Mientras subsistio la industria doméstica rural, esas diferencias en las necesi-
dades de brazos agricolas no trajeron notables consecuencias; si nada habia
que hacer, o la faena era corta en el campo, la familia campesina trabajaba en
casa. Esto cambid con la desaparicion de la industria doméstica rural. Segundo
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motivo por el que el labriego tiene que reducir su familia al minimo para no
tener ociosos que alimentar en invierno.

No nos referimos aqui sino a los efectos de la desaparicion de la industria
doméstica campesina. Otros cambios en la produccién agricola los pueden
paralizar, como, por ejemplo, el paso de la explotacion de pastos a la ganaderia
intensiva que demanda mas trabajo; pero otros cambios pueden, por el contra-
rio, ampliarlo més adn. Asi, uno de los trabajos agricolas invernales mas im-
portantes era la trilla de granos. La introduccion de la trilladora puso fin a este
trabajo, y sera, todavia méas, motivo importante de una mayor reduccion de la
familia rural.

Los que quedan tienen que derrengarse, naturalmente, en el verano, sin que sus
esfuerzos logren sustituir el trabajo de los que partieron. Hay necesidad de
apelar a brazos auxiliares, a obreros asalariados, que trabajan en la época de
trabajo mas penoso, y a los que se puede despedir cuando ya no hacen falta.
Por elevados que sean los jornales, resulta mas barato que el mantenerlos todo
el afio, como si fueran de la familia. Pero esta fuerza de trabajo asalariada son
campesinos proletarizados que buscan ingresos suplementarios, o hijos e hijas
de campesinos gque sobran en sus hogares.

La misma evolucién que de un lado crea la necesidad de obreros asalariados,
crea obreros nuevos, de otro proletariza muchos campesinos, reduce la familia
rural, segun hemos visto, e inunda el mercado con excedente de hijos e hijas de
campesinos. Crea, en fin, entre los pequefios campesinos, la necesidad de in-
gresos suplementarios obtenidos fuera de su propia explotacién. La tierra es
demasiado escasa para producir un excedente a las necesidades caseras; care-
cen de productos agricolas que llevar al mercado. La sola mercancia que tienen
a la venta es su fuerza de trabajo, la cual no es necesaria en la explotacion
propia, sino temporalmente. Uno de los medios de valorizarla es el trabajo
asalariado en las grandes explotaciones.

Hasta el siglo XVII no encontramos, sino muy raramente, jornaleros, mozos y
criadas de granjas al servicio de campesinos. A partir de esta época su uso se
generaliza. El reemplazo de miembros de la familia por obreros a jornal influ-
ye en la condicién de los trabajadores que permanecen en el seno de la familia.
También éstos van descendiendo al nivel de obreros asalariados que trabajan
para el jefe de la familia, al propio tiempo que la propiedad agricola, la heren-
cia familiar, se hace cada vez mas de la exclusiva propiedad de aquél.

La antigua comunidad familiar rural que explota s6lo con su trabajo su propio
fundo, es reemplazada en las grandes explotaciones por una cohorte de obreros
contratados que, al mando del propietario, trabajan para €l sus campos, cuidan
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su ganado, cosechan los frutos.

El antagonismo de clase entre explotador y explotado, entre el posesor y el
proletario, penetra en la aldea y en la vivienda campesina misma y destruye la
antigua armonia y comunidad de intereses.

Todo este proceso empezd, como hemaos visto, en la Edad Media, pero el modo
de produccion capitalista lo ha precipitado, al punto de hacer depender de él en
todas partes la condicion de la poblacién rural. No ha llegado todavia a la
meta, y va, actualmente, abarcando nuevas regiones, transformando de conti-
nuo nuevos dominios de la produccion agricola de autoconsumo en dominios
de produccion de mercaderias; aumentando en diferentes maneras la necesidad
de dinero en el campesino y sustituyendo el trabajo de la familia por el trabajo
asalariado. Por donde el desarrollo del modo de produccion capitalista en la
ciudad es bastante por si solo para transformar por completo la existencia del
campesino a la antigua, aun sin que el capital intervenga en la produccion
agricola y sin crear el antagonismo entre la grande y la pequefia explotacion.

Pero el capital no se circunscribe a la industria. En cuanto es suficientemente
fuerte se apodera de la agricultura.
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3. La agricultura feudal
a) El cultivo por amelgas trienales

No es ésta la ocasion de averiguar los origenes de las relaciones de produccién
rural. Basta, a nuestro proposito, el determinar las formas de propiedad y de
explotacion rural que se desarrollaron tras la tormentosa inmigracién de pue-
blos en los paises ocupados por los germanos y que con pocas excepciones —
la més importante la de Inglaterra— se mantuvieron hasta muy entrado el siglo
XVIIl y, parcialmente, hasta nuestra época. Era un compromiso entre la pro-
piedad comunal del suelo, tal cual la exigia la economia agricola de pastos, y
la propiedad privada que respondia a las necesidades de la economia agricola
de labranza.

Asi como cada familia campesina formaba una comunidad doméstica autosufi-
ciente, asi también cada pueblo, desde el punto de vista econémico, constituia
una comunidad cerrada autosuficiente: la comunidad territorial.

Haremos abstraccion de la forma de ocupacion consistente en caserios aisla-
dos diseminados y no en pueblos compactos, forma considerada como primiti-
va por mucho tiempo, pero, que tal como hoy esta establecida, no aparece sino
excepcionalmente, debido a particularidades de la tradicion histdrica tanto
como a la configuracidn del suelo. Lo normal y tipico es el sistema de pueblo y
so6lo a él nos referimos seguidamente.

El punto de partida de la explotacién rural fue la huerta en torno a la casa,
convertida en propiedad privada, la cual comprendia, fuera de la casa y los
edificios necesarios a la explotacion, una zona cerrada alrededor de la morada.
El vallado cerraba el huerto, en donde se daban las plantas mas necesarias para
la alimentacion: legumbres, lino, arboles frutales, etc. EI pueblo se componia
de un nimero mas o menos grande de hogares. Fuera del pueblo, el territorio
parcelado, las tierras de labor, las cuales estaban divididas, donde regia el
cultivo por amelgas trienales, en tres fluren o zelgen. Cada zelge se dividia a su
vez en diferentes gewanne o kampe, que diferian entre si por su situacion y
calidad del terreno. En cada kamp, cada hogar poseia un lote agrario en pro-
piedad. Fuera del territorio repartido estriba el mostrenco, [Allmende: territorio
comun] esto es, el bosque y las dehesas.

El territorio no repartido era explotado por toda la comunidad: cada familia
cultivaba en tierra labrantia sus propios lotes, aunque no a su capricho. En los
campos se cultivaban los cereales para la alimentacion de las personas; la cria
de animales y la explotacion de los pastos dominaban casi por entero toda la
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economia agricola, de suerte que si el cultivo de la tierra era privativo de las
familias particulares, el aprovechamiento de las dehesas era comun a todo el
vecindario. Esta forma de explotacién influy6 en las relaciones de propiedad.
Como tierra de labor, el suelo era propiedad privada; como dehesa, propiedad
comun; es decir, que todos los campos, luego de segadas las mieses, se dejaban
para pasto y como tal, a disposicion de la comunidad. Y como a los rastrojos,
echabase también el ganado del concejo a los terrenos baldios o sin cultivo, lo
que hubiera sido imposible si cada miembro del pueblo hubiera cultivado el
lote propio a su albedrio. Habia también una restriccion de suelo dentro de
cada flur o zelge: los propietarios estaban obligados a cultivarlos de igual ma-
nera [flurzwang]. Cada afio uno de los tres lotes de tierra laborable quedaba sin
arar; en el segundo, sembrébanse cereales de otofio, en el tercero, granos pri-
maverales. Habia rotacion de cosechas. Fuera de los rastrojos y tierras baldias,
habia praderas, dehesas y bosques permanentes para apacentar los ganados,
cuyo trabajo, residuos, leche y carne eran de igual valor para la economia
campesina.

Este sistema imperd alli donde se establecieron pueblos germanos, sin que
importara que los campesinos conservaran entera libertad o estuvieran a censo
de un gran sefior, o renunciaran a su independencia para ampararse bajo la
égida de un poderoso, o que hubieran sido sometidos a la fuerza.

Era un sistema de explotacidn agricola de un poder y de una resistencia incon-
trastables, realmente conservador, en el mejor sentido de la palabra. El bienes-
tar y la garantia personal del campesino descansaban no menos en la constitu-
cién de la asociacion territorial, que en el artesanado doméstico. El sistema de
cultivo en tres amelgas, con bosque y pastos, no necesitaba suministros foras-
teros. Abastecia de animales y abonos necesarios para cultivar la tierra y enri-
quecer el suelo. Por otra parte, la comunidad de pastos y de campos laborables
creaba entre los vecinos una sélida cohesion, que les protegia de una explota-
cidn excesiva de agentes exteriores.

No obstante, por sélida que fuese la estructura de este sistema de explotacion
agricola, hiriole de muerte, lo mismo que al artesanado rural, el desarrollo de
la industria urbana y el correspondiente desarrollo del capitalismo.

b) Limitacion del cultivo en tres amelgas por la gran explotacion sefiorial

Ya hemos visto cémo la industria urbana aumenté la necesidad de dinero en el
campesino, pero también la de los poderosos, que sacaban parcial o totalmente
su fuerza vital de los campesinos: la nobleza feudal y el Estado moderno. Vi-
mos también como por esto se vio impelido el campesino a producir para la
venta de articulos a los que se abrian los mercados de las ciudades en desarro-
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llo. Por todo esto rompidse el equilibrio de las comarcas, cuyo régimen eco-
némico se fundaba en el hecho de ser autosuficiente y no importaba ni expor-
taba nada o casi nada importante.

Prohibidse por de pronto en todos los territorios, bajo severas penas, exportar
ni vender fuera de ellos, sin permiso de la comunidad o consejo, un producto
cualquiera: madera, heno, paja, abonos, etc. Hasta los frutos recolectados de-
bian, en la medida de lo posible, consumirse o utilizarse en el territorio que los
produjo. Igual acontecia con los animales apacentados en los campos conceji-
les: los cerdos cebados no podian ser vendidos fuera. Se establecia, a este
tenor, que los frutos naturales y los vinos de la comarca habian de ser molidos,
cocidos, comidos o prensados y bebidos en el mismo territorio, costumbres
que, con el tiempo, crearon en muchos pueblos derechos banales. La obliga-
cién de no exportar nada y de que todo se consumiera dentro de la comunidad,
tomd con frecuencia formas curiosisimas bajo el régimen feudal.

G. L. von Maurer, en su Geschichte der Dorfverfassung®, nos habla de «un
gentilhombre alsaciano que en 1540 impuso a sus vasallos como servidumbre
personal el apurar hasta las heces los vinos banales agrios, para tener los tone-
les vacios y en disposicidn de recibir el vino bueno de la nueva cosecha». A
este fin, se dice en una vieja cronica, segun Maurer, «debian ir a beber vino
tres veces por semana, sin pagar otra cosa al gentilhombre que pan y queso.
Empero, cuando ebrios los campesinos, se daban de golpes, y el sefior los
castigaba por este delito, cobrandose por el vino mas dinero que si lo vendie-
ra».

Nuestros grandes fabricantes de alcoholes deberian erigir un monumento a este
héroe cristiano-germano, que en tiempos tan remotos sabia batirse tan enérgi-
camente por el alcoholismo, el provecho y la educacion cristiana.

Las trabas que constituian esos derechos banales se hicieron insoportables,
provocando algunas revueltas, no bien la produccion para el mercado se impu-
so como una necesidad a los campesinos. La continua remesa a la ciudad de
productos alimenticios que no eran devueltos al terreno, debia poco a poco
empobrecerlo y agotarlo.

Con todo, el equilibrio economico de la comarca fue turbado por otra causa.
En la medida en que los productos agricolas se convertian en mercancias y
recibian valor comercial, la tierra convirtiése también en mercancia, en valor.
Cuando la produccion de mercancias agricolas tomd gran extensién, al iniciar-
se la época moderna, cesd la tierra de existir en cantidad tan abundante

1 [Historia de la constitucion de las villas], I, p. 316.
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como cuando los germanos se establecieron en el pais, reemplazando la explo-
tacion némada de los pastos, completada por una caza extensiva y una agricul-
tura mediocre, extremadamente primitiva, por el sistema de cultivo de tres
amelgas que nos ocupa.

A cada modo de produccion corresponde un maximo de poblacion, a la que
cierta extension de terreno puede alimentar. Este maximo, ¢llegé para los ger-
manos en el tiempo de la emigracién de los pueblos, y seria el exceso de po-
blacién lo que les obligd a invadir el Imperio romano, méas que la impotencia
de este Gltimo? Cabe discusion sobre este punto. Lo cierto es que el transito a
un modo de explotacién agricola superior que debian a su contacto con la
civilizacion romana, aumentd enormemente los recursos alimenticios de los
pueblos germanos en los tiempos siguientes a las invasiones barbaras. La esca-
sa poblacidn apenas bastaba a las necesidades del nuevo modo de produccién,
lo que favorecia notablemente una descendencia numerosa. Asi, desde que se
calmé la irrupcién de los pueblos y la paz y la seguridad se cimentaron en
cierto modo en Europa, la poblacion encontrd facilmente el terreno necesario
en las regiones incultas. Si la poblacion del pueblo aumentaba, los lotes labo-
rables de la comarca se agrandaban gracias a la roturacién de nuevas zonas en
el terreno no repartido, o bien se dejaba a un lado este Gltimo, haciendo de él el
territorio de una comunidad nueva, de un pueblo derivado que crecia al lado
del pueblo primitivo. Los principes, ademas, donaban a los conventos o a las
personas nobles de su séquito grandes extensiones de territorio, apenas o nada
cultivadas, en las que los propietarios, por un pequefio censo, permitian el
establecimiento de comunidades de colonos inmigrantes. Ademas, el rechazo
permanente de los eslavos, abria continuamente nuevos dominios a la coloni-
zacion germanica.

Al principio del siglo XV la guerra de los Husitas en Bohemia y la ruina de la
Orden Teutdnica en Polonia, pusieron término al progreso de la colonizacion
alemana hacia el este. Pero por la misma época la poblacién de Europa central
habia alcanzado, si no el maximo a que se podia llegar por el sistema de pro-
duccion de aquel tiempo, un desarrollo suficiente para hacer desaparecer la
falta de hombres, de fuerza de trabajo, cesando la tierra de ser sobrante, pres-
tandose mayor atencion a ésta. Asi aparecio la posibilidad, cuando no el deseo,
de monopolizar el mas importante de los medios de produccién. De ahi las
luchas encarnizadas empefiadas entre los campesinos y la nobleza feudal, lu-
chas que han llegado hasta nuestro siglo y que no han cesado adin del todo,
pero cuyas batallas decisivas se libraron en Alemania a fines del siglo XVI.
Sus resultados fueron en casi todas partes favorables a la nobleza feudal, la
cual, sometiéndose al poder creciente del Estado, recab6 su ayuda contra los
campesinos.
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La nobleza victoriosa empez6 a producir ella misma mercancias de un modo
que constituye una curiosa mezcla de capitalismo y feudalismo. Empez6 a
producir plusvalia en grandes explotaciones, empleando casi siempre, no el
trabajo asalariado, sino el trabajo forzoso de caracter feudal. Su politica fores-
tal, asi como su explotacion de pastos y de la tierra, redujo el territorio de
cultivo de los campesinos y arruin6 el equilibrio del sistema de cultivo en tres
amelgas.

Lo mas adecuado a la explotacion feudal-capitalista, a la produccién de mer-
cancias en grandes explotaciones, fue la silvicultura. Desde que el desarrollo
de las ciudades hizo de la madera una mercancia muy solicitada —y por no
haberse reemplazado todavia por la hulla y el hierro, era mas indispensable
para la calefaccion y la construccién que hoy en dia— los terratenientes procu-
raron apoderarse de los bosques, ora tomandolos a la comunidad a que perte-
necian, ora, si les pertenecian ya, limitando en lo posible el usufructo a los
vecinos para el aprovisionamiento de madera y paja, y la utilizacion como
pastos.

Entre los doce puntos de los campesinos sublevados en 1525, hay uno (el quin-
to), que dice asi: «En quinto lugar nos quejamos también respecto a la corta de
madera, pues los sefiores se han apropiado de todos los bosques, y si el pobre
necesita de aquélla, tiene que comprarla a doble precio. Opinamos que todos
los bosques que poseen eclesiasticos y laicos, sin haberlos comprado, deben
volver a propiedad comunal, y que sea potestativo a cada miembro de la aso-
ciacion tomar lo que necesite sin pagar nada, para la casa; y también para la
construccién, con el asentimiento de una comision elegida al efecto por la
comunidad, Unica que podra negar el disfrute de la madera.»

A la exclusién de los campesinos del usufructo del bosque, coadyuvo el incre-
mento de la caza. Las armas de caza eran al principio las de la guerra; la caza
misma era el aprendizaje de esta Ultima; y una y otra estaban estrechamente
ligadas. Mientras la caza fue necesaria para cubrir las necesidades del hombre
libre de la comunidad, éste fue también guerrero. El reemplazo de la caza,
como medio de vida, por la agricultura, favorecid la division del trabajo entre
una «clase productora de alimentos» y una «clase militar», division que en
realidad emanaba de otras causas. Y, a la inversa, a medida que la guerra pro-
pendia a ser propia de la nobleza, la caza se iba convirtiendo en deporte exclu-
sivamente noble.

Cuando la nobleza se hizo superflua, al asumir el Estado las funciones que ella
gjerciera en la Edad Media (guerra, jurisdiccion, policia), la nobleza se convir-
tio en cortesana, agrupada alrededor del monarca para divertirse y robar al
Estado, y si visitaba sus tierras no se divertia sino cazando.
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La prosperidad de la caza y la de la agricultura se repelen, sin embargo. Una
caza abundante no prospera sino en vastas arboledas y constituye una causa
perenne de pérdidas y dafios para el campesino.

Cuanto mas inutil e insolente se volvia la nobleza, mas prevalecia la caza, vy el
conflicto entre ella y el cultivo del suelo. Pisose coto al progreso del cultivo
que amenazaba reducir la cuantia de la caza, prohibiéronse los desmontes en
los bosques, veddse severamente la caza a los campesinos, llegandose hasta
prohibirles matar las alimafias que devastaban sus campos.

Esto lo atestiguan también los doce articulos de los campesinos de 1525; asi se
puede leer en el cuarto: «En cuarto lugar, no nos parece conforme a la palabra
de Dios, ni conveniente, ni fraternal, la practica hasta aqui establecida de
prohibir al hombre pobre cazar o pescar en el agua corriente. Ademas de esto,
la autoridad publica favorece en algunos lugares la caza en perjuicio nuestro,
por lo que hemos de tolerar que nuestras cosechas, que Dios madurd para utili-
dad de los hombres, sean pasto indtil de animales irracionales, y hemos de
presenciarlo silenciosamente, siendo todo esto contra Dios y contra el préji-
mo.»

Pero las cosas empeoraron mucho en los siglos siguientes. Sélo la gran revolu-
cién francesa puso fin en Francia a este estado de cosas. En la misma Alema-
nia, cien afios después de la revolucion francesa, aln se atrevian algunos jun-
ker prusianos a reivindicar en el Reichstag que se obligase al campesino a
cebar las liebres con sus coles, sin encontrar seria oposicion de la mayoria.

Si donde se habia establecido un mercado para la madera fue cosa muy sencilla
transformar el bosque en propiedad privada, administrada segun los principios
capitalistas, aunque con formas feudales, no menos facil y sencillo fue donde
se habia constituido un gran mercado para los productos del pastoreo (la lana,
en particular), y donde lo permitian la tierra y el clima, pasar a la explotacion
capitalista de los pastos que, como la silvicultura, no exigen un proletariado
asalariado extenso, ni grandes inversiones de capitales, y cuya técnica es senci-
Ila por demés. Al igual que la explotacion capitalista de los bosques, la forma
capitalista de explotacion extensiva de los pastos exige, casi de modo exclu-
yente, la propiedad privada de grandes extensiones de praderas. Por ello los
sefiores feudales se esforzaron por crearlas alli donde se daban las circunstan-
cias antes mencionadas, esto es, en Inglaterra y Espafia durante los siglos XV 'y
XVI, y mas tarde en algunas zonas del norte de Alemania que ofrecieron con-
diciones favorables para la cria de ganado lanar. La forma mas suave fue el
monopolio por el sefior del derecho de pastoreo, del derecho de apacentar sus
rebafios en los pastos comunales. Las quejas al respecto no se iniciaron en
Alemania hasta después de la guerra de los campesinos. Pero a menudo, la
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rentabilidad de la cria de ganado lanar llevo a los sefiores a transformar los
pastos comunales en propiedades privadas, hasta llegar a suprimir los bienes
de los agricultores con el fin de transformar la tierra arable en pastos.

Donde se formd un mercado para los productos agricolas, quisieron los sefiores
feudales producir estos productos en sus propios dominios, cosa menos senci-
lla que la explotacion de bosques y de pastos. Se necesitaban menos tierras
suplementarias, pero mas fuerza de trabajo suplementaria y ciertas inversiones
de capital.

En la Edad Media cada sefior feudal no cultivaba regularmente mas que una
parte de sus tierras, directamente o por intermedio de un intendente. El resto de
su dominio lo dejaba a censualistas que debian suministrarle prestaciones en
productos o prestaciones personales en el dominio sefiorial. Ya hemos visto
coémo la aparicién del mercado urbano de productos alimenticios desarrollé por
un lado la posibilidad y por otro la exigencia de transformar estas prestaciones
en impuestos en dinero. Pero esta tendencia, alli donde el dominio sefiorial
comienza también a producir para el mercado, se opone a otra: como el trabajo
asalariado esta poco desarrollado todavia, la agricultura del dominio sefiorial
necesita recurrir al trabajo forzoso de los censualistas. Cuanto mas grande es el
excedente de medios de subsistencia que debe suministrar el dominio sefiorial,
més fuerza de trabajo y mas tierra necesita. Esto produce, de una parte, el
intento de extender el dominio sefiorial a expensas del dominio de los campe-
sinos, ya sea por la disminucion del territorio no repartido, de los pastos en
particular, o bien directamente mediante expulsion de los colonos; por otra
parte, el intento de aumentar las prestaciones personales de los campesinos, lo
gue impuso ciertos limites a la expulsién de éstos, ya que cuantos menos hom-
bres habia en el pueblo, menos brazos tenia la tierra del sefior; esta tendencia, a
su vez, estimulaba hasta el maximo la expulsiéon de aquéllos, porque cuantos
menos trabajadores haya en el territorio del sefior, mas suma de trabajo pesara
sobre cada trabajador.

Vemos asi como el desarrollo de la produccion de mercaderias produce en el
campo las mas diversas tendencias, pero obrando todas en el sentido de limitar
cada vez mas la tierra cultivable de los campesinos, y en particular los pastos y
bosques, mucho antes de producirse un exceso de poblacién, es decir, mucho
antes de que la poblacion no pudiera ser alimentada por el sistema reinante de
explotacion agricola.

Por todo esto, la existencia del agricultor fue sacudida en sus cimientos.

La profunda transformacién de las condiciones de existencia del campesino,
manifestdse desde luego en su alimentacion.

31



¢) El campesino convertido en indigente

Séanos permitido hacer una pequefia digresion para tratar un problema que
aunque tiene poca relacion con el tema general, nos parece dard cierta luz
sobre el mismo.

Una escuela, que tiene hoy dia muchos adeptos, y que tiene como fundadores a
Comte y Spencer, gusta de aplicar mecanicamente las leyes de la naturaleza a
la sociedad. El éxito de las ciencias naturales en nuestro siglo ha sido tan bri-
llante, que insensiblemente ha conducido al naturalista a la creencia de que
tiene en la faltriquera la llave de todos los enigmas, aun los pertenecientes a las
materias mas ajenas a su campo. Por otra parte, era muy comodo para ciertos
sociologos aplicar a su dominio las leyes de la naturaleza actualmente estable-
cidas, en lugar de descubrir las leyes particulares de aquél mediante investiga-
ciones complicadas.

Entre los axiomas de esta sociologia naturalista, hallase el de la estrecha cone-
xion entre clima y alimentacion. «Incluso si consumimos, desde el punto de
vista del peso, la misma cantidad de alimento en las regiones frias y en las
regiones calientes, dice Liebig, una sabiduria infinita hizo que estos alimentos
contuvieran cantidades desiguales de carbono. Los frutos que consume el habi-
tante de un pais meridional no contienen mas del 12 % de carbono, cuando son
frescos, mientras que el tocino y el aceite de pescado del habitante de la zona
polar contiene 66 a 80 % de carbono.»

Buckle deduce de esto, que la esclavitud de los indios es el estado «natural» de
esta poblacion, al que «estan condenados por las leyes irresistibles de la natu-
raleza.»® Porque el clima hace de ellos vegetarianos, pero las plantas crecen
profusamente en los tropicos, por donde el aumento de la poblacion se facilita
y se abarrota el «<mercado de trabajo».

Ciertamente, no intentamos negar la proposicién fisioldgica, universalmente
conocida, de que el hombre en un clima frio necesita mas carbono, es decir,
carne, que en uno calido.

Pero esta diferencia no es tan grande como se cree generalmente. Aun en la
zona polar, el hombre busca alimentacion vegetal. «Ademés del pescado y de
la carne, cuenta Nordenskjoels, los tchuchos consumen una prodigiosa canti-
dad de legumbres y otros alimentos vegetales [...] Los autores que presentan a
los tchuchos como pueblo que no vive mas que de substancias animales,

1 Chemische Briefe [Cartas quimicas], p. 246.
2 Historia de la civilizacién, traduccién alemana de Ruge, I, p. 171.
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incurren en craso error. Los tchuchos me parecen, por el contrario, en ciertas
épocas del afio, més vegetarianos que ningun otro pueblo.»' Por otra parte, no
es exacto tampoco que en los tropicos «la alimentacion habitual consista Gni-
camente en frutas, arroz y otras plantas», como piensa Buckle, sino que el
vegetarianismo exclusivo es una excepcion. «Es una fabula que en Africa se
necesite menos carne», dice Buchner (p. 54)° y los hechos confirman su pare-
cer. En toda Africa la nutricion animal es muy apetecida. Sobre todo entre los
negros bongo, de los que cuenta Schweinfurth que, excepto el hombre y el
perro, no desdefian ninguna otra substancia animal, ni siquiera las ratas, ser-
pientes, escarabajos, hienas, escorpiones, hormigas y orugas. Lo mismo se
cuenta de los indios de la Guayana inglesa que viven bajo el Ecuador: la cazay
la pesca forman el principal alimento, por mas que no desdefien tampoco las
ratas, caimanes, monos, ranas, hormigas, larvas y coledpteros.

Lejos de alimentarse solamente de frutas, muchas poblaciones que viven en los
trépicos se alimentan de carne humana, pues parece que el canibalismo sea
caracteristica particular de los trépicos.

So6lo en un alto grado de civilizacion el hombre llega a dominar la naturaleza
hasta el punto de poder elegir libremente su alimentacidon conforme a sus nece-
sidades. Cuanto méas bajo es su nivel, mas ha de contentarse con lo que en-
cuentra, y en lugar de adaptar su alimentacion a sus deseos, se amolda a las
circunstancias. Si el esquimal se alimenta fundamentalmente con carne y grasa
es menos porque el clima se lo prescriba que porque no encuentra otra cosa.
No podria vivir de frutos en Groenlandia por la simple razén de que no hay
suficientes. Que la alimentacion exclusivamente animal no ha sido escogida
por el hombre por razones fisioldgicas lo prueba la estima que tiene por los
raros vegetales que estan a su alcance. Los esquimales del sur rednen en ve-
rano algunas bayas; los del norte apenas conocen los vegetales, exceptuando
los que encuentran digeridos a medias en el estomago de los renos y que con-
sideran como una golosina.

Esto es, de todos modos, un caso extremo; la mayor parte de la superficie te-
rrestre ofrece en abundancia los mas diversos alimentos animales y vegetales;
en ninguna parte se ve el hombre tan limitado en la eleccién como en la pro-
ximidad del polo. Pero en parte alguna tiene la libertad de alimentarse a su
albedrio. El hombre no encuentra lo mas importante de su alimentacién sino en
cantidad limitada, y esto no en todo tiempo ni sin dificultad. Cuéles sean los
alimentos susceptibles de asegurar su subsistencia de un modo suficiente y
regular, no depende de su contenido de carbono ni de la necesidad de

1 Circumnavegacion de Asia y Europa en «El Vega», Il, p. 108 y s.

2 Camerdn, p. 153. VVéase también p. 116.
3 Peschel: Volkerkunde, p. 163.
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este elemento quimico, sino, en primer lugar, del tipo y grado de su saber téc-
nico, de su habilidad para dominar la naturaleza; en una palabra de su modo de
produccion. Con respecto a éste, la influencia del clima, de la configuracion
del suelo y otras condiciones fisicas, es casi nula. Si tomamos las diferentes
tribus de indios salvajes de América que estan en un mismo nivel de civiliza-
cién, se halla que en la Pampa como en las Montafias Rocosas, a lo largo del
Amazonas como a lo largo del Missuri, consumen pescado, caza y vegetales,
aproximadamente en las mismas proporciones, cuyas variaciones dependen
Unicamente de las condiciones locales, mayor riqueza en pescado de un rio o
de otro, de circunstancias del mismo orden y no de influencias climatoldgicas.

Si el modo de produccion de un pueblo cambia, su alimentacién cambia tam-
bién, sin que cambie el clima. Si al lazzarone napolitano de hoy dia le bastan
macarrones, sardinas y ajo, no se debe al magnifico clima en que vive. Bajo la
misma temperatura los hombres de los tiempos heroicos de Grecia, tal como lo
vemos en la lliada y la Odisea, hallaban placer, no solamente en consumir
grandes cantidades de carne, sino en consumir la manteca, alimento que seria
del gusto de un esquimal.

Ni siquiera los indios de Asia han sido siempre vegetarianos. Antes de invadir
el valle del Ganges, estableciéndose alli, fueron pastores némadas, cuya ali-
mentacién se componia, principalmente, de leche y carne de sus rebafos. Solo
cuando cambid6 su sistema de produccion y la agricultura gané terreno a la
ganaderia porque la zona del Ganges ofrecia condiciones favorables para aqué-
Ila, pero no para una ganaderia extensiva, fue cuando el sacrificio de un buey o
de una vaca, que labraba y que daba leche, se convirtié en un acto de prodiga-
lidad criminal. Parecida revolucion en la alimentacién del campesino, se pro-
dujo en nuestras regiones a partir del siglo XV. En el X1V, el bosque, los pas-
tos, el agua y la volateria, suministraban ain alimentacién animal en abundan-
cia. La carne era entonces el alimento habitual diario del hombre comin en
toda Alemania. Dos o tres platos de carne al dia no era cosa extraordinaria para
un trabajador.

Lo difundido que en este tiempo estaba el consumo de carne, nos lo muestra un
calculo de Loeden, segun el cual, en Francfort del Oder, en 1308, el consumo
era de 250 libras por cabeza, siendo asi que en Berlin oscila, en nuestros dias,
entre 130 y 150 libras. En el periodo de 1880-1889, no paso de 86 libras en
Breslau.

En el siglo XVI el desenlace de la contienda redundé en contra de los campe-
sinos. Se les despojo del bosque y el agua, y la caza, en vez de ser un alimento
para ellos, se la quitaron; limitaronse los pastos, y el ganado o la volateria que
criaba el labriego hubo de venderlos en la ciudad a excepcion de los animales
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de tiro, para hacerse con el dinero que necesitaba. La mesa del campesino
aleman se empobrecio, y éste volvidse vegetariano como el indio.

Ya en 1550 el suavio Enrique Muller se quejaba en estos términos: «En tiempo
de mi padre, que era campesino, en el campo se comia de manera muy distinta
a la de hoy. No faltaba a diario carne y comida en abundancia, y en las ferias
del pueblo y en otras fiestas, las mesas estaban cargadas de cuanto podian
sustentar; entonces se bebia vino como si fuese agua, todos comian lo que
querian y aun se llevaban lo que les parecia, porque todo era abundante hasta
sobrar. Todo esto ha cambiado. Hace muchos afios que los tiempos se han
vuelto duros y dificiles, y la comida de los campesinos mas acomodados, es
peor que la de los jornaleros y mozos de granja en otras épocas.» Al retroceso
en la produccién ganadera, debia seguir muy pronto el de la produccién de
cereales: a menor nimero de ganado, menor cantidad de abono. Con frecuen-
cia el cultivo se resentia por esta causa, o bien la reducida cria de animales
aminoraba el nimero de bestias de tiro. De igual manera influyé el aumento de
las prestaciones personales y el de yuntas en la explotacion del sefior feudal,
que exigia fuerza de trabajo al campesino en los momentos que mas los necesi-
taba para su propia hacienda.

Precisamente en el momento en que crecia la cantidad de productos que la
agricultura debia entregar a la ciudad, y en que era imprescindible conjugar el
déficit ocasionado por el uso mas amplio de abono y por un trabajo més inten-
sivo del suelo, merméaronse notablemente uno y otro. Consecuencia de esto fue
retrogradar el cultivo agricola y agotarse la tierra, esterilizdndose cada vez
mas, tanto que a duras penas bastaba para mantener a flote al labrador en los
afios buenos, arruindndole completamente una mala cosecha o la irrupcién del
enemigo, desgracias que antafio no pasaban de ser males pasajeros.

Vimos cémo el campesino, en el siglo XVI, se hizo vegetariano; en los siglos
XVIl'y XVIII no pudo en algunas partes comer lo que necesitaba. Sabida es la
descripcién que dio La Bruyere del aldeano francés, cien afios antes de la gran
revolucién: «Se ven ciertos animales feroces, machos y hembras, diseminados
por el campo, negros, lividos y quemados del sol, pegados al terrufio que cavan
y remueven con terquedad obstinada; tienen como una voz articulada y al
erguirse muestran una cara humana. De hecho son hombres que a la noche se
retiran a sus madrigueras para comer pan negro, agua y raices.» En ciertos
sitios los campesinos no comian méas que hierba y coles. Massillon, obispo de
Clermont-Ferrand, escribia a Fleury en 1740: «Nuestra poblacion agricola vive
en una miseria terrible [...] a la mayoria le falta la mitad del afio el pan de ce-
bada y de centeno que es su Unico alimento.»

Durante los malos afios la situacion del aldeano era espantosamente horrible,
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siendo aquéllos muy frecuentes a causa de la continua esterilidad de la tierra.
De 1698 a 1715 la poblacion de Francia desciende, a causa de las hambres
frecuentes, de 19 a 16 millones.

El gobierno de Luis XV fue mas pacifico que el de Luis XIV; las cargas de la
guerra fueron menores, pero quedaron las servidumbres feudales, tan insopor-
tables, que muchos campesinos desertaron voluntariamente de su propiedad
que les encadenaba a la miseria, hallando preferible convertirse en obreros
asalariados y aun en mendigos y ladrones. En 1750 declaraba Quesnay que
estaba inculto un cuarto de la tierra laborable; y a raiz de la revolucién france-
sa decia Arturo Young que también lo estaba un tercio de la tierra cultivable
(mas de 9 millones de hectareas). Dos tercios de Bretafia estaban yermos a
consecuencia de la situacion en el campo.

No en todas partes era la situacion tan mala como en Francia, donde el poder
gubernativo dominaba en absoluto al campesino, el cual estaba al mismo tiem-
po en manos de una nobleza cortesana, tan insolente como inconsciente, in-
teresada y ciega. En Alemania, no obstante, era también miserable la condicion
del campesino, y frecuente el abandono de sus posesiones.

d) El sistema de las tres amelgas se convierte en traba insoportable para la
agricultura

Aun en aquellas comarcas en que no habia una nobleza arrogante para dismi-
nuir por la violencia los recursos alimenticios del sistema de explotacion agri-
cola reinante, este sistema se hizo cada vez mas opresor en el curso del siglo
XVIII. En ciertos puntos, la poblacion era ya tan densa que pedia el transito a
un sistema de explotacién superior para aumentar los recursos alimenticios.
Tal sistema estaba ya implantado en Inglaterra, donde por causas especiales los
fundamentos de la agricultura feudal cayeron por una serie de revoluciones,
desde la reforma de Enrique VIII hasta la «gloriosa revolucion» de 1688, por
donde se abrié camino al desarrollo de una agricultura capitalista intensiva que
reemplazé el pastoreo por la estabulacion permanente gracias al cultivo de
plantas forrajeras y que introdujo, al lado de los cereales, el cultivo de los
tubérculos. Se vio, sin embargo, la imposibilidad de introducir de una manera
general sus efectos en el continente europeo, sin revolucionar las relaciones de
propiedad existentes. La confusion de las distintas zonas de tierra cultivable y
la restriccion de terreno, hacian imposible en el continente toda innovacion del
antiguo sistema de cultivo por tres amelgas. Si algunos agricultores se dedica-
ron al cultivo de plantas recientemente importadas, las patatas por ejemplo, no
fue sino en sus huertas, en las que no habia restriccion de cultivo, o bien en
dominos mas importantes separados de la comunidad territorial.
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Junto a la necesidad de un aumento de produccién de viveres, vino la necesi-
dad de amoldar la produccién a las demandas del mercado, que hizo intolera-
ble el sistema de explotacion tradicional, al menos para los grandes agriculto-
res que producian para el mercado un excedente considerable.

El sistema de produccién medieval estaba bien adaptado a las necesidades de
una sociedad igualitaria, con el mismo modo de vivir y con idénticas necesida-
des. Entonces era factible la comunidad territorial, con la alternativa regular de
granos de verano, de granos de invierno y de barbechos. Ahora surgia el mer-
cado con sus mudables necesidades, y se producia la desigualdad entre los
miembros de la comunidad, produciendo unos justamente lo que necesitaban
para ellos mismos, mientras los otros producian un excedente. Unos, los pe-
quefios, continuaban produciendo para su consumo personal, siguiendo ligados
a la comunidad territorial. Para los demas, resultaba una traba porque por mu-
cha que fuera la demanda del mercado, nada mas podia producir en sus tierras
de lo prescrito por la comunidad territorial.

Asimismo se cred un antagonismo de intereses respecto a los restos del pasto
comun. EIl pequefio campesino tenia necesidad de él, porque no tenia medios
de pasar a un sistema superior de explotacion; el reparto de la dehesa comdn le
hubiera imposibilitado la posesion de ganado. De lo que mas necesidad tenia
era de mayor cantidad de abonos. El reparto de los pastos comunales, dabale
un poco mas de tierra, pero disminuia sus disponibilidades de abono, pues le
obligaba a limitar sus cabezas de ganado. Los grandes agricultores, por el
contrario, consideraban como desperdicio criminal eso de emplear para pastos
tierras que hubieran podido explotar de una manera mas productiva. Con ellos
estaban los teoricos, los representantes del sistema agricola superior, ya im-
plantado en Inglaterra.

Para pasar a este sistema era necesario romper el pacto entre el comunismo
territorial y la propiedad privada, que representaba el sistema de explotacion
medieval; era necesario implantar la propiedad privada por entero, repartir los
pastos comunales, suprimir la comunidad territorial y la restriccion de territo-
rio, hacer desaparecer la confusion de parcelas diseminadas, reunirlas y con-
vertir al propietario del fundo en propietario completo del conjunto de sus
tierras reunidas en superficie continua, haciéndole capaz de explotarlas ajus-
tandose exclusivamente a las exigencias de la competencia y del mercado.

Por necesaria que fuese esta revolucién de las relaciones de propiedad rural, el
desarrollo econémico no produjo en el elemento campesino una clase capaz de
dar impulso y de crear la fuerza necesaria para aquélla.

Sin embargo, la agricultura no tiene vida independiente en la sociedad actual;
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su desarrollo depende estrictamente del desarrollo social. Esta iniciativa y
fuerza revolucionaria que la agricultura no produjo por si misma, le fue comu-
nicada por las ciudades. El desarrollo econémico de la ciudad habia transfor-
mado en absoluto las relaciones econémicas del campo, haciendo obligada una
transformacion de las relaciones de propiedad. Este mismo desarrollo cre6 en
la ciudad clases revolucionarias que, rebelandose contra el poder feudal, lleva-
ron al campo la revolucién politica y juridica, haciendo las transformaciones
necesarias, ora entre el jubilo de la poblacidn rural, ora a pesar de sus protes-
tas. La primera en intentar estas transformaciones fue la burocracia urbana del
absolutismo ilustrado, aunque no siempre con feliz éxito, a menudo rutinaria-
mente, y por lo comun, a pesar del tono altanero, de modo irresoluto y mez-
quino. Hasta 1789, cuando las clases revolucionarias de Paris se alzaron dirigi-
das politicamente por la burguesia, y la toma de la Bastilla invit6 a los campe-
sinos a sacudir el yugo feudal, no se inici6 la transformacion de las relaciones
de propiedad rural, con paso répido y decisivo, en Francia, y en seguida, por
influencia de ésta, en los paises vecinos.

Esta transformacion se produjo en Francia ilegal y violentamente; esto es,
inopinadamente y de tal manera, que los campesinos no sélo se vieron libres
de sus cargas, sino que ademas adquirieron tierras confiscadas al clero y a los
emigrados, yendo mas alla que la burguesia.

En Prusia, aquella transformacion fue la necesaria consecuencia de la derrota
de Jena. Se produjo, como en toda Alemania, de un modo pacifico y legal; es
decir, que la burocracia operd los cambios inevitables con tanta lentitud y
tantas vacilaciones, gastando tanto dinero como le era posible, y esforzandose
en obtener el asentimiento de los sefiores, en provecho de los cuales vino a
hacerse todo, que el movimiento no se habia terminado en 1848. Los campesi-
nos hubieron de pagar cara a los sefiores esta via pacifica y legal con una parte
de su tierra, en dinero contante y con nuevos impuestos.

«Podemos estimar en un minimo de trescientos millones de thalers, o tal vez
de mil millones de marcos, la suma pagada por los campesinos a la nobleza y
al fisco para librarse de las cargas impuestas inicuamente.

«jMil millones de marcos para recobrar, exenta de cargas, una minima parte de
la tierra que les fue robada cuatro siglos antes! Una minima parte, decimos,
porque la nobleza y el fisco se reservaron la porcién mas importante en forma
de bienes mayorazgos, amén de otras tierras nobles y dominios.»* Las investi-
gaciones mas recientes no hacen sino confirmar los asertos de Wolff.

De igual manera se modernizo la agricultura en Rusia, después de la guerra de

1 Federico Engels en su introduccién a los excelentes Schlesische Milliarden de Wilhelm Wolff,
publicados por primera vez en Neue Rheinische Zeitung, en 1849, e impresos en Zdrich en 1886.
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Crimea. Los campesinos fueron liberados no solamente de la servidumbre,
sino también de la mejor parte de sus tierras.

Pero por lastimosa que fuera la revolucion dondequiera se produjo pacifica y
legalmente, el resultado final fue en todas partes el mismo: por un lado la su-
presion de las cargas feudales, de los restos del comunismo primitivo del sue-
lo; por otro, el establecimiento de la plena propiedad privada de la tierra. El
camino estaba abierto para la agricultura capitalista.
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4. Agricultura moderna
a) Consumo y produccion de carne

Aumento del empleo de abonos, es decir, aumento del nimero de cabezas de
ganado a pesar de la limitacidn de la superficie de la tierra apta para pastos,
por una parte; mayor capacidad de adaptacién a las necesidades del mercado,
por otra; tales fueron las dos exigencias principales a que debia satisfacer la
nueva agricultura, para cuyo desarrollo la revolucion burguesa habia preparado
el terreno juridico, una vez dadas las premisas técnicas y sociales.

Pero el aumento de la ganaderia no respondia solamente a una necesidad agri-
cola, sino también a una necesidad del mercado. A partir del siglo XVI, el
consumo relativo de carne, no el absoluto, habia disminuido en las ciudades,
en proporcidn a la cifra de la poblacion urbana. Por el contrario, el desarrollo
de esta poblacion seguia con frecuencia un ritmo réapido, y en ningdn lugar la
disminucion relativa del consumo de carne fue tan grande en las ciudades
como en los campos. A despecho de la miseria, el nivel de vida es mas alto en
las ciudades, en parte por la influencia del nivel de vida de los capitalistas y
aristocratas que consumen en la ciudad los frutos de su explotacion de todo el
pais; en parte porque la concentracién de asalariados hace mas facil su lucha
por el salario; finalmente, porque el género de vida y de trabajo en las ciuda-
des, arrastra tales quebrantos para la salud, que la reproduccion de la fuerza de
trabajo exige en las ciudades un nivel de vida mas alto que en el campo. El
ciudadano que trabaja en recintos cerrados, que fatiga a menudo més bien los
nervios que los masculos, necesita para seguir trabajando una cantidad mayor
de carne que el trabajador del campo. Pero el mayor aumento relativo del con-
sumo de carne en la ciudad que en el campo pudo haber sido facilitado por el
hecho de que el ganado (en vivo), antes de la construccion del ferrocarril, era
uno de los productos del campo mas fécil de transportar y a mayor distancia,
sobre todo para los campesinos que habitaban lejos del mercado.

Segln Settegast, los costes de transporte por carretera ascienden, con relacion
al valor de la mercaderia, a las sumas siguientes por quintal y milla (%): paja,
15; patatas, 10; heno, 7,50; leche, frutos frescos, 3,75; centeno, cebada, avena,
2; trigo, legumbres secas, 1,50; animales vivos, 0,25. La diferencia entre los
costos de transporte de otros productos, incluso el trigo, y los de los animales
Vivos es enorme.

La diferencia entre el consumo de carne en las ciudades y en el campo ha sido
indicada en Francia con cifras. El consumo de carne era por cabeza, en 1882,
segln una encuesta de aquel afio, el siguiente:
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kg

En Paris 79,31
En las demas ciudades 58,87
En el campo 21,89
En toda Francia 33,05

A partir de 1882, se manifiesta en Francia una tendencia a la nivelacion de esta
desigualdad en el consumo de carne entre la ciudad y el campo. Disminuye en
la primera y aumenta en el segundo. Segun la encuesta de 1892, el consumo de
carne por cabeza en la poblacién urbana se redujo de 64,60 kilos en 1882 a
58,10; es decir, una diferencia de 6,50 kilos; mientras que en este tiempo vario
en la poblacidn rural de 21,89 kilos a 26,25, aumentando de 4,36 kilos.

Cuanto mas rapidamente se desarrollaban la gran industria capitalista y los
medios de comunicacién y mas se poblaban las ciudades, tanto mas tenia que
crecer la necesidad de carne, incluso aunque el bienestar de la poblacién no
mejorara en el campo ni en la ciudad. Podia incluso aumentar el consumo de
carne y descender al mismo tiempo el nivel de vida en la ciudad o en el campo
0 en ambos contemporéneamente, por el hecho del crecimiento bastante rapido
de las ciudades. El aumento del consumo de carne, en que insisten tan a gusto
los economistas apologistas, es precisamente sefial infalible de aumento en el
bienestar; un fenémeno menos controvertido y mucho mas evidente tal como
la disminucion relativa, a menudo absoluta, de la poblacion rural en contrapo-
sicién a la urbana, siempre en aumento, absoluta y relativamente, basta a veces
para explicar el aumento del consumo de carne en la medida en que se produce
realmente. Debe ser favorecido también por la disminucidn de la natalidad, es
decir, el aumento del tanto por ciento de categorias de edades en estado de
consumir carne, la disminucién de aquellos elementos de poblacién que, como
los nifios, comen poca o ninguna carne.

En un articulo de O. Gerlach, acerca del «Consumo y precios de la carne», en
el Hand- worterbuch der Staatswissenschajten’, estan indicados algunos ejem-
plos de ciudades en las que en la primera mitad de nuestro siglo el consumo de
carne no aumenta sino que disminuye. En Minich el consumo anual de carne
de buey, de ternera, de ovino y de cerdo, fue por cabeza:

Afios kg Afios kg
1809-1819 111 1839-1849 86
1819-1829 104 1849-1859 75
1829-1839 93

1 [Diccionario de ciencias sociales]
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A partir de esta época el consumo aument6 algo.

En Hamburgo el consumo anual de una familia por término medio:

Afos Libras Afios Libras
1821-1825 538 1841-1845 429
1826-1830 523 1846-1850 339
1831-1835 452 1851 379
1836-1840 448 1852 372

Entre los ejemplos recientes de disminucion del consumo de carne el mas
chocante es, a buen seguro, Paris, cuya poblacién aumenté en 300 000 almas
en el periodo de 1887 a 1896, mientras que el consumo anual de carne, durante
el mismo periodo, bajé de 185 millones a 173. Vemos aqui, no solamente una
disminucion relativa, sino una disminucion absoluta. Pero éste es un feno-
meno excepcional: de ordinario el aumento de las grandes poblaciones es tan
rapido, que el consumo de carne en las ciudades y con ellas en el campo, crece
de una manera absoluta, por mas que baje relativamente en las primeras.

El aumento absoluto del consumo de carne se ha hecho factible por el aumento
del ganado, que caracteriza la primera mitad de nuestro siglo. En las ocho
antiguas provincias prusianas, por ejemplo, el nimero de ganado ovino ha
ascendido:

Afos Seleccionado Semiseleccionado Comun Total
1816 719 209 2367010 5174186 8 260 405
1849 4 452 913 7942718 3901297 16 296 928

El nimero de ovinos llegd a su maximo a principios de los afios 60. En 1864 se
contaban, en todo el territorio mencionado, 19 314 667 cabezas; en 1883, éstas
se redujeron a 12 362 936; disminucion que debe atribuirse, principalmente, a
la competencia de Ultramar, a la debe atribuirse, principalmente, a la compe-
tencia de Ultramar, a la que luego nos referiremos. Con esto empieza una épo-
ca nueva para la agricultura. Provisionalmente nos detendremos, en general,
solamente en las condiciones validas hasta principios de los afios setenta, si
bien alli donde la tendencia no ha sido modificada y no poseemos materiales
suficientes de tiempos anteriores, empleamos datos recientes para ilustrar lo
gue decimos. Hacemos esta declaracién para prevenir falsas interpretaciones.

Coincidiendo con el aumento del nimero de ovinos, vino también el aumento
de otros animales. En las ocho antiguas provincias de Prusia existian:
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1816 1840 1864

Caballos 1243 261 1512 429 1863 009
Ganado vacuno (excepto terneros) 4013912 4975727 6111 994
Cerdos 1494 369 238749 3257531
Cabras 143 433 359 820 871 259

El aumento de la produccién de carne fue, sin embargo, mayor de lo que estos
ntmeros indican, dado que al mismo tiempo, durante este siglo, se produjo un
considerable aumento del peso medio de cada cabeza de ganado. Thar conside-
ra como peso medio en vivo de una vaca 450 libras; veinticinco afios mas tarde
(en 1834) Schweitzer lo estimaba en 500 a 600 libras. En nuestra época hay
cabafias o criaderos en que las vacas pesan 1 000 a 1200 libras.

Segun la encuesta agraria del afio 1892, el peso carneo medio en Francia del
ganado era:

1862 1892

Kg Kg

Bueyes, vacas y toros 225 262
Terneros 39 50
Ovinos 2 100

Coincidid con el aumento de la carne el de los cereales, fendmeno que se pue-
de seguir claramente en Francia a partir de la revolucion de 1789. En ese pais,
la produccion se calculaba en millones de hectolitros:

1789 1815 1848
Trigo 34 44 70
Cebada, etc. 46 44 40
Patatas 2 20 100

b) Rotacién de cultivos y division del trabajo

¢A qué se deben estos extraordinarios resultados? A la transformacion radical
operada en el conjunto de la explotacion agricola que siguié en Inglaterra a las
revoluciones del siglo XVI1 y en el continente europeo, a la revolucién france-
sa y sus retofios.

En cuanto el hacendado adquirio la propiedad absoluta de su tierra, cesaron la
restriccion de cultivo y el pastoreo comunal, y dividido el ejido [Allmende] no
hubo inconveniente para que los animales del primero pacieran en los pastos.
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Estaban ya dadas las condiciones técnicas de un método superior de cria de
ganado; se introdujeron bastantes plantas forrajeras que, en una superficie
igual, daban mayor cantidad de forraje que los pastos naturales. Transforman-
do éstos en tierras de labor, sembrando en él plantas forrajeras y estabulando el
ganado, aun en verano, en vez de llevarlo a apacentar, era dable, en una misma
superficie criar mayor ndmero de cabezas sin reducir la superficie sembrada de
cereales. Al contrario, tan grandes fueron las ventajas del cultivo de hierbas
forrajeras, y de la estabulacidn permanente, que no fue necesario consagrar al
cultivo de plantas forrajeras el conjunto de dehesas transformadas en tierras
cultivadas. Bastaba s6lo dedicar a ello una parte para poder aumentar el nime-
ro de cabezas, mientras se dejaba para cereales el resto de las tierras asi resca-
tadas.

Por este sistema se ganaron para estas Gltimas considerables superficies de
terreno. En opinién de Roscher, con el cultivo de tres amelgas en un terreno
mediano, no podia emplearse para cultivo de granos sino el 20 % de superficie.
Thiinen, por el contrario, admite que con el método de rotacién de cultivos y la
estabulacion permanente, podian dedicarse al mismo fin de 55 a 60 % del
terreno.

El aumento de ganado, proporcionando al campo mas abonos y mas fuerza
animal de trabajo, hizo mejorar el cultivo agricola. Gracias a la revolucion
aumento no sélo la superficie destinada a cereales, sino también el rendimiento
de una superficie determinada cultivada con cereales. El producto medio de
trigo segun la encuesta antes citada fue en Francia por hectérea:

Afos Hectolitros Afos Hectolitros
1816-1820 10,22 1861-1870 14,28
1821-1830 11,90 1871-1880 14,60
1831-1840 12,77 1881-1890 15,65
1841-1850 13,68 1891-1895 15,83
1851-1860 13,99

Los efectos de la transformacion de las Relaciones produccion no se limitaron
a esto solamente.

Desde que el propietario adquirié plena propiedad privada de su tierra, ceso la
obligacion de cultivar cereales Unicamente en el terreno en que no pastaba el
ganado. Pudo asi cultivar otras plantas reclamadas por el mercado, a cuyas
exigencias hubo de amoldarse cada vez mas el cultivo del suelo, plantas que
con el antiguo sistema de tres amelgas no le era posible cultivar, o cultivar s6lo
en su huerta, aun tratdndose, por ejemplo, de patatas y leguminosas, que ser-
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vian para la alimentacion, o plantas industriales (oleaginosas, como la colza, la
adormidera; textiles, como el lino y cafiamo; colorantes, como la rubia; aroma-
ticas, como el lGpulo y el comino; o cualquier otra planta industrial como el
tabaco).

Cultivando a su tiempo estas distintas plantas y alternando su cultivo con el de
cereales y forrajeras, que no agotaban el suelo de igual manera, por una racio-
nal rotacion de cultivos, podia aumentarse mucho el rendimiento. Unas, como
cereales, oleaginosas y textiles, toman, principalmente, nutricién de la superfi-
cie de la tierra; son plantas consumidoras del suelo. Otras, en cambio, lo mejo-
ran en muchos conceptos, disminuyendo la mala hierba por su mucha sombra,
aprovechandose del subsuelo por sus profundas raices, volviendo el suelo
blando, y algunas acumulando, en fin, el nitrégeno del aire, como la alfalfa y
las leguminosas.

Los buenos resultados de la rotacién de cultivos ya eran conocidos de los ro-
manos; pero no se aplicéd sistematicamente hasta la mitad del siglo Gltimo en
Inglaterra, de donde se propagd a Alemania y Francia. Hasta nuestro siglo no
se hizo general.

El cultivo alterno era susceptible de numerosisimas combinaciones, teniendo
en cuenta las condiciones mudables del cultivo y del mercado, combinaciones
que fueron en aumento a medida que el desarrollo de comunicaciones y las
investigaciones cientificas dieron a conocer a la agricultura europea nuevas
plantas de cultivo. Segin W. Hecke, la agricultura de Europa central ha asimi-
lado en el curso del tiempo, mas de cien especies distintas de plantas de culti-
Vvo.

Paralelamente al desarrollo del cultivo alternativo se produjo el de la division
del trabajo en las explotaciones agricolas. El cultivo por tres amelgas habia
satisfecho, en fin, las necesidades personales del campesino y del sefior feudal,
por lo que tuvo en toda Europa central idénticos caracteres. Cada pueblo y
cada campesino producian, por lo comun, lo mismo, fueran las que fuesen las
condiciones del terreno. Con la produccion para el mercado y con la compe-
tencia, fue interesante para el agricultor producir, entre los productos pedidos,
aquél que méas cuenta le trafa, atendiendo a la calidad del terreno, al emplaza-
miento de éste, a las comunicaciones, a la cuantia del capital, a la extension de
su propiedad, etc. Asi se especializaron las explotaciones: unas, dando prefe-
rencia a la agricultura; tras, a la cria de ganado; y otras a la fruticultura o la
viticultura. Agricultores y ganaderos subdividense, a su vez, en subgéneros;
entre los segundos unos se dedican a la lecheria, otros al engorde de ganado o
a la cria de animales jovenes, etc.
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La division del trabajo va mas lejos todavia en Inglaterra y Estados Unidos.
«En Inglaterra se hacen mas subdivisiones todavia en una misma especie ani-
mal: asi en la lecheria distinguese la produccién de la leche fresca para la ven-
ta, de la destinada a hacer mantequilla y de la que se destina a fabricar queso.
Para cada empleo se adoptan distintas razas de animales y métodos especiales
de cria [...]»* América del Norte debe ser considerada como el pais clésico de
la division del trabajo aplicado a la agricultura.

Tal division del trabajo, en condiciones favorables (clima y terreno apropiados,
altos salarios, buen mercado), puede llevar a un renacimiento de la explotacion
de pastos, pero en una forma superior, mas intensiva, capitalista, unida a gran-
des inversiones permanentes, abonos suplementarios, trabajos de cultivo y
adquisiciéon de animales seleccionados. Tal explotaciéon ganadera moderna,
capitalista, la vemos en el sur de Inglaterra, por ejemplo. Ella no tiene nada en
comun con el sistema de tres amelgas.

Con la division del trabajo en las distintas explotaciones se extiende la division
del trabajo en el seno de las mismas, al menos dentro de la gran hacienda.

En la agricultura feudal, las grandes explotaciones no tenian a este respecto
superioridad sobre las pequefias. La mayoria de la fuerza de trabajo, humana y
animal, la suministraban al sefior sus vasallos, los campesinos, quienes habian
de prestar sus servicios personales y los de sus animales, con instrumentos
propios, utensilios, carretas, arados, etc. La diferencia entre la grande y la
pequefa explotacién no consistia en la superioridad del equipo ni en la mayor
divisién del trabajo, sino Gnicamente en que el campesino, constrefiido a ser-
vir, hacia con desidia y lo peor posible, el trabajo que con los mismos medios
acometia con todo el celo y esmero que inspira el trabajar para si y los suyos.

Unicamente la agricultura moderna, en la que el agricultor, tanto grande como
pequefio, produce con instrumentos, ganado y obreros propios, ha podido im-
plantar en la gran explotacion una division del trabajo esencialmente superior a
la de la explotacion campesina.

Asi la division del trabajo en una misma explotacion, como entre las distintas
explotaciones y la diversificacion de cultivos y métodos agricolas, tenia que
conducir necesariamente a una perfeccion de los obreros, los instrumentos, las
semillas y las razas animales. Pero todo esto ha contribuido, forzosamente, a
acrecentar la dependencia del campesino respecto al comercio.

1 Backhaus: «Die Arbeitsteilung in der Landwirtschaft» [La division del trabajo en la agricultura],
Conradsche Jahrbiicher, 1894, p. 341.
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El campesino no produce ahora por si mismo todo lo que necesita, ni como
industrial ni como agricultor, sino que se ve obligado a comprar instrumentos
mas caros que antes y algunos viveres que su explotacion especializada no
produce en cantidad suficiente. Concretamente, con la creciente division del
trabajo aumenta el nimero de los agricultores, de los pequefios principalmente,
que dejan en segundo término el cultivo de cereales, teniendo por ello que
comprar granos y harina. A veces, no producen tampoco la simiente, y por
regla general no producen animales para la reproduccion, al menos de ganado
mayor, mientras explotaciones especiales se dedican a la produccién y mejora
de simientes y de razas animales, a las que tiene el agricultor que comprar
aquello que mas responde a las necesidades actuales de su explotacién. A su
vez, vende los animales que no le son Utiles (tratandose de una lecheria, una
vaca que no da bastante leche), o el que ha alcanzado el estadio correspondien-
te al fin productivo a que se le destina, por ejemplo, en una hacienda dedicada
a la cria de ganado joven, los animales maduros para el trabajo o la produccion
de leche. Cuanto més especializada es la explotacién, més utiliza el ganado en
una u otra forma determinada, y mas rapido se hace para ella el movimiento de
las transacciones; pero también se desarrolla mas el comercio intermediario y
mas subyuga al pequefio campesino, incapaz de abarcar todo el mercado, por
lo que sucumbe a las dificultades. El intermediario viene a ser fuente copiosa
de opresion y de explotacién del campesino.

La dependencia de la agricultura del comercio se acent(la en general cuanto
mayor es el desarrollo de éste y de los medios de comunicacion, cuanto mas
revoluciona la acumulacidn del capital las condiciones del trafico.

Esta revolucién que emana del capital urbano, a la vez que influye en la suje-
cion del agricultor al mercado, cambia incesantemente para él las condiciones
del mismo. Una rama de produccion que era lucrativa cuando s6lo una carrete-
ra unia el préximo mercado al mercado mundial, es desventajosa y ha de ser
reemplazada por otra, cuando atraviesa la region un ferrocarril que trae, por
ejemplo, cereales mas baratos, de forma que deja de ser remunerador su culti-
vo y abre, en cambio, horizontes a la produccion de leche. La facilidad en los
medios de transporte acarrea nuevas plantas cultivables, mejoradas, y permite
la adquisicién de ganado de raza y de labor a distancias cada vez mayores. El
semental inglés va hoy a todo el mundo; la importancia de la remesa de anima-
les de labor de regiones lejanas se manifiesta en los derechos aduaneros y en
los clamores de los agrarios pidiendo el alza de los mismos, por mas que los
animales no se importen solamente para el matadero, sino también para el
trabajo agricola, como animales flacos destinados a ser cebados, las vacas
lecheras y los caballos.

El proceso de la transformacién agricola moderna se perfecciond en extremo,
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cuando de las ciudades pasaron a los campos las conquistas de la ciencia mo-
derna, de la mecéanica, de la quimica y de la fisiologia vegetal y animal.

¢) La maquina en la agricultura

Ante todo hay que sefialar las maquinas. Los brillantes resultados que la ma-
quina consigui6 en la industria sugirieron la idea de introducirla en la agricul-
tura, cosa factible en la gran explotacién moderna, por su division del trabajo
—de un lado la divisién de trabajadores en manuales y técnicos; de otro, la
especializacion de Utiles y aperos y su adaptacion a trabajos especiales— y por
la produccion en masa para el mercado.

Sin embargo, la mecanizacidn ha de vencer mas obstaculos de orden técnico en
la agricultura que en la industria. En la industria, el lugar de trabajo, la fabrica,
es artificial y amoldado, por tanto, a las exigencias de las maquinas; mientras
que en la agricultura el sitio donde funcionan casi todas las maquinas es obra
de la naturaleza, habiéndose de adaptar la méquina a él, cosa no siempre facil y
a veces totalmente imposible. En general, el empleo de la maquina en la agri-
cultura presupone un alto nivel de perfeccion en el cultivo de la tierra.

A las dificultades técnicas se afiaden otras econdmicas que se oponen al em-
pleo en la agricultura de las méaquinas. En agricultura casi todas las maquinas
solo se utilizan una temporada, mientras que en la industria, del principio al
final del afio, por donde la economia de fuerza de trabajo es mayor en ésta que
en aquélla. Si de dos méquinas que sustituyen a diez brazos al dia, una funcio-
na solamente diez dias al afio y la otra trescientos dias, la economia anual de
trabajo es en una 100 dias y en la otra 3 000. En cinco afios de empleo, la eco-
nomia total de trabajo de la maquina agricola es de quinientos dias, y la de la
maquina industrial de 15 000; lo que significa que si el valor de cada una de
estas maquinas es, por ejemplo, de 1 000 dias laborables, la introduccion de la
maquina industrial significa una economia de 14 000 y, por el contrario, una
pérdida de la maquina agricola de 500 jornadas.

Esta proporcion es mas desfavorable todavia en la agricultura porque, en el
modo de produccién capitalista, la maquina no tiene la funcién de economizar
fuerza de trabajo, sino salario. Cuanto mas bajos sean éstos, mas dificil serd la
introduccién de maquinas. En el campo, sin embargo, los salarios son, gene-
ralmente por varias razones, muy inferiores a los de la ciudad; por consiguien-
te, es menor la tendencia a reemplazar la fuerza humana por la méquina.

A esto hay que afiadir otra diferencia entre la industria y la agricultura. La
maquina no exige de ordinario en la industria obreros mas inteligentes y habi-
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les que el artesanado o la manufactura; le bastan los trabajadores que forma la
produccion industrial anterior a la gran industria. EIl obrero que trabaja todo el
afio en la misma magquina, se vuelve habilisimo para manejarla.

Con las maquinas agricolas sucede otra cosa; con frecuencia son muy compli-
cadas y reclaman para su servicio mucha inteligencia. Pero precisamente en el
campo los ultimos siglos han sido muy desfavorables para la educacion popu-
lar y para el desarrollo de la inteligencia. A menudo la maquina no halla los
brazos que necesita.

El obrero agricola no trabaja tampoco todo el afio con la misma maquina, por
lo que le es imposible acostumbrarse a su manejo como el obrero industrial.

Finalmente, a la inversa de la gran industria, la agricultura suele practicarse
lejos de las vias férreas y de las fabricas de maquinas, por lo que el transporte
de artefactos pesados y las reparaciones mecanicas son muy complicados, muy
dificiles y muy costosos.

A pesar de todas estas dificultades se extiende rapidamente el empleo de ma-
quinas agricolas, lo que prueba la perfeccion que han alcanzado.

Por lo que respecta a Francia, tenemos cifras que permiten seguir el desarrollo
durante treinta afios. Se contaba en la agricultura con:

1862 1882 1892
Maquinas a vapor y locomoviles 2 849 9288 12 037
Trilladoras 100 733 211 045 234 380
Sembradoras 1053 29 391 47 193
Segadoras y aventador 18 349 35172 62 185

En las explotaciones agricolas alemanas se utilizaba:

1882 1895
Arados a vapor 836 1696
Sembradoras 63 842 20673
Segadoras 19 634 35084
Trilladoras a vapor 75690 259 069
Otras trilladoras 298 367 596 869
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Y asi en todas partes, en particular para las trilladoras, ha habido gran aumen-
to, excepto en lo que respecta a las sembradoras simples, que han sido suplan-
tadas por sembradoras a riego, que en 1882 apenas se mencionaban. En 1895,
estaban en uso en 140 792 explotaciones.

El pais de origen de la mecanizacién agricola es Inglaterra. Esta desarrollo la
mecanica en la industria antes que los otros paises, pero al mismo tiempo faci-
lito la aplicacion de la maquina a la agricultura. Perels atribuye esto a que casi
todo el pais goza de civilizacion avanzada. Los agricultores son generalmente
capitalistas, las fabricas de maquinaria abundan en todas partes, y como no hay
pequefia ciudad que no tenga una, las reparaciones no son dificiles.

Después de Inglaterra, fue en los Estados Unidos donde mas prosperd la meca-
nizacion agricola, debido a la escasez de braceros y a sus exigencias salariales.
Esta innovacion, facilitada por la inteligencia del obrero norteamericano, se
vio entorpecida por el escaso cultivo del suelo y la distancia a que la mayor
parte de los fundos agricolas estaban de las fabricas metaldrgicas. Por ello las
maquinas agricolas norteamericanas son de construccion mas sencilla, pero
mas solida que las inglesas, aunque no siempre realizan una labor tan perfecta
como estas Ultimas.

En Alemania es menos propicia la situacion al desenvolvimiento de la mecani-
zacion agricola. En el oeste y el sur, el territorio estd muy fraccionado; en el
este predomina la gran explotacion, pero el nivel de vida y grado de cultura de
los trabajadores son muy bajos y las fabricas de maquinas estan demasiado
lejos. Las condiciones mas ventajosas se dan en Sajonia, donde hay grandes
explotaciones, una poblacién trabajadora inteligente y numerosas fabricas de
maquinas. En todo Badén no hay mas que un arado de vapor; en Wirtemberg,
ninguno; por contra, en Sajonia se emplean arados de vapor en 428 fundos.
Pero también, en el resto de Alemania la méaquina vence victoriosamente los
obstaculos que se le oponen, como lo prueba, prescindiendo de la estadistica
apuntada, el répido progreso de la fabricacion de maquinas agricolas. Con
excepcion de los arados a vapor, mejor construidos en Inglaterra, y de las se-
gadoras, importadas casi todas de los Estados Unidos, Alemania produce las
innumerables maquinas que necesita hoy la agricultura.

La economia de fuerza de trabajo no es el Gnico objeto de la mecanizacion; en
la agricultura esta finalidad es secundaria. Tal acontece, en primer término,
con la trilladora. Hay agrénomos, como Th. von der Goltz, que le atribuye
influencia decisiva en la despoblacion del campo. «Por Util e indispensable que
sea la trilladora para la explotacion agricola, su uso general es nefasto para la
condicién de los trabajadores agricolas. La trilla a golpe era antes la principal
ocupacion de los braceros en invierno; la maquina exige menos personal, y
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para conseguir cuanto antes muchos cereales para la venta, empieza la trilla ya
en otofio, especialmente all4 donde se hace a vapor.» Para remediar este mal,
propone von der Goltz «limitar el empleo de la trilladora, en especial la de
vapor», aparentemente en interés de los obreros agricolas, pero en realidad en
interés de los hacendados, para quienes, como afiade «la desventaja causada
por esta limitacion seria compensada con creces, si no inmediatamente, en el
porvenir, con el aumento de trabajadores disponibles en el verano»*

Felizmente, esta simpatia conservadora hacia los obreros no pasa de ser una
utopia reaccionaria. La trilladora es demasiado ventajosa «inmediatamente»
para que los hacendados pretendan renunciar a ella para obtener un beneficio
en «el porvenir». Asi, pues, seguird ejerciendo su actividad revolucionaria,
impulsara a los obreros agricolas hacia las ciudades y se constituird en medio
eficaz para aumentar los salarios en el campo y favorecer la continuacién del
desarrollo de la mecanizacion.

Como ya muestra la cita anterior, la trilladora no es importante tan sélo porque
economiza brazos, sino también porque opera con mas prontitud que las fuer-
zas humanas; prontitud de no escasa importancia desde que la produccion
mercantil suplant6 a la produccidn para el consumo individual. Se trata ahora
de sacar partido inmediato de las alternativas del mercado, lo que es dable al
productor de cereales cuanto con mayor rapidez sean estos conmercializados, o
sea trillados. Si la trilla era antes uno de los trabajos invernales que, con la
industria doméstica, ocupaba al campesino, hoy dia aquélla se efectlia mas
rapidamente en campo abierto con la trilladora, lo que permite ahorrar tiempo
para el transporte, y se evitan pérdidas de grano, que, en algunos cultivos como
la colza, tienen lugar en las operaciones de carga y descarga. Perels, en su libro
Significado de la mecanizacion de la agricultura, sefiala casos «en que los
muchos gastos de la trilladora han sido amortizados por una sola venta favora-
ble de la mercancia aprestada rapidamente para el mercado».

Més aln que la trilladora, la segadora es importante, no sélo por la economia
de brazos, sino también por la mayor rapidez de los trabajos. El éxito de la
explotacion de todo el afio depende del resultado de la cosecha, la cual debe
ser hecha en pocos dias, so pena de exponerse a grandes dafios por pérdida de
tiempo. Una maquina que limita lo mas posible el gasto de tiempo es, pues, de
gran valor, aparte que la economia de trabajo y tiempo hace al propietario mas
independiente de sus obreros, mas necesarios en tiempo de cosecha, por lo que
en este periodo reclaman salarios méas elevados y van facilmente a la huelga.
Es caracteristico que aun en los fundos donde se siega a mano, se sirven de
segadoras, sin emplearlas, sino en caso de tener que defenderse de las huelgas.

1 Die Landliche Arbeiterklasse und der preussische Staat [La clase obrera agricola y el Estado
prusiano], p. 144-145.
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Por esto cuenta Karger en su libro sobre la sachsengcingerei® que en la provin-
cia de Sajonia hay segadoras en todas las grandes explotaciones de remolacha,
principalmente, como medio de impedir a los obreros que se declaren en huel-
ga. La siega a mano es preferible mientras los obreros sean muchos y ddciles,
ya que los cereales, a causa de la abundancia de abono, tienden a doblarse,
haciendo ineficaz el trabajo de la maquina. Pero desde que Karger hizo esta
observacién (en 1890), se han inventado otras segadoras que pueden segar
hasta los cereales tumbados.

La méaquina no reemplaza Gnicamente al hombre; hace ademas otros trabajos
que éste es incapaz o que no puede hacer con perfeccién, lo que consigue gra-
cias a su mayor precision 0 a su gran potencia.

Al nimero de las maquinas de precision pertenecen las sembradoras, las repar-
tidoras de abonos y las aventadoras de cereales.

La siembra se hace mucho mejor con la maquina que a mano, por lo cual se
prefiere el primer método al segundo, aun donde éste es mas barato.

Las sembradoras a riego y en surco han hecho posible el cultivo por ambos
procedimientos en grandes superficies, lograndose resultados imposibles de
obtener con la siembra a voleo. «Los mayores rendimientos no se consiguen
sino mediante la siembra a riego hecha con cuidado.»?

El aventado a pala, «al que permanecen fieles ain hoy muchos campesinos en
la conviccion que obtienen asi las mejores simientes», ha cedido el puesto a las
maquinas aventadoras, que separan las malas hierbas, las impurezas y granos
averiados y distribuyen las semillas por peso, tamafio y forma, preparando
buenas simientes y una mercancia pura y uniforme.

Entre las maquinas cuya mayor utilidad estriba en su fuerza potencial, merece
citarse en primera linea el arado a vapor.

Los cereales no tienen necesidad para su buen crecimiento de hondo laboreo;
por esto en tiempos del cultivo por tres amelgas no se ahondaba mucho el
suelo. Eckhard, en su Economia experimental (1754) sefiala como la mejor
profundidad del surco del arado, segun la naturaleza del terreno, dos y media o
tres, y a lo mas cuatro pulgadas, y s6lo por excepcion en ciertas fajas de terre-

1 [Esta palabra designaba el fenémeno de los sachsengénger, literalmente los que van a Sajonia,
braceros estacionales que iban de Polonia a Sajonia todos los afios para la cosecha de la remolacha
azucarera. De manera mas general, designa el obrero agricola némada.]

2 Settegast.
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no, cinco y seis pulgadas, declarandose abiertamente en contra de un arado
mas hondo. Parecidas indicaciones se encuentran en el Allgemeines Okono-
misches Lexicon de H. H. Zickens (5a edicién, 1780)". Mas apenas se inici6 la
rotacion de cultivos, no tardo en verse que algunas plantas de cultivo reciente
—alfalfa, patatas, remolacha— producian mas cuanto mas hondos eran los
surcos; se inventaron nuevos arados, reforzése el tiro para arar mas hondo,
descubriéndose que esto influia favorablemente en el cultivo de los cereales.
Con la labranza profunda disminuia la influencia de la mucha humedad o de
una pertinaz sequia. Ademas de esto, la tierra bien arada se airea mas facilmen-
te que la trabajada superficialmente y produce menos la mala hierba.

Pero el cultivo profundo se propone ante todo proporcionar a la planta una
mayor cantidad de tierra que antes para el desarrollo de sus raices, en la que
encuentra mejores condiciones para su desarrollo. En toda explotacion racional
se labra hoy dia mas hondamente que a principios de siglo. Si entonces eran
corrientes cuatro pulgadas, actualmente lo es el doble, y a veces hasta 12,15 y
maés pulgadas.

«En la labor honda reside el porvenir de nuestra agricultura [...] Pero para
practicarla de una manera enérgica se necesita una fuerza de trabajo mas regu-
lar y potente que la animal.»* La maquina a vapor proporciona esta fuerza de
trabajo.

El tantas veces citado Perels, quien mas ha contribuido quizés a la propagacién
del arado a vapor en Alemania, escribe al respecto:

«Las ventajas que la labor a vapor tiene sobre la labranza a tiro, se desprenden
de las consideraciones siguientes:

«Es indudable que el trabajo del arado a vapor es mucho mejor que el del ara-
do a traccién animal [...]

«El mejor trabajo del primero se comprueba por una mayor seguridad en la
recoleccién y por un mayor rendimiento: hecho demostrado en todas partes
donde el arado a vapor ha funcionado durante algunos afios.

«Otra ventaja de éste, es que se puede empezar a trabajar la tierra en ocasion
propicia, y acabar antes del fin del otofio. En seguida, de la cosecha, es decir,
en época en que la mayoria de los fundos no disponen para sus faenas de traba-
jadores, ni de animales de labor, se puede empezar a remover la tierra [...] A
fines de otofio, cuando deberia suspenderse el trabajo, el arado a vapor sigue

1 [Lexikon econémico general] Th. v. d. Goltz: «Ackerbau» [Agricultura], en Handwortebuch der
Staatswissenschaften, I, p. 28.
2 Perels.
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trabajando sin grandes dificultades, de modo que antes del invierno puede dar

por terminada la labor agricola; ventaja del arado a vapor que debe apreciarse

en lo que vale, singularmente en aquellas regiones donde se adelanta el in-
H 1

vierno.»

Si a pesar de estas ventajas el arado a vapor no ha sido introducido en muchas
regiones, es debido a que los obstaculos arriba sefialados para la aplicacion de
la maquinaria a la agricultura, obran con mas fuerza contra el arado a vapor
que contra otra maquina cualquiera. Asi, no puede emplearse donde el suelo es
aspero, pedregoso 0 pantanoso, ni en las pequefias parcelas. El aprendizaje de
los obreros no es facil, y las reparaciones son a menudo necesarias; sobre todo,
los gastos crecidos que exige son el mayor obstaculo para su empleo. Los
arados a vapor de dos calderas cuestan 40 000 marcos 0 mas, y los de una, que
son menos racionales, 30 000 marcos. Su empleo, como el de las trilladoras a
vapor, se facilita con un sistema de alquiler.

Inglaterra, cuna del arado a vapor, es el pais donde su uso estd mas generaliza-
do. Hasta 1850-1855 no se llegd a construir un arado a vapor de uso practico.
En 1867, segun los informes de la Royal Agricultural Society, la labranza por
medio del arado a vapor sélo se practicaba en 135 fundos. Las estadisticas
oficiales preparadas para la exposicion de Wolverhampton, en 1871, consigna-
ban ya que en toda Inglaterra funcionaban en esta época mas de 2 000 arados a
vapor.

Por este tiempo, Alemania no tenia mas de 24; en 1882, contabanse 836 fundos
con arados a vapor, y 1 696 en el afio 1895. Son ya de uso general en los gran-
des fundos de Sajonia. En las grandes propiedades de Austria y Hungria el
arado a vapor se usa cada vez mas.

No solamente para el arado, sino también para el rastrilleo, se necesita en agri-
cultura la maquina de vapor. También para la trilla es esta maquina muy supe-
rior a la de traccion animal —por no hablar de la manual. En los campos remo-
lacheros de Sajonia, verdaderas explotaciones modelo de cultivo intensivo, los
cereales se trillan con la maquina a vapor, excepcién hecha del centeno, cuya
paja debe ser utilizada como pienso. Aun entre los pequefios campesinos, el
trillo ha sido reemplazado por la trilladora®. Como sistema de bombas en los
trabajos de irrigacion y drenaje, la maquina a vapor presta servicios inmensos,
asi como en la preparacion del forraje y su desecacion, en los molinos de ce-
reales, en el prensado de la paja, en las serrerias, etc.

1 Die Anwendung der Dampfkraft in der Landwirtschaft [Utilizacion del vapor en la agricultura],
p. 307-309.
2 Karger: Op. cit., p. 13.
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Wist dice en el Manual de agricultura de Goltz (p. 771): «A pesar de la mala
utilizacion de la caldera, la fuerza de vapor es la mas barata para la agricultura,
y la que mejor puede emplearse en todas partes.» Por esto las maquinas a va-
por se han propagado rapidamente en la agricultura. En Prusia existen maqui-
nas a vapor, moviles o fijas:

1879 1897 Aumento en %
o o o
o > o
E > 5 > E >
b= O b O = O
En la agricultura 2731 24310 12856 132805 470 546
En minas, industria,
Transporte (excepto
trenes y barcos) 32606 910574 682042748994 209 302

Como se ve, el aumento de las maquinas agricolas a vapor ha sido verdadera-
mente prodigioso y mas rapido que en otras ramas del trabajo.

Quizas la electricidad esta Ilamada a obtener en este ramo triunfos mayores
que el vapor, desplazandolo de los trabajos de que se ha apoderado, o reempla-
zando la fuerza de trabajo humano y animal en aquellos trabajos hasta ahora
inaccesibles al vapor, Alli donde la caldera de vapor y la transmision por bielas
no pueden penetrar, podra transmitirse facilmente la fuerza eléctrica, la cual se
transporta sin dificultad y cuya produccioén no exige, en absoluto, el empleo
del carbdn. En las regiones demasiado apartadas de los centros mineros para
que el trabajo a vapor resulte ventajoso, pero que disponen de fuerza hidraulica
barata, la electricidad puede hacer ventajosa la labor por medio de arados me-
canicos. El arado eléctrico es mucho mas ligero que el arado a vapor. «Los
grandes arados a vapor, cuyas maquinas suministran hasta 50 caballos de fuer-
za, pesan 22 toneladas, con agua y carbdn, mientras que las pequefias rara vez
pesan menos de 14 a 16 toneladas». El arado eléctrico de 20 caballos, pesa 8
toneladas; el de 50, 12 toneladas.

«La ventaja principal que el arado eléctrico tiene sobre el de vapor estriba en el
menor peso del primero, que hace posible el empleo de la maquina para el
cultivo en muchos casos en los que tiene que trabajar sobre un terreno acciden-
tado y fangoso, permitiendo ademas, a peso igual, obtener resultados mucho
mejores que con la maquina a vapor»'.

m: «La electrotécnica en el estado actual de desarrollo ¢es susceptible de pasar sin riesgo al servicio de

la agricultura, con fundadas perspectivas de aumento del producto econémico neto?», en Landwirtschaftliche
Jahrbiicher, de Thiel, XXVI, cuaderno 4-5.
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La electricidad se emplea a menudo para usos practicos en los fundos rurales.
Un especialista amigo nuestro, nos informa sobre una instalacién de electrici-
dad en el fundo de un tal T. Prat, en el departamento del Tarn (Francia). Un
salto de agua de 30 caballos de vapor mueve una turbina, que, a su vez, accio-
na una maquina dinamoeléctrica, capaz de producir una corriente de 40 ampe-
rios y 375 voltios. En toda la hacienda hay alambres sobre postes, como es
usual; la corriente se toma de estos alambres, donde se necesita. Hasta hoy, la
fuerza es casi exclusivamente utilizada para los arados por medio de un motor
de cilindro de 18 caballos de vapor. Junto a estas ventajas, la fuerza eléctrica
ha permitido alumbrar con su luz toda la superficie de la finca, haciendo que
en casos de urgencia, durante la cosecha, se pueda trabajar de noche en el
campo, lo que es una ventaja méas, tanto para el propietario como para sus
obreros.

También en Alemania existen ya explotaciones donde esta instalada la electri-
cidad. En septiembre del afio pasado se hicieron incluso tentativas en los alre-
dedores de Kolberg para proveer de fuerza eléctrica a setenta posesiones desde
una sola central, para mejorar y abaratar la explotacion agricola, aunque nada
sepamos del resultado de dichas tentativas.

Entre las instalaciones mecanicas que permiten economia de fuerza pueden
ponerse, al lado de las maquinas, los ferrocarriles rurales. Los gastos de trans-
porte son de gran importancia en la agricultura; ésta debe transportar a grandes
distancias enormes masas de productos de un valor relativamente pequefio:
abonos, paja, heno, remolachas, patatas, etc. La construccién de buenos cami-
nos cuesta mucho dinero y ocupa mucho sitio, y en los mejores caminos veci-
nales las resistencias debidas al roce son todavia muy grandes. De ahi las ven-
tajas de los ferrocarriles rurales a traccién animal. Una yunta puede mover mas
facilmente sobre los rieles de una via férrea el cuadruple de carga que podria
mover en carretera. Un ferrocarril rural puede, sin trabajos preparatorios y
grandes gastos, establecerse alli donde es imposible otro camino: a través de
pantanos, campos cultivados y llanuras cenagosas, etc. La via férrea rural no se
limita a economizar fuerza animal, sino que también hace posible importantes
transportes de materiales, sin los cuales serian imposibles muchas mejoras.
Estas dltimas figuran esencialmente entre los recursos mecéanicos de la agricul-
tura (trabajos de irrigacion y de drenaje), que son de fecha muy remota a dife-
rencia de los que hasta aqui hemos citado. En Oriente hallamos trabajos de este
género en los tiempos prehistéricos. En la parte de Europa correspondiente al
norte de los Alpes, estas mejoras tuvieron muy poco desarrollo en tiempo del
cultivo por tres amelgas. El clima no hacia necesarios los trabajos de irriga-
cion, empleandose como dehesas las tierras himedas. Mientras hubo terreno
nuevo, bosques y pastos abundantes falto el estimulo, cuando no la fuerza de
trabajo para efectuar mejoras, en el verdadero sentido de la palabra; pero cuan-
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do la poblacion se hizo mas densa, las cargas feudales empezaron a agobiar al
campesino y quitarle fuerza y recursos para introducir mejoras. Solo la revolu-
cidn creo las condiciones necesarias para ello.

Entre las mejoras modernas, una de las mas importantes es la desecacion del
suelo mediante una red subterranea de tubos de ceramica; mejora hecha posi-
ble por la fabricacion de ladrillos. El drenaje hace el suelo méas seco, blando,
esponjoso y facilita su trabajo; mediante él se caldea la tierra mas facil y dura-
deramente, «de suerte que las consecuencias de la desecacion equivalen a un
cambio de clima».

En Escocia se ha observado que las cosechas del suelo drenado acostumbran a
adelantarse en trece o catorce dias a las de los no desecados. En Inglaterra, el
drenaje ha aumentado el producto bruto de tierras ya cultivadas en una media
de 20 a 50 %, y Unicamente por este sistema se han hecho aptos muchos cam-
pos para el cultivo de cereales y hierbas forrajeras.

d) Abonos y bacterias

No menos que el ingeniero, han revolucionado la agricultura, el quimico y el
fisidlogo; éste, en particular, con ayuda del microscopio.

En la época del cultivo por tres amelgas todos los animales sin excepcién de-
bian contentarse con el forraje que les brindaban los pastos y las praderas. Hoy
la facilidad de comunicaciones ha puesto a disposicion de la agricultura abun-
dancia de piensos; ademas de los que el agricultor cultiva, los que compra,
particularmente los que puede procurarse a precio barato, tales como productos
o0 residuos de la industria, pudiendo emplear sus tierras ventajosamente en
cultivos distintos a los de plantas forrajeras. Ademas, la fisiologia animal le
ensefia el valor de los distintos piensos, la manera de emplearlos y prepararlos
conforme a la edad, sexo, raza y uso del animal —en lo que, como hemos
visto, la maquina influye tanto— de manera que se conserven en lo posible las
fuerzas y disposiciones del animal para obtener la mayor utilidad posible.

A su vez, la fisiologia vegetal le muestra las condiciones que ha de dar a la
planta, para obtener el mayor rendimiento sin desperdicio de materiales, de
tiempo, ni de fuerza; conjuntamente con la labor del suelo, en la que, seguin
vimos, la maquina desempefia tan importante papel, la consideracion mas
notable es el abonar las tierras, o sea los cuidados necesarios para que aquélla
contenga en buena proporcion las substancias solubles de que la planta necesi-
ta para su crecimiento. La quimica no sélo le da a conocer estas substancias,

1 Hamm

57



sino que también produce artificialmente las que faltan al terreno y que el
agricultor no podria producir en cantidad suficiente o sin gastos excesivos en
sus propias tierras.

El estiércol de los establos no basta por si solo para mantener el equilibrio de
la agricultura moderna que produce para el mercado, y menos para un mercado
que casi nunca devuelve las substancias alimenticias que ha recibido. De ahi
viene que la tierra se empobrezca cada vez mas de aquellos elementos minera-
les que sirven para la constitucion de las plantas cultivadas. Los métodos per-
feccionados de cultivo, el cultivo de plantas forrajeras de raices profundas, la
labor honda, etc., han aumentado el rendimiento de los campos, pero a cambio
del despojo y agotamiento del suelo, de una manera rapida e intensa. «La ferti-
lizacién del suelo puede aumentarse considerablemente a costa de su riqueza
en substancias nutritivas, y esto Ultimo merced a la mejora fisica progresiva del
suelo por un continuo empleo de abono de establos, por procedimientos de
esponjamiento mecanico, por el empleo de cales, etc.; con todo, estos proce-
dimien}os con el tiempo disminuyen tanto la riqueza del suelo como su fecun-
didad»".

Uno de los mayores méritos de Liebig, es el haber descubierto este hecho y
haber combatido enérgicamente la explotacion exhaustiva a que tan aficionada
se mostro la agricultura mas perfeccionada en la primera mitad de nuestro
siglo. Liebig sento el principio de que la fertilizacién de nuestros campos no
puede durar ni aumentar de una manera continua, si no se les restituyen los
elementos constitutivos arrebatados en forma de productos agricolas enviados
al mercado. Los residuos de las ciudades deben enviarse a los campos. En su
obra sobre la quimica aplicada a la agricultura y a la fisiologia escribia entre
otras cosas: «Un concurso de circunstancias fortuitas (introduccion del cultivo
de la alfalfa, descubrimiento del guano, cultivo de la patata, y empleo del fos-
fato de cal), hizo aumentar la poblacion de todos los Estados europeos en pro-
porcién anormal y desproporcionada con la riqueza productiva de las naciones.
La poblacion podria mantenerse en este nivel sélo si el sistema de explotacién
reline estos dos requisitos:

«1° Que por un milagro divino recobrasen los campos la fecundidad que les
quitara la ignorancia y la estupidez.

«2° Que se descubrieran depositos de guano y estiércol en extensiones compa-
rables a las hulleras de Inglaterra.

«Condiciones ambas cuya realizacién nadie considera probable o posible...
«La introduccidén de las cloacas inodoras en casi todas las ciudades inglesas,
hace que se pierdan irremisiblemente las condiciones para la reproduccién de

1 Werner
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substancias necesarias a la nutricion de tres millones y medio de habitantes.
«La mayor parte de la enorme masa de abonos que Inglaterra importa todos los
afios, vuelve al mar por los rios, de suerte que los productos asi creados no
bastan para alimentar el excedente de poblacion.

«Lo peor es que esta destruccion voluntaria se produce en todos los paises
europeos, aunque con mas intensidad en Inglaterra. En todas las grandes ciu-
dades del continente, las autoridades gastan ingentes sumas para hacer inacce-
sibles a los agricultores las condiciones de entretenimiento y renovacion de la
fecundidad de los suelos.

«De la solucién que se dé al asunto de las cloacas urbanas, depende la riqueza
y bienes}ar de los Estados, asi como el progreso de la civilizacion y de la agri-
culturax-.

Hara medio siglo que Liebig enunciaba estas proposiciones; a partir de esta
época se ha reconocido la alta importancia de los excrementos humanos como
abonos y la necesidad de devolverlos a la agricultura; pero la solucién respecto
a las cloacas tal como la proponia Liebig, es cada dia mas dificil de realizar.
Hasta el presente no se ha descubierto para apartar de las ciudades las materias
fecales un medio econémico que satisfaga por igual a la higiene y a la agricul-
tura. El sistema de campos irrigados, como se practica en Berlin, nos parece
entre todos el méas higiénico porque evita la contaminacion de los rios por las
aguas de las cloacas. Pero los campos irrigados que circundan las ciudades no
pueden considerarse como medio de restituir a la agricultura las substancias
que le han sido arrebatadas. Seria facil resolver este problema con la técnica
moderna, sin grandes gastos y aun con beneficios, si desapareciera el antago-
nismo de las ciudades y de los campos, y la poblacion estuviera méas unifor-
memente diseminada en todo el pais; pero con el sistema actual de produccion
no hay que pensar en ello.

Cuanto menos se ha conseguido hasta hoy que la agricultura aproveche las
materias fecales de las ciudades, mas se incrementa al mismo tiempo el despo-
jo del suelo por los métodos del cultivo intensivo y por el aumento de la pro-
duccion para el mercado, y mas tienen que recurrir la ciencia y la practica a un
paliativo para devolver a la tierra las sustancias nutritivas que le han sido to-
madas, es decir, inventar y fabricar abonos subsidiarios, facilmente asimila-
bles, de los que tienen necesidad los vegetales. ElI numero de estos abonos
importados o fabricados (abonos potésicos y nitrogenados, fosfatos y nitratos)
es enorme y crece de dia en dia; los hay especiales para cada clase de terreno,
género de cultivo y especie vegetal; con esto se consigue, no solamente con-
servar la riqueza del suelo, sino también aumentarla, lo que permite al

1 Die Chemie in ihrer Anwendung auf Agrikultur und Physiologie [La quimica aplicada a la agri-

cultura y a la fisiologia], (Parte primera: El proceso quimico de la nutricién de los vegetales), p.
125,128, 129 y 153.
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agricultor suprimir el cultivo alterno y ademas adaptar el cultivo de sus pro-
ductos a las exigencias del mercado, y dedicar al mercado toda la superficie de
que dispone para el cultivo. Esta produccion libre es la forma mas perfecta,
desde el punto de vista técnico y econdmico, de la agricultura moderna.

Al igual que la fabricacion de maquinas y el laboratorio quimico, también el
oOptico revoluciona la agricultura. No hemos de insistir aqui en la importancia
del andlisis espectral para el descubrimiento de muchas substancias, ni en la de
los aparatos de polarizacién para la industria azucarera y la de la fotografia
para el estudio de las razas animales; llamamos s6lo la atencion sobre el mi-
croscopio, el instrumento éptico mas importante para la agricultura.

«Mucho tiempo ha sido necesario, dice Hamm, para comprender cémo podria
utilizarse en la préctica instrumento tan indispensable, de tanta importancia
que la agricultura en particular no puede prescindir de él. EI examen de los
elementos constitutivos del suelo ha de empezar necesariamente con el mi-
croscopio, dado el estado de cosas presente [...] Gracias a él hemos llegado a
conocer exactamente la estructura interna de las plantas, la naturaleza y conte-
nido de la célula, la forma y diferencia de los granos de fécula, asi como otras
formaciones. A él debemos el conocimiento de la reproduccion de las plantas
criptégamas y el de muchos hongos, como el cardenillo, el hongo de la patata
y el oidio de la vid, que atacan las plantas cultivadas hasta hacerlas improduc-
tivas. La diferenciacion de las diferentes fibras de tejidos, de la estructura de la
lana y de los pelos, el descubrimiento de muchos microorganismos que atacan
los productos, las bacterias, los vibriones del trigo, los cardenillos, los nemato-
dos de la remolacha, etc., ha sido posible Unicamente gracias a las investiga-
ciones microscépicas [...] EI microscopio presta servicios especiales en el
examen de las semillas. En manos de un hombre ejercitado es un auxiliar in-
sustlituible para distinguir lo verdadero de lo falso, la semilla de la mala hier-
ba»™.

Hamm escribi6 estas lineas en 1876; desde entonces el microscopio ha exten-
dido el progreso de la agricultura gracias al desarrollo de la bacteriologia.

Gracias a ello, el agricultor puede preservar y curar plantas y animales de en-
fermedades destructivas: la esplenitis, la erisipela porcina, la tuberculosis, la
filoxera, o identificar, por lo menos, esas enfermedades.

En la segunda mitad del siglo pasado se descubrid que las leguminosas (le-
gumbres propiamente dichas, trébol y alfalfa), a la inversa de otras plantas
cultivadas, sacan casi todo el nitrégeno que necesitan del aire, pero no de la

1 Die Naturkrafte in der Landwirtschaft [Las fuerzas naturales en la agricultura], p. 142-145.
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tierra, asi que en vez de empobrecerla, la enriquecen; pero poseen esta propie-
dad solo cuando ciertos microorganismos existentes en el suelo se fijan en sus
raices. Donde éstos no existen se puede, mediante una inoculacién apropiada
hecha en el terreno, hacer que las leguminosas enriquezcan el suelo de nitr6-
geno, haciéndole contribuir en cierto modo al cultivo de otras plantas. Combi-
nados con abonos minerales apropiados (fosfatos y potasas), son susceptibles
de comunicar al terreno rendimientos duraderos y de valia sin la ayuda de
estiércoles. Un descubrimiento como éste ha dado firme cimiento a la agricul-
tura libre.

e) La agricultura como ciencia

iQué honda transformacion la que va del cultivo por tres amelgas de la época
feudal a la explotacion libre, realizada en su mayor parte en algunas decenas
de afios! La fecha de 1840 marca el inicio de los trabajos de Liebig, que abrie-
ron un nuevo camino y cuya importancia fue universalmente reconocida, diez
afios después, en el preciso momento en que la maquina de vapor se aplicaba a
la agricultura, y la bacteriologia llegaba a resultados practicos en este campo
(descubrimiento, en 1837, del bacilo del gusano de seda y de la fermentacion
agarica y, en 1849, del bacilo de la esplenitis).

En pocos lustros la agricultura, la mas conservadora de todas las formas de
produccion y que durante miles de afios casi habia permanecido estacionaria,
paso a ser no una de las mas revolucionarias sino la mas revolucionaria de las
formas de produccién modernas. A medida que se transformaba, cesé de ser un
oficio, transmitido de padres a hijos, para convertirse en ciencia, 0 mejor adn,
en sistema cientifico, ensanchando el campo de sus investigaciones y el hori-
zonte de sus conocimientos tedricos. El agricultor que no estd familiarizado
con las ciencias, el mero «practico», asiste impotente y perplejo a estas inno-
vaciones, sin poder tampoco volver al antiguo método, porque le es imposible
seguir trabajando con los procedimientos de sus antepasados.

Thaer, que estudié la agricultura perfeccionada en Inglaterra a fines del siglo
pasado y principios de éste, procurando darle un fundamento cientifico e intro-
ducirla en Alemania, fue el primero en reconocer la necesidad de institutos
especiales para ensefianza agronémica. En 1798, en su obra Einleitung zur
Kenntniss der Englischen Landwirtschaft!, propagaba la «idea de la fundacién
de un instituto agronémico», fundando pocos afios después los primeros de
esta clase (en Celle, en 1802, y en Mdglin, en 1804), cuyo nimero aument6 en
pocos decenios, figurando en primer lugar, el de Hohenheim en Wurtlemberg,
en 1818. A cada uno de estos institutos iba aneja una granja modelo, ambos

1 [Introduccién al conocimiento de la agricultura inglesa].
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ambos en campo libre. S6lo de este modo se da a los alumnos la ensefianza
visual, tan necesaria para la aplicacion practica al lado de la «palida teoria». El
nimero de fundos explotados de una manera racional era entonces todavia
pequefio.

Esto cambié en la primera mitad de nuestro siglo, por diversas influencias, de
las que no fue la menor el establecimiento de estos institutos; buen ndmero de
dominios importantes adoptaron una explotacion racional, segln los principios
cientificos, con lo que el joven agricultor pudo estudiar la aplicacion de la
teoria fuera de las granjas modelo de los institutos.

A medida que aumentaban las haciendas explotadas racionalmente, se extendio
y depuro6 la ensefianza agrondmica, debido a las revoluciones a que nos referi-
mos anteriormente, operadas en mecéanica, quimica, fisiologia y en las condi-
ciones econdmicas y sociales en general. La instruccién agricola tuvo, cada
vez mas, necesidad de nuevos recursos cientificos, de nuevas ciencias auxilia-
res y de una atmésfera intelectual mas elevada. Las escuelas agricolas aisladas
en el campo fueron cada vez mas insuficientes ante las tareas crecientes que
debian realizar.

También en este asunto fue Liebig un precursor. Como presidente de la Aca-
demia de Ciencias bavara, pronuncié, en 1861, un discurso en Minich, en el
que afirmd claramente la insuficiencia de las escuelas agrarias establecidas en
el campo, reclamando enérgicamente su traslado a las localidades universita-
rias. Sobre esto se inicié una controversia tan apasionada como la suscitada
anteriormente por la teoria liebigiana acerca de la riqueza del suelo y de su
agotamiento. Ahora, como antes, salié victorioso el gran sabio aleméan, reco-
nociéndose universalmente la razén de sus aseveraciones. A excepcion del de
Hohenheim, se han trasladado a las ciudades universitarias todos los institutos
agrondmicos de Alemania, Austria, Francia, Italia, etc., ya sea incorporados a
las Facultades universitarias, o como institutos independientes (Berlin, Viena,
Paris).

i La agricultura ensefiada en la gran ciudad! Ello es la mejor confirmacion del
axioma de que la agricultura moderna depende completamente de la ciudad,
que su progreso emana de ésta.

También es verdad que tampoco puede contentarse con su ciencia universita-
ria; seria ridiculo aplicar a la agricultura el proverbio de que la experimenta-
cién prima sobre los estudios; pero también seria ridiculo admitir que la cien-
cia basta por si sola. Més aln que en la industria se necesita de ciencia y de
experiencia, porque la realidad a que se aplica la teoria es mas variada y com-
pleja en la agricultura que en la industria. Se necesitan ensayos o experiencias,
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pero siempre cuidando de ver con claridad cada parte de esta cuestion, bajo sus
maltiples aspectos, lo que solo es posible con una contabilidad exacta y racio-
nal.

En tiempo de la agricultura por tres amelgas, el agricultor no tenia necesidad
de contabilidad, puesto que sélo producia para si mismo. Las condiciones de
toda explotacion en una regién dada no habian experimentado cambio esencial
desde los tiempos mas remotos; eran sencillas y faciles de conocer. No asi en
la agricultura moderna que trata asuntos mas variados y extensos, mudables
con frecuencia; condiciones, de produccion y circulacién, de compra y de
venta. Ello lleva a una gran confusién si no hay una contabilidad exacta y
regular. Esto, que es aplicable a toda explotacion algo importante en la organi-
zacion actual de la produccion, lo es mas en la agricultura que en la industria.
Una moderna empresa industrial no produce mas que articulos de una misma
especie; una propiedad rural, en cambio, es un conjunto de ramas de explota-
cién diversas (cria de ganados, cultivos de la tierra, fruticultura, horticultura,
avicultura, etc.), que producen articulos muy diferentes entre si. La explotacion
industrial compra generalmente todos sus medios de produccion y vende todos
sus productos; en la explotacion agricola no es éste el caso. Compra una parte
de sus medios de produccion, y produce ella misma otra: animales, forrajes,
abonos y semillas, unos comprados y otros producidos en la misma propiedad;
los salarios se pagan en parte en dinero y en parte en productos. Por consi-
guiente, no se lleva al mercado ni se vende en él mas que algunos articulos; los
demas se consumen en la hacienda misma. Finalmente, no es tan facil apreciar
los resultados de un método de produccion o de un medio de produccién en la
agricultura como en la industria. A veces pasan afios enteros antes de que pue-
dan apreciarse los resultados. Por todo esto se hace indispensable que el agri-
cultor lleve una contabilidad exacta y metddica, hasta los menores detalles;
una contabilidad no Unicamente fundada en consideraciones comerciales, sino
también en consideraciones cientificas; porque el agricultor no tiene sdlo que
ver con el capital y con su rendimiento, sino también con la tierra y la renta
que ésta produce. Esta renta, en lo que es diferencial, depende de la riqueza del
suelo; el agricultor moderno que trabaja racionalmente, debe preocuparse no
solo de la mayor rentabilidad de su capital, sino de conservar enteramente esta
riqueza y si es posible acrecentarla.

Nada caracteriza quizas mejor la agricultura moderna que esta contabilidad
fundada en principios tanto cientificos como comerciales. La estrecha relacion
entre ciencia y negocios, caracteristica de todo el sistema de produccion mo-
derna, adquiere todo su relieve en la agricultura, Unica rama de explotacion,
cuya contabilidad se ensefia en las universidades.
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5. Caracter capitalista de la agricultura moderna
a) El valor

La agricultura, para poder pasar del grado de desarrollo del periodo feudal al
actual y participar de los continuos progresos realizados en la esfera técnica y
econdmica, ha necesitado y necesita dinero, mucho dinero. La demostracion es
obvia y casi excusada. Recordemos solamente que en Inglaterra, de 1835 a
1842, Gnicamente para desecacion de terrenos se han gastado mas de 100 mi-
llones de marcos, y de 1846 a 1855, mas de 50 millones. Con estos 50 millones
se han desecado 1 365 000 acres, quedando todavia por desecar 21 525 000
acres.

Sin dinero es imposible la explotacién agricola moderna, o lo que es lo mismo,
sin capital; pues en el modo actual de produccion, cada cantidad de dinero que
no se emplee en el consumo personal, puede convertirse en capital, en plusva-
lia productora de valor, lo que acontece casi siempre.

La explotacion agricola moderna es, pues, una explotacion capitalista, en la
que se encuentran los caracteres distintivos de este modo de produccion, aun-
que en formas particulares. Para la inteligencia de éstas nos permitiremos una
pequefia digresién en el dominio de las abstracciones econdmicas, para esbozar
nuestro punto de vista tedrico, el de las teorias marxistas del valor, la plusvalia,
la ganancia y la renta del suelo. Nos limitaremos para esto a meras indicacio-
nes, remitiendo a nuestros lectores a los tres volimenes de la obra El Capital
de Marx, en caso de que no la conozcan y quieran profundizar el argumento
principal de este capitulo.

Considerando la agricultura moderna, veremos dos hechos fundamentales: la
propiedad privada de suelo y el caracter mercantil que tienen todos los pro-
ductos agricolas. Hemos estudiado el primero de los hechos en su génesis, por
lo que vamos a ocuparnos del segundo y de las consecuencias que de él ema-
nan. Una mercancia es un producto del trabajo humano no destinado a ser
consumido por el mismo productor (o entregado gratuitamente a otros para su
consumo, sean individuos de la familia o de la del sefior feudal, etc.), es decir,
que el productor no necesita de €él, y puede transferirlo a cambio de otros pro-
ductos que necesite.

La proporcion en que se cambia una cantidad de mercancias por otra, al prin-
cipio depende mucho del azar. Cuanto més se extiende la produccién mercan-
til, més se multiplica y regulariza el cambio, menos depende del azar, y més se
subordina a una ley; cada articulo, en circunstancias dadas, adquiere un deter-
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minado valor de cambio. En una fase ulterior del desarrollo, el cambio se con-
vierte en venta, es decir, que un articulo determinado queda convertido en
dinero o moneda, mercancia de valor de uso en el mundo entero, que todos
pueden necesitar, que todos aceptan, y que sirve de medida de valor para las
deméas mercancias. La cantidad fija de moneda —oro o plata— dada a cambio
de una mercancia determinada, Ildmase su precio.

El valor mercantil aparece s6lo como tendencia, como una ley que propende a
regir el proceso de cambio y. de venta, y cuyo resultado es la relacién de cam-
bio real o precio real obtenido. Son, pues, dos cosas distintas la ley y su conse-
cuencia. El investigador de procesos naturales o sociales debe aislarlos para
descubrir las leyes que los regulan, considerando cada fenémeno en si mismo,
con abstraccion de circunstancias accesorias que lo alteran. S6lo de este modo
podra llegar al descubrimiento de las leyes que operan a la base de los fend-
menos y que, ya conocidas, permiten la facil comprension de los hechos super-
ficiales. Obrando a la inversa, no se consigue ni una cosa ni otra. Esto es tan
claro como la luz meridiana, y si bien se ha repetido muchas veces, no se ha
tenido en cuenta, especialmente en lo que atafie a la teoria del valor.

¢ Qué determina, pues, el valor de cambio, la relacion fija, legal, de cambio de
las mercancias? El trueque nace de la division del trabajo. La produccién mer-
cantil estriba en esta forma de produccidn, o sea en que trabajadores indepen-
dientes entre si, trabajen unos para otros en su industria particular. En una
sociedad socialista trabajarian directamente los unos para los otros; como pro-
ductores independientes unos de otros, pueden trabajar unos para otros pero
Unicamente intercambiando los productos de su trabajo. Son libres e iguales,
requisitos indispensables para que sea posible un verdadero cambio de produc-
tos; alli donde dependen unos de otros, cabe la explotacion y el robo, pero no
el cambio. Un hombre libre no quiere trabajar gratuitamente para un extrafio,
ni trabaja mas de lo que recibe en pago. Asi es como vemos surgir la tendencia
a que equivalgan para el cambio dos productos que han costado igual esfuerzo
de trabajo, y considerar el promedio de trabajo necesario para producir una
mercancia como determinante de su valor. Falta saber si el productor realizara
este valor en el mercado o si percibird, al menos el precio de su trabajo; pero
esto depende de un cimulo de circunstancias que pueden resumirse en la for-
mula de la oferta y de la demanda.

La teoria que hace depender el valor de una mercancia de la suma de trabajo
socialmente necesario para su produccién, se ve combatida vivamente por la
ciencia universitaria moderna. Pero considerando las cosas de cerca se vera
que todas las objeciones nacen de la contusion del valor de cambio, de una
parte con el valor de uso, y de otra con el precio. Asi que todas las teorias
académicas del valor tienden a representar la utilidad del producto y de la
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demanda como elementos del valor junto a la cantidad de trabajo.

Es evidente que todo producto ha de ser Util y responder a una necesidad (real
0 imaginaria) si se quiere que sea mercantil. El valor de uso es la primera
condicién del valor de cambio, si bien ello no determina toda su ecuacion.
Requisito de todo cambio es que ambos productos sean de diferente especie;
porque, no siendo asi, el cambio no tendria razn de ser. Entre los valores de
uso de dos mercancias de distinto género, no es posible establecer una mera
comparacion en cifras como la que se opera por el cambio. Si digo que una
vara de tela vale diez veces mas que una libra de hierro, seria absurdo suponer
que ello consiste en que una vara de tela satisface diez veces mas necesidades
0 que es diez veces mas util que una libra de hierro. La utilidad de ambos gé-
neros son conceptos de naturaleza enteramente distinta e inconmensurable.

Cabe, si, medir el valor de uso relativo de diversas piezas de un mismo género;
asi un par de botas tiene un valor de uso mayor que el de otro par de calzado
mas endeble; un vaso de vino de Riidesheim vale mas que otro de Griinberg.
Se pagara de buena gana mas por el de mayor valor en uso que por el de me-
nor; ¢el valor de uso es, pues, un elemento del valor de cambio? Pareceria que
si. Aqui surge esta cuestidn: si el mayor valor de uso da mayor valor a las
mercancias, ¢por qué los productores de una mercancia no producen tan sélo
muestras de la mejor calidad? ¢Por qué el zapatero no produce el calzado mas
solido, y el viticultor los vinos de primera marca? La respuesta es muy senci-
lla. En el calzado, la mejor calidad —prescindiendo de las diferentes aptitudes
de los obreros, de la materia bruta, de Utiles, etc., cuya consideracion no altera
el resultado— depende del trabajo méas sélido, de una cantidad mayor de tra-
bajo empleado. Este ultimo, y no el valor de uso mas grande, es el determinan-
te del mayor valor mercantil de la mejor calidad. Se dice «que los articulos
mas caros son los mas baratos», porque entre su valor de uso y el valor de uso
de los de calidad inferior, hay mas diferencia que entre sus valores mercantiles
respectivos. Un par de botas de 12 marcos dura quiza dos veces mas que otro
par de 10 marcos.

El alto precio del Johannisberg o del Riidesheim proviene de que no pueden
cultivarse en todas partes los vinos del Rhin. Aqui no es aplicable en absoluto
la ley de valor, sino que nos encontramos ante el monopolio. La ley del valor
presupone la libre concurrencia.

Donde las diferencias de calidad determinan diferencia de precio en una misma
mercancia, debe atribuirse siempre a diferencias de gasto de trabajo o al mo-
nopolio. Seria una locura admitir que, sin ambos factores, faltarian productores
de mediana habilidad que no produjeran exclusivamente la mejor calidad de
sus articulos.
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Parecido a lo que acontece con la utilidad mayor o menor, pasa con la necesi-
dad, segln sea grande o pequefia. Las alternativas de la oferta y de la demanda
explican, de todos modos, por qué el precio —no el valor— de un mismo pro-
ducto puede subir y bajar de un dia para otro. Pero no puede explicar nunca
por qué el precio de una mercancia se mantiene constantemente mas alto que el
de otra, ni por qué, por ejemplo, durante tantos siglos, y a despecho de muchas
oscilaciones, una libra de oro ha valido siempre aproximadamente trece veces
mas que una libra de plata. Esto se explica sélo por el hecho de que durante
siglos han permanecido iguales las condiciones de produccion de ambos meta-
les, y seria ridiculo suponer que la demanda de oro ha sido trece veces mayor
que la demanda de plata.

Nos avergonzamos de repetir literalmente estas explicaciones por milésima
vez; pero la necesidad obliga a ello cada vez que se trata de la teoria del valor,
ya que sus adversarios invocan siempre los mismos prejuicios. Tal sucede con
el profesor Lujo Brentano, en su reciente obra sobre politica agraria®, al hablar
de la renta del suelo y de la teoria del valor en que esta fundada, dice: «Ricardo
y su escuela, al hablar del valor natural, llamaban asi al conjunto de gastos que
ocasiona la produccién de un articulo. Para la ulterior elaboracion socialista de
esta teoria se indica como valor natural la suma de tiempo de trabajo social
necesario para producir una mercancia». No sabemos qué es lo que Brentano
entiende por «tiempo de trabajo social», porque el tiempo de trabajo social-
mente necesario es cosa muy distinta. Y continGa Brentano: «Las dos teorias
del valor [la de Ricardo y la de Marx] han sido refutadas hoy por la ciencia.
Hermann ha demostrado que eran insostenibles cuando hizo ver que los gastos
no eran sino uno de tantos elementos determinantes del precio, y que, ademas,
la necesidad urgente, la utilidad, la solvencia, la posibilidad de procurarse el
producto de otra manera y la obligacion que tiene el vendedor de desprenderse
de él, el valor de cambio del medio de pago y otras ventajas dadas por el com-
prador, asi como la facilidad de vender en otra ocasion, son factores que con-
curren a la determinacion del precio.»

Asi, la teoria marxista del valor «estd desechada por la ciencia», porque el
precio no se determina Unicamente por el gasto de trabajo. Ricardo, y antes que
él Adam Smith, hablaron del «precio natural». Brentano pone en boca de ellos
y del mismo Marx la expresion «valor natural». jTal confusion reina en pocas
lineas entre el precio y el valor!

Haciendo abstraccion de los factores que determinan las oscilaciones del pre-
cio, no queda en el mismo Brentano sino un elemento, el conjunto de trabajo,
0, como dice él mismo, «corrigiendo», costo de produccion, lo cual es una

1 Theoretische Einleitung in die Agrarpolitik [Introduccion teérica a la politica agraria], primera
parte, p. 84.
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mejora dudosa.

Los gastos de produccién suponen lo que estos mismos explican: el valor.
¢ Qué es lo que determina los gastos de produccién? Su conjunto es un conjun-
to de valores gastados. Definese primero el valor por los gastos de produccién,
después los gastos de produccion por el valor. Asi se nos envia de Poncio a
Pilatos.

Sin embargo, la afirmacion de que el valor de una mercancia sea determinado
por los gastos de produccién, no estd enteramente desprovista de sentido, por
mas que la economia politica de las universidades nada nos diga de las circuns-
tancias que le dan sentido. Por esto nos vemos obligados a explicar la diferen-
cia que hay entre la produccién simple y la produccion capitalista de mercan-
cias.

b) Plusvalia y ganancia

La simple produccion de las mercancias es la forma primitiva de este modo de
producir. Se caracteriza por el hecho de que los productores son, no solamente
libres e iguales entre si, sino también propietarios de sus medios de produc-
cién.

En ninguna de las grandes épocas de la evolucion econdémica ha reinado en
toda su pureza la produccién simple de mercancias, sino que siempre ha estado
mezclada con otras formas econdmicas, tales como la economia natural, la
economia feudal y la economia de monopolio de las corporaciones. Asi tam-
bién la ley del valor no ha tenido mas que una accion parcial, y ha obrado
precisamente en la medida en que se desenvolvia, en limites concretos, una
produccion regular de elementos que producian para el mercado en libre y
mutua concurrencia.

A cierta altura del desarrollo, la produccién simple de mercancias fue reempla-
zada por la produccion capitalista; es decir, que el trabajador deja de ser el
propietario de sus medios de produccion. El capitalista se enfrenta al trabaja-
dor, que ha perdido toda propiedad, en calidad de propietario de medios de
produccion; el trabajador no puede seguir trabajando directamente para el
consumidor, necesita trabajar para el patrono capitalista, al cual vende su fuer-
za de trabajo; se convierte en un trabajador asalariado.

En este modo dé produccidon de mercancias aparece por primera vez como
forma universal, o al menos predominante de la produccion: el régimen natural
desaparece rapidamente, se hacen imposibles la explotacion feudal y el mono-
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polio de las corporaciones, se generalizan la libertad y la igualdad de los pro-
ductores. Pero precisamente este modo de produccion, al crear las condiciones
necesarias para que la ley del valor adquiera validez general, crea un interme-
diario entre el valor y el precio del mercado, que oculta la ley del valor y modi-
fica sus efectos. Este intermediario lo constituyen los gastos de produccion, es
decir, la suma de gastos pecuniarios que se necesita para crear un producto.

En la produccién simple de mercancias no tendria sentido querer determinar
los precios de las mercancias por sus gastos de produccién. Tomemos el ejem-
plo més sencillo: un tejedor campesino primitivo que produce la materia bruta
y la fabrica él mismo, no tiene que hacer ningun gasto en dinero para su pro-
duccion; su producto no le cuesta sino el trabajo empleado.

La determinacion del precio, segun los gastos de produccién, no parece tan
absurda en los casos en que, por la division de trabajo, el productor compra sus
medios de produccidén. Al igual que para el tejedor primitivo, para el tejedor
artesano el valor de la tela se determina por el tiempo de trabajo socialmente
necesario para crearlo; pero esto no es tan evidente, porque el tejedor artesano
no produce por si mismo ni el hilado ni el telar; ha de comprarlos. Su valor
representa para él sus gastos de produccion, los cuales entran en el valor de la
mercancia; la suma del valor de la hilatura y del telar segin el desgaste del
mismo durante la fabricacion de la tela. Pero estos gastos de produccién no
constituyen el valor total de la tela; para obtenerlo hay que afiadir a los gastos
de produccion el valor creado por el trabajo del tejedor.

De manera muy distinta sucede en la organizacién capitalista de la produccion
mercantil. El propietario de los medios de produccién y el trabajador son dos
personas distintas. Si el capitalista quiere producir, ha de comprar no sélo la
materia prima y los instrumentos, como el tejedor del ejemplo, sino también la
fuerza de trabajo del trabajador mismo. Indudablemente, para el capitalista
todos los elementos de produccion se reducen a gastos de dinero, a costes, pero
eso es solo verdad para él. La produccion de mercancias no le cuesta trabajo,
sino dinero; los determinantes para él del precio no son el trabajo hecho, sino
los gastos de produccidn, el dinero gastado; pero para considerar la determina-
cion del precio por los costes de produccion como ley universal de la produc-
cion de mercancias y para querer «corregir» en tal sentido la teoria del valor-
trabajo, es necesario no discernir la diferencia entre la produccion simple y la
produccion capitalista de mercancias.

Los verdaderos gastos de produccion no agotan los costes de produccion tal
como son calculados por el capitalista en la determinacion de los precios. Si el
precio de una mercancia fuese igual a la suma de dinero que el capitalista gasta
para producirla, éste no ganaria nada al venderla. Pero el beneficio es el mévil
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de la produccion capitalista. Si el capitalista no obtuviese ninguna ganancia
por la inversién de su dinero en una empresa, consideraria mas ventajoso gas-
tarlo para su consumo personal. Y justamente, el provecho, la ganancia, es el
que convierte una suma de dinero en capital. Toda cantidad de dinero emplea-
da de este modo, que da beneficio, es capital.

Y como el capitalista obtiene una ganancia sobre los gastos de produccion,
cree haber perdido si no consigue, por lo menos, el beneficio usual. Los costos
de produccion son para él la suma de los desembolsos realizados para ella, mas
el beneficio usual y segun esto regula los precios a que ha de vender para cu-
brir gastos. Este es un hecho evidente de la practica capitalista largo tiempo
conocido.

Ya Adam Smith distinguia entre el valor-trabajo que, en la simple produccion,
regula las oscilaciones de los precios en el mercado, y la modificacion del
valor en el modo de produccion capitalista, mediante los gastos de produccion
que determinan el precio natural (y no el valor como pretende Brentano), es
decir, lo que Marx llamé el precio de produccion. El progreso que la actual
economia politica de las universidades ha operado respecto a estos economis-
tas «anticuados» consiste en haber confundido la produccion simple con la
capitalista, y también el valor, el precio natural y el del mercado, y en declarar
que la teoria clésica del valor debe arrinconarse porque el «valor natural» no
explica las oscilaciones de los precios.

«En los primeros tiempos de la sociedad, escribe Smith en el capitulo sexto del
libro primero de su Wealth of Nations, antes que la tierra se convirtiera en
propiedad privada, y que se formara el capital, parece ser que el Unico regula-
dor del cambio era la relacion entre las cantidades de trabajo necesarias para
producir los distintos productos [...]

«Pero tan pronto como se concentro el capital en manos de unos pocos, éstos
se sirvieron naturalmente de él para dar trabajo a hombres industriosos, a quie-
nes procuraron lo necesario para trabajar y vivir, con el fin de lucrarse ven-
dieqdo sus productos o el valor afiadido por su trabajo a la materia elabora-
da»™.

En esto estriba, sencillamente, la diferencia entre la produccién simple y la
produccion capitalista. En el capitulo séptimo sefiala Smith cémo en todas las
sociedades y naciones hay un tipo medio de salario, de provecho y de renta del
suelo (del que hablaremos luego, por lo que no insistimos ahora en él). Estos

1 A. Smith: An inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, Londres, 1950, I, p.
49.
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promedios pueden llamarse tasas naturales. «Cuando el precio de un producto
no representa ni mas ni menos que la suma de dinero necesaria para cubrir la
tasa media de la renta del suelo, del salario del trabajo y del beneficio del capi-
tal invertido en la produccion de la mercancia, para prepararla para la venta y
conducirla al mercado, puede decirse entonces que la mercancia se vendié a su
precio natural.»

La tasa «natural» de ganancia no existe sino como tendencia, como sucede con
la del valor; asi como los precios gravitan sobre el valor, asi las ganancias
gravitan sobre el provecho «natural» o medio.

Pero ¢qué es lo que determina el total de este provecho «natural» o «usual»,
como también se dice? Sobre esto nada nos dicen Adam Smith, Ricardo ni
ningun economista burgués; pues lo que hacen intervenir, el mayor o menor
riesgo, el salario mas o menos elevado y otros elementos analogos, sélo expli-
can las discordancias entre la ganancia real y media (asi como la oferta y la
demanda explican sélo las discordancias entre el precio de mercado y el precio
de produccioén) pero no explican el nivel medio de ganancia en cada momento.
Expresan claramente por qué el beneficio es aqui de 19 % vy alli de 21 %, no el
20 %, como beneficio medio. Pero no explican por qué éste importa 20 % y no
200 0 2 000 %.

Esta explicacion fue Marx el primero en darla con su teoria de la plusvalia.

Es cierto que Marx no descubrid el fendmeno de la plusvalia en si mismo, pero
tampoco tuvo necesidad de tomarlo de Thompson, ya que antes de éste se
encuentra en Adam Smith, quien en el capitulo sexto del libro primero de su
Wealth of Nations dice: «El valor que los obreros afiaden a la materia de traba-
jo, se descompone en este caso [en el de la produccion capitalista], en dos
partes; con una se pagan los salarios, con la otra se realiza el provecho que el
empresario extrae del capital total, materias y salarios, que ha adelantado»®.

Aqui se halla definida la plusvalia, y Thompson nada afiadio a la exposicion de
este hecho econdmico, sino que dedujo una exigencia juridica de valor pro-
blematico. No llegd, como tampoco Smith ni ningln economista anterior a
Marx, a explicar los fendmenos econdmicos por la plusvalia, sino que se sirvid
de la plusvalia para condenar el beneficio y no para explicarlo. Esto es lo que
hizo Marx por vez primera, mostrando detallada y sistematicamente como nace
y se desarrolla la plusvalia, sin que nada hayan cambiado los descubrimientos
de Antonio Menger y consortes.

1 Op. cit., p. 50.
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La plusvalia resulta del hecho de que la fuerza humana es capaz, en cuanto el
desarrollo técnico llega a cierta altura, de producir una suma de productos
superior a lo que se necesita para su conservacion y reproduccion. Un exceden-
te de este género, un sobreproducto, lo ha suministrado siempre el trabajo
humano desde tiempo inmemorial, y todo el progreso de la civilizacion tiene
como base el aumento progresivo de este excedente gracias a los adelantos de
la técnica.

En la produccion simple de mercancias, el sobreproducto reviste la forma de
mercancias, tiene un valor que no puede llamarse plusvalia, porque en este
periodo la fuerza de trabajo humano crea valores, pero ella misma no tiene
valor en si misma, puesto que no ha llegado todavia a convertirse en mercan-
cia.

El exceso del sobreproducto revierte en tal caso al trabajador, quien puede
emplearlo en aumentar el bienestar de su familia, en procurarse goces mas o
menos delicados, en crear un pequefio ahorro o bien en mejorar sus medios de
trabajo. Pero necesita también ceder mas o menos parte del sobreproducto,
para pagar los impuestos al sefior, a la comunidad, al sefior feudal, y a veces
para pagar intereses usurarios de préstamos que tuvo que aceptar. Sucede tam-
bién que se le retenga en parte o en todo el importe del sobreproducto. En una
situacion eventual de necesidad ya no es sélo el usurero, sino también el co-
merciante, que a menudo es idéntico al primero, quien explota la miseria que
amenaza al obrero libre. La ganancia del comerciante en la produccion simple
de mercancias puede originarse no s6lo de que las venda a méas de su valor,
sino también de que las compre por menos de lo que valen. Cuanto mayor sea
la competencia en el mercado, mas precaria es la situacién de los productores y
tanto mas actda la segunda fuente de beneficios. Un paso mas y estaremos en
el modo capitalista de la produccion.

Se comprende facilmente que el comerciante, en vez de arrebatar al productor
libre el producto por menos de su valor, prefiera valerse de la situacion preca-
ria del trabajador para convertirlo en obrero asalariado, productor de mercan-
cias, no por su cuenta, sino por la del capitalista, y viviendo no de la venta del
producto, sino de la venta de su fuerza de trabajo.

La fuerza de trabajo serd ahora una mercancia con un valor igual al de los
medios de subsistencia necesarios para su conservacion y reproduccion. El
excedente que el obrero produce sobre el valor de su propia fuerza de trabajo,
es lo que constituye la plusvalia, que va a parar enteramente al capitalista
cuando el precio de esa fuerza, el salario, equivale a su valor.

Al industrial capitalista afluye todo el producto creado por el trabajador asala-
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riado. El valor de este producto es igual al de los medios de produccion em-
pleados —materias primas, deterioros de maquinas y edificios, etc.—, a lo que
hay que afadir el valor de la fuerza de trabajo del obrero, 0 como vulgarmente
se dice, el salario més la plusvalia. Lo ultimo es lo que constituye la ganancia.
Sin embargo, la transformacién de la plusvalia en ganancia es una operacion
todavia menos simple que la transformacion del valor en precio.

Lo que el capitalista aporta al proceso de produccién no es su trabajo, sino su
capital, de modo que la ganancia no se le presenta como resultante de la plus-
valia de sus obreros, sino como producto de su capital, por lo que calcula la
tasa de la ganancia, no por la cantidad de trabajo empleado, sino por la del
capital invertido. De ello se deriva que si muchos industriales obtienen iguales
tasas de plusvalia, han de obtener asimismo diferentes tasas de beneficios si los
capitales invertidos son distintos.

Pondremos esto en evidencia con un ejemplo de los mas sencillos: suponga-
mos tres empresas en que sean iguales, no solo la tasa de la plusvalia, es decir
la explotacidn de los obreros, que es la misma, sino también la circulacién de
capital. El capitalista calculara la tasa de beneficios por la relacién existente
entre la ganancia conseguida en un afio por su empresa y la suma del capital
invertido ese afio. Siendo idénticas en dos industrias la cuota de la plusvalia y
la suma del capital, y el tiempo de circulacion del capital distinto, serén distin-
tas también las tasas de ganancia.

Si un capital de 100 000 marcos obtiene en cada giro una plusvalia de 10 000
marcos, la relacién de la plusvalia anual

y el capital sera de 1/10, si éste circula una vez al afio, y de 10/10 si éste circu-
la 10 veces. En el primer caso la tasa de la ganancia sera 10, y en el segundo
de 100. Haremos abstraccion de esta diferencia para no complicar el problema.

Supongamos, pues, tres empresas en que sean iguales la tasa de la plusvalia, el
periodo de circulacion del capital y el nimero de obreros. Lo que diferird en
ellas sera la suma de capital necesario para dar trabajo a un nimero igual de
obreros. Obsérvese todavia que Marx distingue dos clases de capital: capital
variable y capital constante. El capital variable es el gastado en salarios y cuyo
empleo crea la plusvalia. Esta parte de capital aumenta en el curso de la pro-
duccidn: es variable y mudable. Por el contrario, la parte de capital invertida en
edificios, maquinas, materias primas, etc., o sea en medios de produccion, no
cambia de valor en el curso de la produccidn, sino que el valor aparece intacto
y constante en el producto creado. Convengamos para nuestro ejemplo, pues,
que en las tres empresas las sumas de capital variable son iguales, pero de-
siguales las de capital constante. En la primera empresa que el capital constan-
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te sea excesivamente poco, como una cantera, donde se trabaja sin casas ni
maquinas, Unicamente con instrumentos y maderas de construccién baratos; en
la segunda, que el capital constante sea excepcionalmente elevado, como una
fabrica quimica, con edificios vastos y sélidos, muchas maquinas y pocos
brazos; y que en la tercera, el capital variable y constante empleado correspon-
da a la media general, como una fabrica de muebles.

Habra adn que afiadir otra hipotesis para mas claridad, como el suponer que
todo el capital constante se emplea durante el afio y se recupera en el valor del
producto. Claro esta que eso no sucede quizas nunca en realidad en una explo-
tacion capitalista. Edificios y maquinas no se desgastan tan pronto; si una de
éstas funciona diez afios, por ejemplo, sélo el 1/10 de su valor pasa a los pro-
ductos creados por ella. Pero si no hiciéramos esta hipotesis, complicariamos
indatilmente nuestro ejemplo sin alterar el resultado. En cada una de las tres
industrias a que nos referiamos, se ocupan 100 trabajadores con un salario
cuya suma anual representa 1 000 marcos por cabeza. La tasa de plusvalia esta
representada en cada empresa por 100 %; la masa de la plusvalia en 100 000
marcos. Si el capital constante es para la cantera A, 100 000 marcos, para la
fabrica de muebles B, 300 000 marcos, y para la fabrica quimica C, 500 000
marcos, siempre que en las tres el capital haya girado una vez al afio, tendre-
mos pues:

Capital en marcos
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A 100 000 100 000 200 000 100 000 1:2

B 100 000 300 000 400 000 100 000 1:4

C 100 000 500 000 600 000 100 000 1:6

Si las mercancias se vendieran a su precio, A tendria una ganancia de 50 %, B
de 25 % y C de 16,6 %, con lo que se violaria groseramente la ley suprema del
modo de produccion capitalista, la igualdad, no de los hombres, sino de los
beneficios. Los capitales huirian como de la peste de las fabricas del ramo C,
para precipitarse en masa en empresas como la del ramo A. En C disminuiria
la oferta de productos, con lo que los precios rebasarian el valor; lo contrario
sucederia en A, y finalmente, en A y C subirian hasta dar la misma tasa de
ganancia que el capital medio B. Esta tasa de ganancia es la media que deter-
mina el precio de produccién. Tendremos, por consiguiente:
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A 200000 100000 300000 25 50000 250000
B 400000 100000 500 000 25 100 000 500 000
C 600000 100000 700000 25 150 000 750 000
Total 1200000 300000 1500000 25 300 000 1 500 000

Los precios de produccién determinados por los «costos de produccion» difie-
ren también de los valores de los productos, pero la ley de valor no es abolida
por ello, sino solamente modificada, quedando como elemento regulador tras
los precios de produccién y conservando validez absoluta para la totalidad de
las mercancias y para la suma total de plusvalia; constituye asi una base sélida
tanto para los precios como para la tasa de ganancias, que de otra manera que-
daria en el aire.

La economia politica de las universidades desdefia la teoria del valor de Marx
como anticientifica, lo que no impide que esta misma economia considere
necesario dar a luz, afio tras afio, enormes volimenes y tratados en refutacion
de una teoria ya desahuciada. EI mérito de estas obras no esta siempre en rela-
cién con el trabajo empleado para escribirlas. ;Qué puede invocar esta ciencia
para definir la tasa de la ganancia media, sino la palabreja «usual»?

¢) La renta diferencial

Con la explicacion de la ganancia «usual» y «burguesa» pasamos finalmente el
umbral de la renta del suelo.

Una de sus fuentes es que el capitalista puede realizar, conjuntamente con la
ganancia «corriente» y «burguesa», otra ganancia extraordinaria, un sobrepro-
vecho. De las diferentes especies de éste, el (inico que nos interesa aqui es el
conexo con el campo de la produccién, que se origina cuando un empresario
industrial, gracias a los medios de produccién ventajosos de que puede dispo-
ner, produce a un precio de coste inferior al impuesto por las condiciones ordi-
narias de produccion.

Un ejemplo nos dara la medida de este sobreprovecho. Simplificaremos las
hip6tesis como en el caso anterior.
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Tomemos dos fabricas de calzado en una ciudad. Una, la firma Miiller, trabaja
con maquinas ordinarias; otra, la firma Schulze, consigue maquinas excepcio-
nalmente buenas. Miller produce al afio 40 000 pares de calzado, con un capi-
tal de 320 000 marcos. La tasa de beneficios serd de 25 %; se ve, pues, obliga-
do a fijar un precio a los 40 000 pares, que le cuestan 320 000 marcos, que le
dé una ganancia de 80 000 marcos, ya que solamente asi producira sin perdida,
segun la concepcidn capitalista. El precio de produccion de los 40 000 pares de
calzado es, pues, de 400 000 marcos, o diez marcos cada par de calzado de la
marca Miller.

Schulze, por el contrario, produce, gracias a sus excelentes maquinas, 45 000
pares con 320 000 marcos. El precio de produccion de un par es de 8,88 en vez
de 10. Pero puede venderlos al precio de produccién normal, como su compe-
tidor, o sea a 10 marcos el par y saca por ellos 450 000 marcos; ademas del
beneficio usual de 80 000 marcos, obtiene como sobreprovecho la bonita suma
de 50 000 marcos.

Transportemos ahora este caso a la agricultura. En vez de las dos fabricas,
tomemos dos terrenos de 20 hectareas cada uno, desigualmente fértiles y ex-
plotados por empresarios capitalistas. Con un gasto de 3 200 marcos produce
el uno 400 quintales de trigo y el otro 450. El propietario del primer terreno
para obtener el provecho usual, tendra que aumentar en dos marcos el precio
de costo de un quintal de trigo que es de ocho marcos, con un 25 % de ganan-
cia. El precio de produccion serd de 10 marcos y la ganancia 800. Y como el
segundo agricultor vende también a 10 marcos el quintal, cobra 4 500 marcos,
con un sobreprovecho de 500 marcos.

Si bien en apariencia hay paridad de casos en agricultura e industria, existe una
diferencia esencial. EI sobreprovecho en agricultura depende de leyes particu-
larisimas que constituyen una categoria econémica particular: la renta del
suelo.

La tierra, incluso, todas las fuerzas productivas «que deben considerarse liga-
das a ella» (Marx), como saltos de agua y aguas corrientes, en general, son un
medio de produccion singular. No puede aumentarse su cuantia a discrecion, ni
las calidades son las mismas en todas partes, y las condiciones particulares de
un terreno dependen del suelo y no son transmisibles a voluntad de los hom-
bres. Las maquinas y Utiles de trabajo pueden, por el contrario, ser aumentadas
a voluntad, ser transmisibles y pueden ser todas de igual calidad.

Asi pues, cuando un capitalista industrial obtiene por medios de produccién
excepcionalmente ventajosos un sobreprovecho, lo debe a cualidades persona-
les 0 a circunstancias raras, a una feliz casualidad, a una gran experiencia, a
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una energia e inteligencia consumadas, o a un capital extraordinariamente
considerable. Pero pronto el sobreprovecho que obtiene excitara la envidia de
otros capitalistas que procuraran organizar explotaciones en iguales condicio-
nes de produccién; tarde o temprano éstas, por ventajosas que sean, se propa-
garan universalmente; la oferta ira en aumento, disminuyendo los precios y el
sobreprovecho del primer capitalista que introdujo aquellos perfeccionamien-
tos.

El sobreprovecho en la industria, que deriva de condiciones de produccion mas
ventajosas, no es sino un fendmeno excepcional y pasajero.

El sobreprovecho en la agricultura, que se basa en la desigual productividad
del suelo, es diferente. Esta productividad desigual es resultado de condiciones
naturales y tiene una determinada magnitud en condiciones técnicas dadas.
Incluso si suponemos que todas las deméas condiciones de produccién son
iguales para todos los agricultores, seguiran existiendo las diferencias de la
calidad del suelo. La renta del suelo es, por ello, un fenémeno no pasajero
como el sobreprovecho en la industria, sino un fenémeno estable.

Més aun: el precio de produccion de un producto industrial se determina, se-
gun vimos, por el beneficio usual y por la media del precio de coste en condi-
ciones de produccion dadas, esto es, la inversion de capital necesaria para la
elaboracion del producto. La fabrica en la que los gastos de produccién son
inferiores «a lo necesario socialmente», obtiene un sobreprovecho; por el con-
trario, la que produce mas caro, consigue una ganancia inferior a la usual vy,
gue en ciertos casos, puede convertirse en déficit.

En la agricultura, no son los gastos de produccién necesarios a un terreno me-
dio los que determinan el precio de coste. Cuando al lado de un terreno 6ptimo
se cultiva otro no tan bueno, pero de mayor superficie, no hay que atribuirlo,
como dijimos, a circunstancias extraordinarias o a cualidades personales del
agricultor, sino a que el mejor terreno no basta para producir los medios de
subsistencia necesarios a la poblacién. El capitalista —y sélo nos referimos a
la agricultura capitalista— pide a la empresa que explota el precio de coste
mas el beneficio usual. La tierra menos buena no serd, pues, explotada por
capitalistas, sino cuando la poca oferta haya encarecido las subsistencias hasta
el punto de que sea rentable el cultivo de un terreno inferior. Lo que quiere
decir que en agricultura los que determinan el precio de produccion, no son los
costos de produccion necesarios en terreno medio, sino los costos de produc-
cién necesarios en el peor terreno. De estas dos diferencias entre la renta del
suelo y el beneficio industrial, resulta una tercera. La poblacion aumenta en
especial alli donde la industria se desarrolla, y con ella aumenta la demanda de
subsistencias; hay que cultivar nuevas tierras y, por tanto, las diferencias de

77



rendimiento entre las tierras cultivadas crecen con el desarrollo econémico vy,
por corolario, crece la renta del suelo.

Basta ampliar el ejemplo antes citado para demostrar esto claramente. Para
mayor claridad, expondremos los resultados en forma de cuadros; supondre-
mos que el cultivo de un terreno malo, que con el gasto de 3 200 marcos pro-
duce 400 quintales de trigo, se ha extendido a un terreno peor que, con los
mismos gastos de capital en superficies iguales, rinde solamente 320 quintales.

Cuadro |

§ .g Precio de produc-  Precio de pro-
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B 400 3200 25 4000 10 4000 10 —
Cuadro 11
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A 450 3200 25 4000 8,88 5650 12,50 1650
B 400 3200 25 4000 10 5000 12,50 1000
C 320 3200 25 4000 12,50 4000 12,50 —

Vemos aqui que con la extensién de produccion y el cultivo de un terreno peor,
la renta del suelo del terreno A sube de 500 a 1 650 marcos, y que el terreno B,
que no tenia renta alguna, la tiene ahora de 1 000 marcos.

La tasa de ganancia tiende a caer en el curso del desarrollo capitalista; hecho
incontestable, si bien no podemos aqui desarrollar las causas de tal fendmeno.
La renta del suelo, por el contrario, tiende a subir, aunque esto no quiere decir
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que la renta del suelo de un terreno determinado aumente siempre por necesi-
dad. En una zona agricola tradicional la extensién del cultivo ira generalmente
del buen terreno al peor. En una tierra virgen ocurre con frecuencia lo contra-
rio, debido a que se desbroza el terreno accesible antes que el terreno mejor.
Supongamos que mediante la extension de la agricultura se pongan en cultivo
las mejores tierras en lugar de las peores y nuestro cuadro daria aproximada-
mente lo siguiente:

Cuadro 111
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A 450 3200 25 4000 8,88 4500 10 500
B 400 3200 25 4000 10 4000 10 —

Aqui no ha aumentado la renta del suelo del terreno A, pero en el terreno A,
que antes no tenia, es ahora de 1 000 marcos. La masa de la renta del suelo que
revierte a la propiedad territorial ha crecido de forma absoluta y también en
relacion con todo el capital invertido respecto a lo reflejado en el cuadro .

Puede suceder también que, eventualmente, se desbroce tanto y tan buen te-
rreno, que bajen los precios de las subsistencias y que haya que renunciar a la
explotacion de un terreno malo; en este caso la renta del suelo de determinados
terrenos disminuye, y, sin embargo, puede todavia entonces aumentar de ma-
nera absoluta el total de la renta del suelo y en relacion al conjunto del capital
invertido en la agricultura. EI cuadro siguiente ilustra este hecho:

Cuadro IV
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Habiendo bajado el precio de produccion, ces6 de cultivarse el terreno B. El
terreno A dejo de dar renta; la de X disminuy6 de 1 000 a 440 marcos, y sin
embargo, el total de la renta del suelo ha subido de 1 500 marcos (cuadro Il1) a
1 768 (cuadro 1V).

El resultado seria el mismo si, en vez de parcelas de terreno aisladas, se tratara
de todos los tipos de terreno de un pais y aun del mundo entero. La sola dife-
rencia seria que, en vez de por centenas y millares, contariamos por centenares
y millares de millones.

No es sélo la diferencia de fertilidad de un terreno la que crea la renta del
suelo, sino también las diferencias de emplazamiento y de distancia del mer-
cado. A medida que la poblacién de un mercado aumenta, crece la demanda de
subsistencias y crece también la distancia a donde hay que ir a buscarlas. Estos
terrenos apartados no se cultivan para el mercado hasta el momento en que los
precios de las subsistencias suben hasta llegar a cubrir los gastos de produc-
cién, los de transporte y procuren ademas el provecho medio del capital. De lo
que resulta una renta del suelo para los terrenos inmediatos al mercado.

Supongamos tres terrenos a distancia desigual del mercado, y por abreviar, que
sean igualmente fértiles. Los gastos de transporte del trigo, por ejemplo, as-
cienden a un pfennig por quintal y kildmetro; tendremos, pues:
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También esta clase de renta del suelo tiene tendencia a aumentar proporcio-
nalmente al aumento de la poblacién. Pero el perfeccionamiento de las comu-
nicaciones, que disminuye los gastos de transporte de las subsistencias, obra en
sentido inverso.

Existe finalmente una tercera especie de renta del suelo, la mas importante en
los paises de vieja agricultura porque puede aumentar la produccién de subsis-
tencias, no solamente roturando un terreno nuevo, sino también mejorando la
tierra ya cultivada, ya por emplear méas trabajo o mas capital (en salarios, ga-
nado, abonos, aperos de labranza, etc.). Si este capital adicional empleado en
un terreno mejor, realiza un rendimiento mayor del que se obtendria con el
cultivo de otro terreno no tan bueno que hubiera que desbrozar, entonces el
rendimiento adicional viene a ser un nuevo sobre provecho, una nueva renta
del suelo.

Para demostrarlo nos valdremos del cuadro I. Vemos en él dos terrenos de
igual superficie A y B. Suponiendo que B sea el terreno malo, su precio de
produccion (10 marcos por quintal de trigo) es el precio regulador del merca-
do; supongamos ademas que se beneficia el terreno A con mas capital, doblan-
do el primitivo, de modo que su inversién no sea tan productiva como en el
primitivo, pero si mas que la inversion hecha sobre el terreno peor. Resulta
entonces:
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La renta del suelo de A ha aumentado en lo que respecta a su conjunto con la
inversion adicional A2.

Por muchas diferencias que veamos en las formas de renta del suelo a las que
hemos pasado revista, todas vienen a reducirse a una sola, pues todas emanan
de diferencias de fertilidad o de emplazamiento de terrenos particulares; son
rentas diferenciales. ;Pero a quién benefician?

Los sobreprovechos en la industria, resultantes grosso modo del aumento me-
dio de la productividad del trabajo, redundan en beneficio del capitalista, sin
que éste invente la maquina mejor, bastandole apropiarse del descubrimiento
que le dé ventaja sobre sus competidores; a veces el mayor rendimiento del
trabajo no se debe siquiera a su propio mérito, sino al hecho de poder producir
con mayor capital. No se beneficia asi con el sobreprovecho derivado de la
mayor fertilidad o de la situacion ventajosa del terreno.

Pero si es a la vez terrateniente y agricultor, entonces si alcanza sobreprove-
cho; doble personalidad que no rednen el agricultor capitalista y el propietario
territorial por separado, pues muchas veces el primero suele ser el arrendatario
del segundo. Tampoco el suelo es multiplicable ni transmisible a voluntad de
los hombres. El agricultor que no es también propietario del terreno no puede
cultivar sin permiso de éste, y para ello ha de ceder su sobreprovecho, su renta
del suelo. Por consiguiente, el propietario del suelo no obtendra del arrendata-
rio mas que este sobreprovecho. Al menos si éste administra su explotacién de
modo capitalista, cosa que no admitimos en esta hipétesis. Si el capitalista no
tiene esperanza de beneficiarse con la ganancia burguesa, renunciara al nego-
cio, y el terrateniente se quedara sin arrendatario. Por el contrario, si el arrien-
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do es inferior a la renta del suelo, parte del sobreprovecho conseguido seguira
en manos del arrendatario, quien obtendra un lucro superior a la ganancia
media: con esto se establece la competencia y se estimula la subida del arren-
damiento.

d) Renta absoluta del suelo

El monopolio del propietario territorial, sin cuyo permiso no hay cultivo posi-
ble, se hace sentir aln de otra manera. Hasta aqui hemos supuesto que el te-
rreno peor no daba sobreprovecho; con todo, hasta éste puede suministrar un
provecho extraordinario con tal que los precios de las mercancias creadas por
la produccion capitalista sean determinados por sus valores y no por sus pre-
cios de produccion.

Para probarlo reproducimos el cuadro de la pagina 74 en que indicabamos la
relacion de la plusvalia con el capital total de tres empresas distintas. Vemos
tres empresas, A, B, C, de «distinta composicion organica del capital», como
dice Marx, que entiende por esto «la composicion del capital en cuanto es
determinada por la composicion técnica del capital y constituye el reflejo de
esta Gltima»'. Cuanto mas débil es el capital constante con relacién al capital
variable empleado, mas baja es la composicién del capital. La explotacion de
los trabajadores, luego el indice de la plusvalia, se supone igual en los tres
€asos.

8
IS
7
>
=
[« b
£
&2
o Capital ST
[} —_ =
s Variable Constante Total Plusvalia 3 g
HEJ Marcos Marcos Marcos Marcos g 3
A 100 000 100 000 200 000 100 000 1:2
B 100 000 300 000 400 000 100 000 1:4
C 100 000 500 000 600 000 100 000 1:6

Si los productos se vendieran a su valor y, por tanto, la masa de la plusvalia en
cada caso particular fuese igual a 1 la del provecho, A obtendria un sobrepro-
vecho ademas del usual, suponiendo que B represente la composicion media
del capital. El provecho de A es de 50 %; el de B, 25 %; luego el sobreprove-

1 El Capital, 1, I, p. 124.
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cho de A seria de 25 %.

Si A produce en condiciones de libre competencia este sobreprovecho no pue-
de ser duradero, sera pasajero; ello es diferente si A, por su situacién excep-
cional puede, hasta cierto punto, alejar la competencia. Esto es lo que ocurre
con la propiedad territorial al constituir en todos los viejos paises un monopo-
lio que puede excluir el suelo del cultivo si no le proporciona renta. Cuando
todo es de uno, se aprecia todo; donde cada terrateniente cobra renta, el propie-
tario del peor terreno, sin renta diferencial, quiere también lograr una renta del
suelo; no rotura la tierra hasta el momento en que las subsistencias rebasan el
limite del precio de produccion y vengan a darle un sobreprovecho.

Pero este sobreprovecho puede darse sin necesidad de que el precio de produc-
cién de los cereales sobrepase su valor. La agricultura es una rama de explota-
cién en la que, al menos en cierto grado de la evolucion técnica, la composi-
cién del capital es baja en el sentido que no trabaja, por decirlo asi, la materia
prima, que solo ella misma produce. Rodbertus tuvo el mérito de haber sido el
primero en llamar la atencién acerca del sobreprovecho de la agricultura, como
uno de los origenes de la renta del suelo; se engafio, sin embargo, al estimar
que la baja composicién del capital en la explotacion agricola se funda en
todos los casos en la naturaleza de las cosas. Cierto que ésta emplea mucha
menos materia prima que otras ramas de la industria capitalista; pero los gastos
en maguinas y construcciones, graneros, establos, acueductos, etc., aumentan
cada vez mas con el progreso de la técnica. Es dudoso que hoy la moderna
agricultura intensiva presente una composicion organica del capital inferior a
la media.

En el célculo de los beneficios hay que contar también con el periodo de circu-
lacion del capital, del que hemos hecho abstraccion hasta aqui por no compli-
car indtilmente nuestras explicaciones, pero que ahora no podemos ignorar. El
capitalista calcula la tasa de ganancia segln la proporcion existente entre el
provecho total realizado en un tiempo determinado (un afio, por ejemplo) vy el
conjunto del capital adelantado. Pero conforme se extiende el periodo de circu-
lacidn del capital, mayor ha de ser la suma del capital, aunque sigan siendo las
mismas la composicion organica y la dimension de la explotacion. Ademas, el
periodo de circulacion del capital en agricultura es particularmente lento, de
manera que un periodo mas largo que el medio puede llegar a suprimir un
sobreprovecho derivado de otra fuente.

Supongamos que sean diferentes los periodos circulatorios del capital en las
tres empresas A, B, C. La primera tendra que emplear 200 000 marcos, la
segunda, 400 000, la tercera, 600 000, si quieren obtener una plusvalia de 100
000 marcos. El periodo de circulacion es en la primera de un afio (hacemos
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caso omiso de la diferencia entre capital fijo y circulante); en la segunda es de
seis meses, en la tercera de tres. En tal supuesto, A tendra que adelantar 200
000 marcos en un afio por un capital de 200 000 marcos. B, por un capital de
400 000, no necesita adelantar mas de 200 000 marcos, y C, con un capital de
150 000 marcos, tiene bastante para cubrir la inversion anual de 600 000 mar-
cos. De lo que resulta:

Relacion entre plus-

Empresa Capital total Marcos Plusvalia valia y capital total
Marcos %

A 200 000 100 000 50

B 200 000 100 000 50

C 150 000 100 000 66,6

La circulacion mas rapida del capital ha compensado sobradamente la pérdida
de C en el primer cuadro, a causa de la elevada composicion de su capital.

Rodbertus yerra, pues, al suponer que de la baja composicidn del capital agri-
cola resultaba fatalmente un sobreprovecho, siempre que los productos agrico-
las fuesen vendidos por su valor, porque en primer lugar la composicién de
este capital no es baja por necesidad, y en segundo lugar sus consecuencias
pueden compensarse sobradamente por la lentitud de la circulacion del capital
en la agricultura. Pero si Rodbertus fue demasiado lejos al pretender que de la
baja composicion del capital agricola habria de resultar forzosamente una
forma especial de renta del suelo, ha indicado, por lo menos, la via para descu-
brir cdmo puede ésa nacer. Correspondia a Marx estudiar las leyes de esta
renta particular, que él llamé renta absoluta del suelo.

Como todo precio de monopolio, el de las subsistencias, determinado por el
monopolio de la propiedad territorial, puede superar el valor de aquéllas. La
medida de esta subida depende s6lo del alcance en que las leyes de la compe-
tencia se hagan sentir, dentro de los limites del monopolio. Los factores deter-
minantes son la mutua competencia de propietarios territoriales, la competen-
cia extranjera, la afluencia del capital que por el alza de los precios prefiere el
suelo mejor aumentando la produccién, y finalmente, y éste es el factor mas
importante, el poder de compra de la poblacién. Cuanto mas altos estan los
precios de las subsistencias, mas se estrecha el circulo de los consumidores,
mas aumenta el nimero de los que no pueden pagarlos, por lo que se ven obli-
gados a renunciar a ellos; la consecuencia fatal es que la demanda de equiva-
lentes aumenta o impele a su produccion. Si por estos medios no se consigue
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proveer de subsistencias en cantidad suficiente a la poblacion, sobrevendra un
aumento de la emigracién y de la mortalidad, es decir, una disminucion de
poblacidn. Los terratenientes no pueden, pues, fijar a su arbitrio el monto de la
renta absoluta del suelo, pero todo lo que pueden exprimir, lo exprimen.

Cuando el peor terreno ha dado una renta absoluta del suelo, cualquier otro
terreno dard necesariamente una. Recordemos el cuadro Il. Muestra que el
terreno peor C no dard ninguna renta del suelo, siendo el precio del trigo de
12,50 marcos el quintal. Veamos, sin embargo, como se transformaria dicho
cuadro, si no se hubiera cultivado ese terreno, hasta que el precio del trigo
fuese mucho mayor de 12,50 marcos. Admitamos que sea bastante elevado,
para que sea cultivado el terreno C y el incremento de la oferta en el mercado
que resulte, no descienda de 15 marcos. Tendremos entonces:

o
S Precio, de produc- o
o =) cion por K 3 < ©
o 3 5 2 =
= c e et s —
g ?8 =z g L 2 %
3 S 3 [ o= o o =
g 8 2 2 ST £ £ £
= a £ S a & & &
Marcos Marcos Marcos Marcos Marcos Marcos
A 450 8,88 12,50 15 1650 1125 2750
B 400 10 12,50 15 1000 1000 2 000
C 320 1250 12,50 15 - 800 800

El propietario o los propietarios del terreno C han logrado con su cristianismo
practico, con la carestia de los granos, crearse no sélo una renta, sino también
duplicar la de sus colegas. EI medio para llegar a esto ha sido el de todo cértel:
limitar la produccién para hacer subir los precios; la diferencia entre el cartel
industrial y el agricola estriba en que, por el monopolio natural de los propieta-
rios territoriales, les es mas facil a éstos subir los precios que a sus colegas de
la industria y del comercio, obligados a crear su monopolio artificialmente. A
pesar de esto, esos mismos propietarios territoriales son los que mas truenan
contra los acaparadores de trigo, y los sindicatos de mercaderes de este cereal,
y los que més se oponen a los negocios a término, al comercio «a lo judio»,
que por el momento parece impedir la subida del pan.

Basta el titulo de propiedad territorial para percibir la renta del suelo. Dando el
fundo en arriendo no se tiene que mover un dedo para asegurarse esa renta.
Para conseguir el provecho producido por los trabajadores, el empresario capi-
talista, aun en el caso de que éste no intervenga activamente en la produccién,
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debe, por lo menos, intervenir en la esfera de la circulacion de mercaderias, en
la compra y venta; o por lo menos debia hacerlo hasta que las sociedades por
acciones le inutilizaron en este sentido, mostrandole que podian pasarse sin él.
El propietario territorial no tiene mas que ser mero posesor para percibir sus
rentas y aun para verlas aumentadas.

No hay que confundir la renta capitalista del suelo con los impuestos que en
otra época imponia a los campesinos el sefior feudal. A éste correspondian,
mas o menos durante toda la Edad Media, ciertas funciones importantes, de las
que luego se encargé el Estado, percibiendo en cambio las contribuciones del
campesino. El sefior feudal tenia que administrar justicia, velar por la policia y
los intereses de sus vasallos en el exterior, protegerlos con las armas, asegurar
el servicio de guerra.

Nada de esto concierne ya al propietario en la sociedad capitalista. La renta del
suelo, como renta diferencial, es producto de la competencia, y como renta
absoluta, es fruto del monopolio. El que redunde en pro del propietario territo-
rial no depende en uno y otro caso de determinadas funciones sociales, sino de
la propiedad privada del suelo.

En la préactica, ambas clases de renta del suelo no se diferencian, ni puede
distinguirse cual es la parte de renta diferencial, o cual es la absoluta. Por lo
regular, a estas dos se mezcla el interés del capital adelantado para inversiones
por el propietario del terreno. En caso que éste sea también agricultor, aparece
entonces la renta del suelo como parte del beneficio de la explotacion
.agricola.

La diferencia, sin embargo, entre ambas especies de renta es esencial.

La renta diferencial resulta del carécter capitalista de la produccién y no de la
propiedad privada del suelo; subsistiria aun cuando el terreno se nacionalizase
tal como quieren los partidarios de la reforma agraria, mientras quedara en pie
la forma capitalista de la explotacion agricola; pero en este caso no beneficia-
ria a particulares, sino a la colectividad.

La renta absoluta depende de la propiedad privada del suelo y de la oposicién
entre el interés del terrateniente y el de la colectividad. La nacionalizacion del
suelo podria suprimirla y disminuir los precios de los productos agricolas.

La primera no es un factor que determine los precios de los productos agricolas
como la segunda; y en esto consiste la segunda diferencia entre la renta dife-
rencial y la absoluta. La primera depende de los precios de produccidn, la
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segunda de la diferencia entre estos precios y los del mercado. La primera
proviene del excedente, del sobreprovecho operado por la productividad del
trabajo en un terreno bueno o bien situado; la segunda, por el contrario, no
emana de un mayor rendimiento realizado por determinadas labores agricolas,
sino que emana de una retencion del propietario sobre los valores existentes,
de una retencion de la masa de la plusvalia, o de una disminucidn del prove-
cho, o de una retencién de salarios. Si los precios de las subsistencias y de los
salarios aumentan simultdneamente, el provecho del capital disminuye; si las
subsistencias suben, pero no proporcionalmente los salarios, las victimas son
los obreros.

Puede, en fin, suceder, y esto es lo mas comun, que obreros y capitalistas se
repartan la pérdida que les ocasiona la renta absoluta del suelo.

Por fortuna, el alza de esta Ultima renta tiene sus limites. Ya sefialamos cémo
los propietarios territoriales no pueden fijarla arbitrariamente. Verdad que
hasta estos Gltimos tiempos aumentaba constantemente en Europa, 1o mismo
que la renta diferencial, gracias al incremento de la poblacidn, que acentuaba
el caracter monopolista de la propiedad territorial. La competencia de ultramar
quebrantd6 ampliamente este monopolio. Pero no vemos razon alguna para
admitir que la renta diferencial se haya resentido en Europa a causa de la com-
petencia de ultramar, si se exceptlan algunos distritos de Inglaterra. En ningu-
na parte vemos que se haya dejado de cultivar la tierra; se cultiva permanente-
mente el terreno mas ingrato, se modifica el sistema de explotacién y no se ha
alterado la intensidad de la misma.

En cambio ha disminuido la renta absoluta del suelo en provecho de la clase
obrera. EI que el nivel de vida haya mejorado desde 1870, especialmente en
Inglaterra, depende, en gran parte, de la baja de la renta absoluta y del crecien-
te desarrollo del proletariado, asi en el dominio politico como en el econémico,
que ha impedido a la clase capitalista acaparar todo el beneficio de esta dismi-
nucion.

Al lado de estas ventajas hay también inconvenientes: la baja de la renta del
suelo ha determinado una crisis agricola, no pasajera como la industrial y co-
mercial, sino crénica, sobre todo en aquellos paises donde —y es el caso gene-
ral— el propietario y el agricultor son una misma persona, de suerte que la
pérdida sufrida por el primero es también una pérdida del agricultor, y donde
las rentas territoriales se determinan por el precio del suelo.

La propiedad privada del suelo que, antes de la competencia de ultramar, cons-
tituia una de las causas primeras de la miseria obrera, por el alza de la renta del
suelo, se ha convertido, por efecto de esa misma competencia, en causa de
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miseria para propietarios rusticos y agricultores. Y toda tentativa para eliminar
una de estas causas, no hace sino mas vigorosa la accién de la otra.

e) El precio del suelo

Con el régimen de la propiedad privada del suelo, y de la produccién de mer-
caderias en agricultura, las parcelas de tierra se transforman ellas mismas en
mercancias. Cuando los medios de produccidn se convierten en capital, se
tiende a considerar también el suelo como capital. Pero esto no es asi. Se pone
de moda llamar capital al suelo, pero el propietario no por eso se enriquece con
un céntimo. Es indudable que su propiedad se ha convertido en mercancia de
precio y valor mercantil determinados, si bien obedece a otras leyes que el
valor mercantil ordinario. El suelo no es un producto del trabajo humano, y asi
no puede determinarse su precio por el trabajo necesario para la produccién ni
por los costes de produccion, sino que se establece por la renta del suelo. En la
sociedad capitalista el valor de una parcela de terreno o de un fundo, se asimila
al valor de un capital cuyo interés sea igual al monto de la renta del suelo de la
parcela de que se trata. La suma de este capital es el valor mercantil del suelo,
determinado, pues, de una parte, por el monto de la renta del suelo, y de otra,
por la tasa «usual» del interés del capital.

El interés del capital es la parte de ganancia que un empresario capitalista cede
al propietario del capital a cambio del capital que éste le facilita. Dicho de otra
manera: es la parte de ganancia que el capitalista puede realizar, por su simple
derecho de propiedad, sin necesidad de intervenir como empresario en el co-
mercio o la industria; es lo que sucede en los casos en que el capital esta pres-
tado a rédito o invertido en sociedades an6nimas. Aqui no hemos de referimos
a las formas primitivas del préstamo, ni a su manera de ser fuera de la esfera de
la produccion.

Las tasas de interés del capital tienden a igualarse, lo mismo que las de la ga-
nancia. Los nuevos capitales afluyen donde obtienen mas del interés medio,
alejandose de donde paga menos, en igualdad de riesgos, de seguridad, etc.

«El interés del capital, sea medio, sea la tasa del mercado del momento, se
manifiesta con magnitud constante, determinada y tangible, y no se encuentra
en la tasa general del provecho».

La nivelacién de la tasa de interés se verifica mas pronto que la de la tasa del
beneficio. En éste se efectlia por transformaciones en todo el proceso de la
produccion nacional, por el aumento de la produccion en un sector o su dismi-

1 Marx: El Capital, 11, p. 349.
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nucion en otro. El capital dinero tiene un método mas comodo para nivelar las
tasas del interés en un abrir y cerrar de 0jos; en la Bolsa, donde se compran y
venden inversiones de capital, se cotizan las inversiones de capital que produ-
cen un interés superior al medio con una alza correspondiente, y las que pro-
ducen uno menor se cotizan mas bajo. Si por 200 marcos compro una accion
que da un dividendo del 10 % vy la tasa corriente del interés es 5 %, bien podré
venderla en 400 marcos, cualquiera que sea el valor del medio de produccién
que ella represente.

Al igual que una inversion de este género se considera la tierra, sefialando su
valor por el monto de la renta del suelo que asegura a su propietario.

Esta manera de considerar el suelo como capital, tal como lo hacen muchos
economistas, es desconocer diferencias esenciales entre uno y otro. Los intere-
ses superiores a la media del capital monetario invertido en empresas industria-
les no pueden, en condiciones de libre competencia (prescindiendo de mono-
polios, como ferrocarriles, minas y demas explotaciones de esta indole), consi-
derarse duraderamente como tasas de provecho superiores a la media. La valo-
racion de un capital a un tipo superior a su precio de produccién no pasa de ser
un fenémeno pasajero.

Esto no atarie al precio del suelo, del cual ya sabemos que, en tanto que suelo,
no tiene precio de produccion. La baja general de las tasas de interés no afecta
en nada al valor mercantil del capital-dinero, pero si modifica el del suelo. Un
campo que da una renta del suelo de 6 000 marcos, valdra 100 000 marcos si la
tasa de interés es del 6 %, y 150 000 marcos si éste bajara al 4 %. Seria ridicu-
lo esperar que un préstamo de capital o una accién de 100 000 marcos que hoy
produce el 6 %, tuviese un valor de 150 000 marcos por una baja general de la
tasa de interés al 4 %. Por regla general, serd méas bien, a consecuencia de una
conversion o de ampliacion de nuevas instalaciones en el sector en cuestion,
por lo que deje de producir el 6 %, incluso el 4 %, y que siga valiendo 100 000
marcos. La baja general del interés hace aumentar el valor mercantil del suelo
y no el del capital-dinero.

En casi todos los paises capitalistas puede darse el caso de que el capital se
emplee en el suelo; pero esto no hace mas que complicar las cosas, sin modifi-
carlas esencialmente. Sucede entonces que, a la parte de plusvalia agricola que
percibe el terrateniente, se suma la renta del suelo con el interés de un capital y
el precio del suelo comprende la renta del suelo capitalizada, mas el interés
capitalizado, o, lo que viene a ser, casi siempre, el capital mismo.

El solo interés del capital no puede, en ningin caso, explicar el precio del
suelo, porque la tierra en que no se ha invertido capital, la tierra virgen, tiene
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un precio cuando el modo de produccion capitalista esta suficientemente desa-
rrollado. En esto consiste la segunda diferencia entre el suelo y el capital. El
valor momentaneo de un capital dinero se mide en el mercado de capitales por
el interés real que da; el precio de un terreno, por la renta del suelo que puede
dar. Existe todavia otra tercera diferencia: los medios de produccion, creados
por el trabajo humano, se gastan (fisica y moralmente, en el segundo caso a
consecuencia de nuevos descubrimientos e invenciones), por lo que dejan de
servir tarde o temprano, y hay que renovarlos. El suelo, por el contrario, es
indestructible y eterno, al menos desde el punto de vista de la sociedad huma-
na.

Estas dos condiciones finales harian considerar insensato al propietario de una
empresa industrial que, en vez de explotarla, la mantuviera parada; no asi los
propietarios territoriales que, sin ser tildados de tontos, pueden esperar a que la
renta suba, sobre todo en las ciudades, siendo ventajoso para ellos impedir el
cultivo de un terreno.

Asimilando el suelo al capital, se borran todas estas distinciones. No obstante,
bastantes economistas las mantienen. Brentano, entre ellos, en su obra ya men-
cionada sobre politica agraria. Lo que justifica esta teoria, a su entender, es que
hay capital en el suelo, y que Rodbertus designa como capital un edificio ur-
bano, «por més que la superficie que ocupa el edificio sea un don natural mo-
nopolizado... El suelo es, por consiguiente, un capital hoy dia. Sélo que se
distingue de los otros capitales en que es un don natural monopolizado, y, por
lo tanto, en cantidad limitada. Esto es asi no s6lo en el caso de la tierra cultiva-
da, sino en el terreno edificado y en el utilizado por explotaciones industriales;
lo es hasta en un salto de agua, una mina, un camino de hierro, etc.»*. Esto no
prueba naturalmente que el suelo sea capital, sino que el terreno de ciudades,
saltos de agua y minas producen también una renta del suelo. En lo que se
refiere a los ferrocarriles es pura fantasia considerarlos como «dones natura-
les». Esto evoca la frase de Dogberry: «Una hermosa cara es un presente de la
fortuna, pero saber leer y escribir es un don natural.»

El llamar capital al suelo no implica que el propietario ristico sea un capitalis-
ta.

Para determinar el precio de una propiedad hay que tener en cuenta otros facto-
res, al lado de la renta del suelo; ademas del «capital territorial», es decir, de la
renta territorial capitalizada, existe el capital adelantado para una explotacion
agricola: edificios, instalaciones, animales e instrumentos. El valor mercantil
de este capital se calcula por los precios de produccién (deduciendo la usura).

1 Agrarpolitik [Politica agraria], p. 13.
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Pero un fundo puede ser dotado con instalaciones de lujo, que es lo que sucede
en la gran propiedad. Estas instalaciones, que nada tienen que ver con la pro-
duccidn, aumentan, naturalmente, el precio del fundo, sin aumentar la renta del
suelo. Cuanto mas alto es el precio de estas lujosas instalaciones, menor parece
el «capital territorial» que rinde, si en el capital se incluye el precio de las
instalaciones. Ateniéndonos al anterior ejemplo, si un terreno da una renta
territorial de 60 000 marcos, valdrd 200 000 si la tasa corriente del interés es
del 3 %. Si el propietario edifica una quinta que le cuesta 100 000 marcos,
estimara su valor mercantil en 300 000, por lo que el interés del capital territo-
rial no es mas que del 2 %, es decir, mucho menor que el pagado normalmente
al capital.

Se dice a menudo que el capital territorial tiene la particularidad de aportar un
interés mucho menor que el de cualquier otro tipo de capital. Esto es inexacto.

Como acabamos de ver, tal especie de capital no existe de hecho, sino que es
una ficcion. Lo que hay, en realidad, es la renta del suelo, por la que se calcula
la suma del capital territorial. Indudablemente, se acostumbra calcular el capi-
tal de la renta del suelo a un alto precio en relacion con la tasa media del inte-
rés; pero no porque el capital territorial tenga la misteriosa propiedad de apor-
tar un interés mediocre, sino porque el capitalista tiene la costumbre, no miste-
riosa por cierto, sino muy inteligente, de considerar el terreno fuente de la
renta del suelo como una inversion muy ventajosa de dinero. Esto es lo que
sucede en la mayoria de los casos. Se retinen en el suelo ventajas morales y
materiales que no aparecen en la renta del suelo (tales como la propiedad de
una quinta o de un castillo, como en el ejemplo citado, la produccién de sub-
sistencias para el consumo personal, aumentar la caza, la influencia politica),
ademas, a la inversa del interés del capital, la renta del suelo tendia a subir en
Europa en estos dltimos tiempos, y conserva esta tendencia en las ciudades y
sus alrededores. El capitalista ha de pagar esta esperanza al comprar un te-
rreno.

Todas estas transacciones no hacen del terrateniente, considerado como pro-
pietario territorial, un capitalista. Se puede ser a un tiempo terrateniente y
capitalista; pero no se trata de esto. La compraventa hace de la propiedad terri-
torial una inversién del capitalista, pero nunca un capital, al igual que una
magistratura que se adquiria en el siglo pasado por medio de un capital, pero
gue no por esto se convertia en capital. EI sefior solariego puede, sin duda,
vender su propiedad y convertirse en capitalista; pero en cuanto lo consigue,
deja de ser propietario. A la inversa: el capitalista que gasta todo su capital en
comprar una propiedad territorial, deja de ser capitalista para pasar a ser pro-
pietario territorial.
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Que el propietario territorial no es un capitalista, fueron los sefiores feudales
ingleses los primeros en saberlo, pues perdieron antes que los del continente
los tributos feudales de sus vasallos y se vieron obligados a explotar sus tierras
de manera capitalista. Este ensayo no prosper6 por la débil organizacion del
crédito. Se vieron obligados desde el siglo XV a fraccionar sus bienes en gran-
jas mas o menos grandes, arrendandolas a agricultores que poseian los anima-
les e instrumentos necesarios para la explotacién. El arrendamiento de granjas
a un arrendatario capitalista ha sido el medio empleado por ellos para procurar
a la agricultura el capital necesario.

El moderno arrendamiento capitalista es menos prospero en el continente eu-
ropeo, sobre todo al norte de los Alpes, que en Inglaterra. En este pais se con-
taban en 1895, 4 640 000 acres de superficie explotados por el propietario y 27
940 000 explotados por arrendatarios. Habia 61 014 explotaciones llevadas por
los propietarios y 459 092 dirigidas por arrendatarios.

Las cifras varian en Alemania y en Francia, aunque también aqui la explota-
cién por arriendo tiende a aumentar. En el Imperio aleman el nimero de explo-
taciones en arriendo pasa de 1882 a 1895 de 2 322 899 a 2 607 210, con un
aumento de 284 311 explotaciones, mientras que el de las no arrendadas bajaba
de 2 953 445 a 2 951 107. Habia en Francia:

Explotaciones Explotaciones
en propiedad en arriendo
1882 3525 342 1309 904
1892 3387 245 1405 369
Disminucién —
aumento + —138 097 + 95 665

También en los Estados Unidos aumenta el nimero de arrendamientos; se
contaban:

Explotaciones Explotaciones

0 0,
en propiedad 0 en arriendo %
1880 2984 306 75 1024 601 25
1890 3269728 72 1294913 28

En los antiguos Estados de la Unidn, situados en la costa norte del Atlantico,
vemos no solo una disminucion relativa, sino también una disminucién absolu-
ta de la explotacion directa por el propietario. Precisamente:
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Explotaciones Explotaciones

en propiedad en arriendo
1880 584 847 111 292
1890 537 376 121193
Disminucién —
aumento + — 647 471 +9901

En todos los paises, la dominante es la explotacion directa por el propietario; la
explotacion capitalista no se ha notado en agricultura sino cuando el capitalis-
mo y el crédito prosperaron en las ciudades. La agricultura hallé6 otra manera
de obtener capital recurriendo al crédito. Este puede ser personal, real o hipo-
tecario, pero solo nos ocuparemos de éste. El propietario del suelo, hipoteca, es
decir, da en prenda su renta del suelo para conseguir el dinero con que poder
acometer las mejoras necesarias, adquirir ganado, maquinas o abonos, etc., de
que tiene necesidad.

El sistema capitalista del arrendamiento ofrece por separado las tres grandes
clases de réditos de la sociedad capitalista. El propietario del suelo y el propie-
tario de otros medios de produccidn, el capitalista, son dos entidades distintas;
frente a ellos esta el obrero asalariado, explotado por el capitalista. El trabaja-
dor percibe el salario del trabajo; el capitalista, el beneficio del empresario; el
terrateniente, la renta del suelo. Este Ultimo es figura decorativa en la explota-
cién agricola porque no interviene activamente ni en su organizacion ni en el
comercio, como el capitalista, sino que se limita a sacar de éste los mayores
intereses posibles del arriendo, para consumirlos con sus parasitos.

El sistema hipotecario, aunque menos claro y sencillo, viene a ser sustancial-
mente lo mismo. En él se ve también la distincidn entre el propietario y el
empresario, velada por formas juridicas especiales. La renta del suelo, que en
el sistema de arriendo aprovecha al propietario, aprovecha al acreedor en el
sistema hipotecario, que es el propietario de la renta y con ello también de
hecho propietario del suelo. El propietario nominal es, en realidad, un empre-
sario capitalista que percibe el beneficio del empresario y de la renta del suelo,
si bien la restituye en forma de intereses hipotecarios. Yendo mal su negocio,
no pudiendo abonar la renta que debe, ha de abandonar su supuesta propiedad,
asi como el arrendador, que por no pagar su interés, ha de abandonar la granja
con la agravante de que el acreedor hipotecario tiene a veces el derecho de
expulsar al agricultor rescindiendo el contrato hipotecario, ni mas ni menos
que como el propietario real rescindiendo el contrato de arriendo. La Unica
diferencia entre el sistema de arriendo y el hipotecario consiste en que en el
segundo caso el propietario real se llama capitalista, y el empresario capitalista
real propietario territorial. Gracias a este qui pro quo, nuestros agricultores,
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que actlan como capitalistas, clamaron contra la explotacion por «el capital
movil», en especial contra los acreedores hipotecarios, que, en realidad,
desempefian el mismo papel econdmico que el propietario en el sistema de
arriendo.

En todos los paises civilizados vemos un rapido aumento de deudas hipoteca-
rias En Prusia, el total de cargas nuevas sobre los bienes reales fue mayor que
el de las amortizaciones.

Millones Millones
de marcos de marcos
1886-1887 133 1891-1892 207
1887-1888 88 1892-1893 209
1888-1889 121 1893-1894 228
1889-1890 179 1894-1895 255
1890-1891 156

iUn aumento de mil quinientos millones en el espacio de pocos afios!

Este rapido aumento demuestra sencillamente que existe en todas partes la
misma evolucion, tan adelantada en Inglaterra, que tiende a despojar al agricul-
tor de la propiedad real; lo que no significa que el agricultor se convierta en
proletario, como no lo es el colono inglés. Como éste, posee todos sus medios
de produccidn, a excepcion del suelo (se trata solamente de las deudas hipote-
carias y no de las deudas personales).

El aumento de deuda hipotecaria no prueba tampoco que la agricultura atravie-
se un periodo de crisis. Tal aumento puede ser anuncio de una crisis, porque la
necesidad de mejorar y de impulsar la agricultura no es el Unico origen de las
deudas hipotecarias. Citaremos mas adelante otros. Lo cierto es que el progre-
so y la prosperidad de la agricultura se manifiestan con el aumento de la deuda
hipotecaria, debido, en parte, a que la demanda de capital crece con el desarro-
llo agricola, vy, en parte, a que el alza de la renta del suelo permite la extensién
del crédito agricola.

Austria, pais que, sin duda alguna, tiene la mejor estadistica hipotecaria, sefiala
el aumento siguiente de deudas hipotecarias, en un periodo bastante largo,
excluyendo las regiones de la Galitzia, la Bucovina y del litoral.
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Florines Florines

1871 46 740 617 1881 10 034 671
1872 107 621 665 1882 22 926 080
1873 202 458 692 1883 34 289 210
1874 156 127 016 1884 57 241 240
1875 136 692 565 1885 55 871 264
1876 99 276 440 1886 52 708 237
1877 24 694 812 1887 56 330 623
1878 44 160 263 1888 56 954 250
1879 22 765 037 1889 52 738 749
1880 18 404 585

Es decir, que la deuda hipotecaria fue mayor en los primeros afios de la década
del 1870 que fueron los mas prosperos para la agricultura y para la propiedad
real urbana.

La doble personalidad del agricultor-propietario, como propietario territorial y
como empresario, es una consecuencia forzosa de la propiedad privada del
suelo en el modo de produccion capitalista. En compensacion, esa separacion
hace posible la supresion de la propiedad privada del suelo, aun cuando no
sean viables por el momento las condiciones para suprimir la propiedad priva-
da de los otros medios de produccion. En las regiones donde prospera el siste-
ma de arriendo, puede hacerse esto por la nacionalizacién o la socializacién de
la propiedad rustica; alli donde prevalece el sistema hipotecario basta naciona-
lizar las hipotecas.

Las condiciones son tanto mas favorables cuanto més avanzadas estan la con-
centracién de la propiedad real (si la explotacion se hace por arrendamiento), o
la concentracion de hipotecas (si los agricultores hacen la explotacién por su
cuenta). Por desgracia, es dificil probar, con estadisticas de todos los Estados y
en largos periodos, el progreso de esta concentracion. Aungque poseamos una
estadistica exhaustiva de explotaciones agricolas, la estadistica de hipotecas es
insuficiente hasta ahora, y la estadistica de la propiedad real no permite com-
parar distintos periodos y seguir el progreso de la concentracion de propieda-
des. Mas adelante, citaremos, con otro proposito, ciertos ejemplos de concen-
tracion de propiedad en algunas provincias prusianas.

En general, se puede suponer que alli donde aumenta el nimero de arrenda-
mientos y la superficie de tierra arrendada, también la propiedad del suelo se
concentra en pocas manos, pues sélo quien no necesita su propia tierra, tiene
exceso de ella y puede pensar en arrendarla total o parcialmente. Los paises
donde mas desarrollado esta el sistema de arrendamiento son también aquellos
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en que predomina la gran propiedad territorial.

El sistema de hipotecas es mas importante en Alemania que el de arriendo.
Aqui vemos claramente el proceso de concentracion de la propiedad territorial,
0, por mejor decir, de la renta del suelo. Ya veremos de qué manera el infinito
nimero de pequefios usureros aldeanos cedieron el puesto a las grandes insti-
tuciones capitalistas o a sociedades cooperativas que monopolizan el crédito
hipotecario. Seguln los datos de F. Hecht, en su obra Die staatlichen und pro-
vinziellen Bodenkreditinstitute in Deutschland®, la suma total de cédulas hipo-
tecarias puestas en circulacion por los establecimientos alemanes de crédito
real, pasaba, en 1888, a 4 750 millones de marcos, de los que 1 900 millones
fueron emitidos por las sociedades cooperativas, 420 por institutos nacionales
o0 provinciales de crédito agrario, y 2 500 millones por los Bancos hipotecarios.
Su crédito hipotecario se refiere, en gran parte, a la propiedad territorial urba-
na; pero para estudiar la concentracion del crédito hipotecario, hay que tener
en cuenta otras instituciones, como Cajas de ahorro, sociedades de seguros,
fundaciones y corporaciones de toda clase. Asi 35 sociedades alemanas de
seguros de vida emitieron 80 % de sus fondos en hipoteca, y las Cajas de aho-
rro prusianas mas del 50 %. Estas Ultimas poseian, en nimeros redondos, mil
millones de marcos en hipotecas sobre tierras; las 17 cooperativas de crédito
territorial (sociedades regionales) [Landschften] de Prusia tenian en circulacion
(1887) cédulas hipotecarias por valor de 1 650 millones de marcos; mientras
que las instituciones privadas de crédito hipotecario, domiciliadas en Prusia,
tenian, en 1886, créditos hipotecarios por 735 millones de marcos. Estas cifras
descubren el hecho de una enorme concentracion de la renta del suelo en pocas
instituciones centrales; pero la concentracion realiza todavia progresos mas
rapidos. En 1875, los Bancos hipotecarios alemanes habian puesto en circula-
cién cédulas hipotecarias por 900 millones de marcos; en 1888, por 2 500
millones; en 1892, esa suma ascendié a 3 400 millones, suma repartida entre
solo 31 Bancos (en vez de entre 27 en 1875).

Hermes, en su articulo sobre «Landschaften»?, en el segundo volumen del
suplemento al Handwdrterbuch der Staatswissenschaften® da algunos ejemplos
en demostracion de la rapidez con que las deudas hipotecarias se concentran en
las sociedades de crédito real de la gran propiedad agraria en Prusia. El institu-
to de crédito de la nobleza de la antigua y nueva marca de Brandenburg, expi-
di6 cédulas hipotecarias por los valores siguientes, deducidas las amortizacio-
nes:

1 [Instituciones nacionales y provinciales de crédito hipotecario en Alemania]
2 [Sociedades regionales].
3 [Diccionario de ciencias politicas].
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Marcos Marcos

1805 11 527 000 1875 82 204 000
1855 38 295 000 1894 189 621 000

El nuevo Instituto de crédito de Brandenburg, fundado en 1869, emiti6 cédulas
hipotecarias (deducidas las amortizaciones) por valor de:

Marcos Marcos
1870 48 000 1890 74 275 000
1880 3695 000 1895 101 434 000

Cifras que claramente indican que el «dogma marxista» es tan aplicable a la
propiedad territorial como al capital. No es que se impugne en este sentido,
pero se pretende, en cambio, que no es aplicable a la actividad agricola. Esta
es una cuestion de importancia que hemos de examinar posteriormente. Aqui
no se trata mas que de la propiedad territorial y de las dos formas que reviste
en régimen capitalista. Hemos visto mas de una analogia entre el sistema de
arriendo y el hipotecario. Pero también muestran importantes diferencias.

La méas importante consiste en que la variacion del arriendo corresponde a las
alteraciones de la renta territorial, lo que no sucede con las hipotecas; porque si
bien hay una variante de interés hipotecario mas lenta que la del arrendamien-
to, tal variacion esta determinada no por la de la renta del suelo, sino por la del
interés del capital que obedece a leyes muy diferentes. El interés del capital y
de la renta del suelo pueden variar a un mismo tiempo, en sentido diametral-
mente opuesto: bajar el uno, mientras sube el otro. Esta era, hasta hace poco, la
variacion normal en los paises de produccién capitalista.

El beneficio de este movimiento, en el sistema de arriendo, era para el propie-
tario del suelo. En el sistema hipotecario, el empresario agricola de hecho y
propietario nominal metia en el bolsillo el aumento de la renta del suelo o lo
utilizaba para la adquisicién de nuevo capital hipotecario.

El acreedor hipotecario se aprovecha tan poco de esta ventaja de la propiedad
territorial, como de otros beneficios apuntados mas arriba, que aumentan el
valor mercantil de la propiedad del suelo y hacen bajar el interés del «capital
territorial». Por esto el acreedor hipotecario exige para su capital (al menos
cuando la renta del suelo esté en alza), un interés superior al del capital territo-
rial; o en otras palabras: el capital hipotecario que exige como interés la renta
territorial por entero, es inferior al valor mercantil del terreno hipotecado.

lustraremos este hecho por medio del ejemplo anterior de una finca que da 6
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000 marcos de renta del suelo. Si la tasa media del interés fuera del 4 %, la
renta del suelo capitalizada ascenderia a 150 000 marcos. Pero a este fundo
van unidas ciertas ventajas de las que ya hemos hablado, siendo la mas impor-
tante la esperanza de un alza en la renta del suelo. Por ello, el propietario ob-
tendria mas de los 150 000 marcos, pongamos 200 000 marcos, lo que supone
el interés del capital territorial a 3 %. Como el acreedor hipotecario quiere su
interés al tipo medio del 4 %, el agricultor no puede pagarle sino 6 000 marcos
de interés hipotecario. La deuda hipotecaria no podrda, pues, pasar de 150 000
marcos; y aun asi, siendo solo las tres cuartas partes del valor de la finca, ab-
sorbe toda la renta real.

Siempre que la renta del suelo sube como aqui se presupone, el agricultor es
mas favorecido en el sistema hipotecario que en el sistema de arriendo; pero la
medalla tiene su reverso, y ello se ve cuando disminuye la renta del suelo. En
este caso el arrendatario, al menos el arrendatario capitalista, vuelve sus pérdi-
das contra el propietario del suelo, el cual, quiera o no quiera, y tras una resis-
tencia bastante larga, ha de aceptar una reduccion en el arriendo. A la inversa,
el propietario que explota su fundo, esté obligado a sufrir los inconvenientes de
la baja en la renta territorial, que no le es posible revertir inmediatamente sobre
el acreedor hipotecario. En el sistema de arriendo, tras un periodo mas o menos
largo de transicion, esto representa una crisis de la propiedad territorial, y
determina siempre en el sistema hipotecario una crisis del empresario agricola,
0 como se dice, de la «agricultura». Los propietarios efectivos, los acreedores
hipotecarios no se resienten al principio; el tipo de interés de las hipotecas
puede bajar al mismo tiempo que la renta del suelo; pero esto es consecuencia,
no de la crisis agricola, sino de la baja general del interés del capital, fendmeno
que afecta al total del capital prestado. No vamos a hacer hincapié aqui sobre
esto. La tasa del interés hipotecario se establece por la tasa general del interés
del capital, y la peor crisis de la agricultura no le hard bajar mas alla de este
nivel. Pero cuando la ruina del agricultor llega a su colmo, y mayor es el precio
del riesgo que ha de pagar, méas grande sera la desproporcidn entre la tasa que
se le imponga y el promedio del interés, y mas grande también la diferencia
entre el precio de su finca y el maximo de hipoteca con que puede gravarla.

En el sistema hipotecario la adaptacion de la agricultura a la baja de la renta
territorial, no se efectlia como en el sistema de arriendo por la reduccién del
interés, sino que se opera por la bancarrota del empresario y la pérdida del
capital por el acreedor hipotecario; en todo caso, no es la operaciéon menos
dolorosa y mas racional.

Cabe otra combinacion, ademas de los sistemas de arriendo e hipotecario: que
el propietario sea al mismo tiempo capitalista, esto es, que ademas de su pro-
piedad territorial, tenga dinero suficiente para organizar con medios propios
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una explotacion moderna, percibiendo asi los beneficios de la empresa y de la
renta del suelo.

Esta amalgama del propietario territorial con el capitalista en una sola persona,
ha sido siempre una excepcion histérica; y asi seguird siendo en la ulterior
evolucién del modo de produccion capitalista, debido a la superioridad de la
gran explotacion respecto a la pequefia, por una parte, y a la propiedad privada
del suelo, por otra.
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6. Gran y pequefia explotacion agricola
a) Superioridad técnica de la gran explotacion agricola

A medida que el capitalismo se desarrolla en la agricultura, se ahonda la dife-
rencia cualitativa, desde el punto de vista técnico, entre la grande y la pequefia
explotacion.

En la época precapitalista no existia tal diferencia en agricultura, prescindiendo
del sistema de las plantaciones y de otros sistemas analogos de explotacion que
no tomamos en consideracion. El sefior feudal cultivaba su tierra con los hom-
bres, animales y aperos que a su disposicién ponian los campesinos feudata-
rios. Los que el proporcionaba eran de escasa importancia y no superaban los
medios de produccion de los campesinos. El sinnimero de criados que tenia,
poco influia en el modo de cultivar los campos, pues s6lo los empleaba para
atender a las necesidades de su casa y de su familia. La posesion sefiorial no se
diferenciaba tampoco de la de un particular por una superficie mas grande o
mas continua; una y otra se componian de distintas parcelas de terreno sujetas
a la restriccion de cultivo. La sola diferencia entre la explotacién del campe-
sino y la del sefior era la que indicamos mas arriba: los obreros que trabajaban
para el sefior, lo hacian forzadamente; fatigaban su ganado y se cansaban ellos
mismos lo menos posible; la explotacion sefiorial tenia como resultado un
despilfarro enorme de tiempo y de medios de trabajo.

Todo esto cambié al cesar las servidumbres feudales, convirtiéndose el propie-
tario territorial en duefio de su propia tierra, que se esforzé en ampliar lo mas
posible y cultivo segun su intencién con instrumentos propios, su propio gana-
do y sus obreros asalariados. Entonces fue cuando la gran explotacion empez6
a distinguirse de la de menor escala, siendo ésta la que ahora malgastaba tiem-
po y medios de trabajo.

La diferencia entre la gran y la pequefia explotacion hizose sentir desde luego
en la casa y sus dependencias y en la economia doméstica, que tomé grandes
vuelos en la gran hacienda, a partir del momento en que comenzé a producir
con ganado, aperos Yy asalariados propios.

Una de las principales diferencias entre la industria y la agricultura consiste en
que en la agricultura la explotacién agricola propiamente dicha y la economia
doméstica constituyen una sola unidad, en tanto que en la industria ambos
factores son independientes, prescindiendo de algunos casos rudimentarios. No
hay explotacion agricola sin su correspondiente economia doméstica. Y a la
inversa: no hay en el campo economia doméstica independiente sin su correla-
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tiva explotacién agricola.

Apenas habra necesidad de probar que una gran economia doméstica ahorra
trabajo y materiales. Suponiendo una gran finca equivalente en extension a
cincuenta pequefias propiedades campesinas, tendremos en un caso una sola
cocina con un hogar, y en el otro cincuenta cocinas con cincuenta hogares. Lo
gue supone quizas cinco cocineros por cincuenta; cinco estufas en invierno y
cinco lamparas, por cincuenta. De un lado, petroleo, café de achicoria y marga-
rina al por mayor, y de otro lado todos estos articulos al detalle. Si de la casa
pasamos al establo observaremos en la gran explotacién un establo para 50-
100 vacas; mientras que en la de los pequefios campesinos habra cincuenta
establos con una o dos vacas; en cada una, hallamos un granero, un pozo, en
lugar de cincuenta. Prosiguiendo nuestro examen veremos menos caminos de
la casa al campo (porque los campesinos no pueden instalar vias férreas), me-
nos setos y vallados, menos linderos.

Cuanto menor es un terreno, mayores son sus lindes con relacién a su superfi-
cie. Véase la proporcion entre la superficie de un terreno cuadrado y la longi-
tud de limites por areas:

10 ha 5 ha 1ha 50 a 25a 10a 5a la
m126 m1,79 m 4 m 5,66 m8 m12,65 m17,89 m40

Para cercar cincuenta terrenos de 20 areas cada uno, se necesita emplear siete
veces mas cerca y trabajo que para un solo terreno de 10 hectareas.

Si el campo limitado por un seto de 20 centimetros de ancho es de forma cua-
drada, tendremos como superficie improductiva:

10ha 5ha 1lha 50a 25a 10a 5a la
m’poréarea 025 0,36 0,80 1,113 160 253 3,58 8

De modo que para limitar un terreno de 10 hectareas no se pierden mas que
dos areas y media, mientras que para cercar 25 campos de 20 areas cada uno,
se pierden 18 areas.

Cuanto mayores son los limites de un terreno, mas grande es la pérdida de
simiente que el sembrador echa sin querer mas alla de los limites, mayor sera
también la suma de trabajo necesario para aprovechar el terreno. «La labor de
un campo, dice Kraemer, en el Handbuch der Landwirtschaft de Goltz*, por el

1 [Manual de agricultura]
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arado, la extirpadora, el rastrillo, el rodillo, el azad6n, y aun la siembra a ma-
quina, exige en una superficie tanto mas gasto, cuanto mas pequefio es el cam-
po. Este aumento de gastos en las pequefias parcelas, proviene de repetidas
pérdidas de tiempo consiguiente a la labor transversal de una faja de tierra mas
0 menos larga, segun la longitud total en la parte méas angosta del campo... y
del trabajo a mano en los rincones que no pueden cultivarse de otra manera.»

Ademas de esto, las 50 pequefias explotaciones agricolas necesitan 50 arados,
50 rastrillos, 50 carros, etc., mientras que basta una décima parte de ellos para
la gran propiedad, la cual, con igual tipo de cultura llega a realizar una econo-
mia considerable de animales y de aperos. Asi nos lo prueba la estadistica de
las maquinas agricolas. Entre las pocas maquinas utilizables tanto para la pe-
quefia como para la gran explotacién, cuéntase la trilladora. En 1883, en una
superficie cultivada de 1 000 hectareas, se contaban:

2-100 ha 2,84 trilladoras a vapor, 12,44 otras trilladoras
mas de 100 ha 1,08 " " 1,93 " "

Nadie sostendra que esta diferencia proviene de que la trilladora a vapor esta
mas extendida en las pequefias explotaciones que en las grandes.

A pesar de esta economia de instrumentos, en un mismo tipo de explotacion,
puede suceder que en la gran explotacién sea superior la cifra de instrumentos,
no sélo en valor absoluto, sino proporcionalmente, porque la naturaleza de la
explotacion no siga siendo la misma, pues hay, en efecto, una porcion de ape-
ros y mas aun de maquinas que no pueden emplearse con ventaja sino en las
grandes explotaciones. ElI campesino no puede servirse de ellas plenamente.

Segun la teoria de explotacion agricola de Kraft, la superficie minima de tierra
cultivada necesaria para sacar todo el rendimiento posible de un instrumento es
de:

Hectareas
Para un arado a tiro 30
Para una sembradora a surco, una segadora y una trilladora a polea 70
Para una trilladora a vapor 250
Para un arado a vapor 1000

Sélo las grandes explotaciones pueden emplear la fuerza eléctrica. «Parece por
ahora excluido que el empleo de la fuerza eléctrica sea un medio de aumentar
los ingresos netos de las explotaciones agricolas, de las pequefias sobre todo.
El beneficio es dudoso, aun tratandose de fincas de 1 000 fanegas de tierra
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labrantia. Unicamente las explotaciones grandes ofrecen condiciones favora-
bles»'.

Para darse cuenta del alcance de estas cifras, hay que recordar que, en el Impe-
rio aleman, en 1895, de 5 558 317 de explotaciones agricolas, sélo 306 828
eran de mas de 20 hectareas, y s6lo 25 061 de mas de 100 hectareas. Casi todas
las explotaciones agricolas son tan pequefias que no pueden utilizar plenamen-
te un arado animal, cuanto menos las maquinas.

En 1884, el gobierno norteamericano pidié a sus cénsules informasen acerca
de las probabilidades de vender en el extranjero las maquinas agricolas norte-
americanas. Los consules de todos los paises en que impera la pequefia propie-
dad territorial fueron unanimes en contestar que las explotaciones eran dema-
siado pequefias para el empleo de maquinas y aun de aperos perfeccionados:
asi contestaron los cénsules de Wurtemberg, Hesse, Bélgica, Francia, etc. El
consul Kiefer, de Stein, afiadia que es un espectaculo comico para un norte-
americano ver cortar la madera con hachas que recuerdan los tomahawks de
los pieles rojas. EI consul Mosher, de Sonnenberg, informaba: «Los aperos de
los agricultores de la Turingia son muy groseros. He examinado, no hace mu-
cho, algunos grabados antiguos que representan escenas rusticas de esa comar-
ca en el siglo XV, y me he maravillado del parecido entre los aperos de enton-
ces y los de ahora.» Casi s6lo se encuentran herramientas modernas en las
granjas modelo ducales. EI consul Wilson, en Niza, hablando del sur de Fran-
cia, dice: «El antiguo arado romano es el mas usado en el interior, no hace méas
que arafiar la tierra, sin abrir surcos profundos»?.

En el Imperio aleman utilizdbanse en cada cien explotaciones agricolas de
diferente extension, en 1895:

5§, 8 S & 8 Trilladoras
258 8_ o s 8
E<S SE 3 Ts £ B
58s g2 85 E€ § & ¢
Hectareas =3 <2 3w & © ]
menos de 2 2.03 0 046 001 1,08 049
25 13,81 0 129 006 520 656
0,01 488 068 10,95 31,89
20-100 7879 0,10 1769 693 16,60 64,69
100 y més 9416 5,29 5732 3175 61,22 60,53

1 Kottgen: «Ist die Electrolechnik», etc. [Es la electrotécnica...?] en Thiels States. Jahrb. XXVI, p.
672.
2 Reports from the consuls of the United States on agricultural machinery. p. 510, 524 y 621.
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En todas partes es la gran explotacion la que emplea mas maquinas; fuera de la
trilladora no se ve apenas otra maquina en la pequefia explotacion.

Lo que sucede con aperos, instrumentos y maquinas, pasa también con las
fuerzas humanas y animales u otras que las ponen en movimiento o las dirigen.
La pequefa explotacion gasta proporcionalmente mas para obtener el mismo
efecto Gtil, y no puede utilizarlas con el provecho de la gran explotacion ni
aumentar del mismo modo su rendimiento. En el ejemplo anterior, los 50 ara-
dos y los 50 carros de los pequefios agricultores, necesitan de 50 tiros y 50
conductores, mientras para los cinco de cada clase en la gran explotacion,
bastan cinco tiros y cinco guias. Verdad es que los 50 labradores salen del paso
con una vaca por arado, en tanto que el arado de la gran explotacién necesita
cuatro caballos, pero esto no mejora la situacion. Un arado de dos rejas con un
hombre y tres caballos, equivale a dos arados simples con dos caballos cada
uno; un arado de tres rejas con un hombre y cuatro caballos, hace igual trabajo
que tres arados sencillos con tres obreros y seis caballos.

Segln Reuning® se contaban en 1860 en el reino de Sajonia 3,3 caballos por
cada 100 acres de propiedad campesina, y 1,5 en tierras sefioriales. EIl censo
aleman de 1883 revela sobre 1 000 hectareas de superficie cultivada:

Hectareas Caballos Bueyes Vacas
De 2a 100 111 101 451
Mas de 100 75 60 137

El labrador, como es sabido, cria sus vacas, no tanto para la leche y la repro-
duccion, como para utilizarlas en calidad de bestias de tiro. El crecido nimero
de estos animales en las pequefias explotaciones contribuye en mucho a que el
labrador se ocupe mas de la cria de ganado y menos del cultivo de los cereales
que en la gran explotacion; pero no puede explicarse de igual modo la diferen-
cia en el nimero de caballos.

En Gran Bretafia la estadistica de explotaciones sefiala, en 1880, por cada 100
acres de terreno:

acres 1-5 5-20 20-50 50-100
Caballos 72 58 54 49
Vacas 392 336 284 242
mas de
acres 100-300 300-500 500-1 000 1000
Caballos 43 37 32 24
Vacas 196 153 113 81

1 Citando a Roscher: Nationaldkonomie des Ackerbaus [Economia nacional de la agricultura], p.
164.
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La gran explotacion realiza con la fuerza humana la misma economia que con
la fuerza animal, como lo prueban los ejemplos antes citados, segun los cuales,
en igualdad de circunstancias, aquélla necesita menos ganado y aperos, pu-
diendo emplear mas maquinas, que economicen trabajo, y dar a las superficies
cultivadas la forma y extension mas racionales, etc.

Sucede también, que si el nimero de animales y de aperos empleados v el total
de fuerza de trabajo utilizables son relativamente menores (con relacion a la
superficie en paridad de tipo de cultivo) en la explotacion grande que en la
pequefia, son mayores en valor absoluto en la grande que en la pequefia; prue-
ba evidente de que la una aprovecha més la division del trabajo que la otra.
Solo la gran explotacion permite esta especializacién y adaptacion de aperos e
instrumentos a los diversos trabajos por los que la produccién moderna supera
a la produccion precapitalista; lo mismo sucede con las razas de animales. El
campesino utiliza su vaca para la leche, el tiro y como animal reproductor,
pero no cuida de la seleccion, de la adaptacion de la raza y de la alimentacion,
como no puede tampoco repartir con otras personas los diferentes trabajos de
su explotacion; al contrario de lo que pasa en las grandes explotaciones, que
participan de todas estas ventajas. El agricultor en gran escala divide los traba-
jos en dos categorias: los que reclaman habilidad y cuidado particulares y los
gue no exigen méas que un simple desarrollo de tuerzas. Para los primeros em-
plea personas de destreza y actividad singulares, y cuya habilidad y experien-
cia nacen precisamente de haberse consagrado por entero a un trabajo en parti-
cular. A causa de la division del trabajo y de la continua extension de la indus-
tria, los trabajadores trabajan mas tiempo, no cambian tan facilmente de ocu-
pacion y contrarrestan la pérdida de tiempo y de fuerza inherente a todo cam-
bio de trabajo y de sitio. Finalmente, la gran explotacion puede aprovecharse
de las ventajas de la cooperacion, del trabajo comin y planificado de muchas
personas para un fin determinado.

Esta superioridad de la gran explotacion fue observada ya en 1773 por un
agricultor inglés, cuando apuntaba que un arrendatario empleando en sus 300
acres el mismo nimero de trabajadores que diez arrendatarios emplearan cada
uno en sus 30 acres, «tendria en proporcién al nimero de operarios una ventaja
que s6lo puede comprender un practico; porque si es natural decir que 1 es a 4
como 3 esa 12, en la practica esto no es exacto. En una cosecha, y en muchas
otras operaciones que exigen mucha prisa, el trabajo es mejor y mas rapido con
el empleo simultdneo de muchos brazos. Durante la siega, por ejemplo, dos
conductores, dos cargadores, dos espigadores, dos rastrilladores y demas em-
pleados en el pajar o en el henil, haran doble trabajo que otros tantos operarios
diseminados en varias explotaciones».

1 Citado por Marx: El Capital, I, p.334
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Es posible también en una explotacién grande obtener pronto y bien, hombres
diestros en ciertos trabajos que el labrador hace tarde y mal, o que encomienda
a otro habil, pero muy apartado del sitio, apremiado por la necesidad y el tiem-
po; a esto obedece el que las grandes explotaciones tengan su taller de herreria,
de guarnicioneria y de carreteria para reparaciones y fabricacion de los aperos
c instrumentos mas elementales.

Pero la ventaja mayor que la gran explotacion obtiene del mayor nimero de
operarios que empica, estriba en la division del trabajo entre el trabajo dicho
manual e intelectual. Hemos visto la importancia que toma en la agricultura
una direccion cientifica, que permite una explotacion planificada, sin derroche
ni disminucion de la riqueza del suelo, como s6lo un agricultor con conoci-
mientos cientificos, con ayuda de una contabilidad racional y exacta, hallara el
tipo de cultivo, el abono, la maquina, la raza animal, el género de forrajes, etc.,
que respondan en cada instante a las exigencias siempre variables de la ciencia
y del mercado. En la sociedad actual, el trabajo manual y la cultura cientifica
estan completamente separados. Un agricultor ampliamente dotado de prepara-
cién cientifica puede ser empleado solamente en una explotacion de la sufi-
ciente extension para poder emplear un hombre exclusivamente en el trabajo
directivo y de vigilancia de la misma.

Esta extension es, en determinadas circunstancias, una extension dada. Varia
con el género de explotacion. Con una explotacion muy intensiva, como en la
viticultura, puede ser de menos de 3 hectéreas; tratindose de pastoreo puede
ampliarse a 500 hectéreas. Puede admitirse, como término medio en Europa
central, que una finca de 80-100 hectareas, por el método de cultivo intensivo,
0 de 100-125 hectéreas por el extensivo, ocupa ya una persona exclusivamente
en el trabajo de direccion.

So6lo a partir de esta extensidon puede organizarse entre nosotros una explota-
cién moderna, segun principios cientificos. Sin embargo, en toda Alemania, de
5 558 317 explotaciones, en 1895, no habia sino 26 061 de 100 hectareas y
mas. jAsi no es de extrafiar el poco medro de la agricultura nacional! Goltz
declara que el promedio de las cosechas es muy pequefio, «comparado con los
rendimientos que podian obtenerse, y se obtienen, aun en terrenos mediocres,
sirviéndose de mejores métodos de cultivo. Creo que, entre los agricultores de
cierta experiencia, no habra uno solo que me contradiga si afirmo que con un
cultivo mejor se puede elevar el rendimiento de las cosechas de 4 a 8 quintales
por hectarea. Tengo la certeza de que existe la posibilidad de aumentar mas
considerablemente la cantidad de productos cosechados, pero cito intenciona-
damente una cifra que ningun préctico podra impugnar»®.

1 Die Lundliche Arbeiter-Klasse und der preussische Staat [La clase obrera agricola y el Estado
prusiano], p. 165
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A este tenor Alemania, con mejores sistemas de cultivo, podria producir 100
millones de quintales de cereales mas, sin aumentar la superficie dedicada al
cultivo.

En lo que se refiere a los directores y propietarios de pequefios fundos, que no
se ocupan exclusivamente de la direccidn y realizan ciertos trabajos manuales,
se trata de darles ensefianza mas completa que la primaria, por medio de escue-
las agrondmicas de segunda ensefianza. Si bien no negamos la utilidad de estas
escuelas, es evidente que la ensefianza que en ellas se da no resiste la compara-
cién con la de los institutos agrondmicos. Mas bien nos parecen propias para
formar modestos funcionarios subalternos paralas grandes explotaciones, y
disminuir los gastos de administracidn, que para formar agricultores modernos
independientes. Las escuelas medias de agronomia deben considerarse bajo
otro aspecto. Se lamenta un especialista de que a menudo «se contraen habitos
de vida nada convenientes al agricultor mediano y menos al pequefio, que traen
por consecuencia que el alumno no se resigne con su humilde situacién o no se
conforme con su modo de vida, sacando de la escuela més dafio que provecho
para el resto de su vida»'.

Kirchner teme estas consecuencias alli donde se hace vida estudiantil; pero
tales costumbres son consecuencia externa de la transformacién interna que
producen las escuelas agronomicas. Entran en contradiccion la cultura escolar
superior y la disposicion a contentarse con el nivel de vida proletario. La masa
de hombres de carrera se recluta entre la burguesia, se alimenta con los afanes
de la vida burguesa, afanes que por la influencia del medio ambiente se comu-
nican de manera imperceptible a la gente campesina que se educa con sus
propios esfuerzos. Con un presupuesto que permite vivir desahogadamente al
labrador, al artesano y al obrero industrial, un cientifico decae sensiblemente
fisica y moralmente. Los conservadores no estan equivocados cuando procla-
man que una cultura superior vuelve al campesino inhabil para su oficio; pero
serfa ridicula exageracion, si no repugnante, declarar que la poca instruccion
que dan nuestras escuelas primarias es incompatible con la existencia del la-
brador. Esto significaria rebajar al campesino a la categoria de bestia, y quitar-
le toda posibilidad de dar a su explotacion un aspecto algo racional.

De todos modos, la instruccion superior, que reclama una explotacion racional,
es dificilmente armonizable con las actuales condiciones de existencia del
agricultor; aserto que no ha de tomarse como anatema contra la instruccion
superior, sino contra las condiciones de vida del hombre rural. Quiere decir
Unicamente que la explotacion campesina se apoya frente a la gran explotacion
no en su mayor rendimiento, sino en sus menores exigencias. La segunda debe

1 Kirchner, en el Handbuch de Goltz, 1, p. 421
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rendir a priori mas que la primera, para obtener el mismo producto neto, pues a
los gastos de manutencion (en dinero o especies) de los operarios campesinos
ha de afiadir los de los operarios urbanos y burgueses.

A este respecto las peor situadas son las explotaciones medias, pues tienen
gastos de administracion relativamente mas altos; gastos que disminuyen rapi-
damente cuanto mayor es la explotacion. La administracion de una finca de
100 hectareas exige un agronomo (propietario o arrendador); la de otra, de
400, s6lo exigira otro funcionario subalterno mas; la produccion serd, en igual-
dad de otras condiciones, cuatro veces mayor, sin gravar los gastos de adminis-
tracién en mas de una vez y media.

Dentro de la clase campesina, una explotacion mas grande, en igualdad de
circunstancias, es superior a una explotacion menor, y lo mismo sucede entre
los grandes propietarios, con las restricciones que sefialaremos. A la inversa,
en el limite que separa la explotacion modesta de la grande, prodlcese un
cambio subito de la cantidad en calidad, para utilizar una expresién hegeliana,
cambio que hace que, en aquel limite, la explotacion campesina sea superior, si
no técnica al menos econémicamente, a la un poco mas grande, administrada
por un agrénomo. El gasto originado por el empleo de un agrénomo es una
carga que no compensa los servicios prestados; carga que es, naturalmente,
mas pesada si el director tiene una educacién de junker en vez de una educa-
cién cientifica. A menores aptitudes, mayores pretensiones. Por el contrario, el
gran campesino es superior al pequefio, el gran terrateniente al pequefio, natu-
ralmente, siempre en igualdad de circunstancias.

A las ventajas técnicas que la gran explotacion tiene sobre la pequefia, hay que
afladir las que proceden de trabajos de construccion, que no son ventajosos
sino a condicion de hacerse en gran escala, como los trabajos de irrigacién y de
desagile. El desaguar una pequefia superficie de terreno es, a veces, imposible
y casi siempre operacion de poco provecho; de ahi que generalmente no se
desagiien sino grandes superficies. Segun Meitzen, fueron drenadas en Prusia,
en 1885, 178 102 fanegas de tierra de grandes propiedades, por 20 877 de
pequefios fundos. Igualmente, los ferrocarriles de campo sélo convienen a
superficies grandes y continuas.

A todas estas ventajas de la gran explotacion en el dominio de la produccion,
hay que afiadir las que se relacionan con el crédito y el comercio.

En ninguna esfera es tan grande la superioridad de la gran explotacion sobre la
pequefia como en el comercio. «El mismo tiempo se gasta en calcular con
grandes cifras que con pequefias. Se necesita diez veces mas tiempo para hacer
diez compras de 100 libras esterlinas que para una sola compra de 1 000 libras.
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En el comercio mas que en la industria, la misma funcién exige el mismo
tiempo de trabajo ya sea ejercida en grande o en pequefia escala».

Los gastos de transporte, en ferrocarril sobre todo, disminuyen para las grandes
masas de mercancias. EI comercio al por mayor es mas barato que el comercio
al por menor; quien vende en grandes cantidades puede hacer competencia
vendiendo al mismo o menor precio que otros. El gran negociante no sélo tiene
gastos menores que el pequefio comerciante en proporcion al volumen de su
negocio, sino que domina y abarca de una mirada todo el mercado mejor que el
otro. Esto, que es verdad en el comercio propiamente dicho, lo es también
respecto al industrial y al agricultor, en tanto que, como compradores o vende-
dores, actlian como comerciantes. La ltima consideracion, la menor facilidad
de dominar y sortear el mercado, puede aplicarse todavia mas que al pequefio
comerciante, al simple artesano incapaz de utilizar personal para la venta y que
ejerce pasajeramente de comerciante, pero sobre todo al labriego que vive
aislado en el campo. Este es, entre todos los compradores y vendedores, el que
esta en peores condiciones, porque nadie tiene menos conocimientos comercia-
les que él, nadie est4 en peor situacion para aprovecharse, rdpidamente, de
circunstancias favorables, o para prever las desfavorables. Junto a ello, su
explotacion es mucho més variada que la del artesano de la ciudad, por abarcar
mas ramas de trabajo y también materias mas heterogéneas que comprar y
vender. El zapatero necesita, ademas de sus herramientas, comprar sélo cuero,
hilo y clavos y vendé solamente zapatos. El labrador, ademas de los instrumen-
tos de labranza, necesita ganado, semillas, piensos, abonos artificiales; vende
animales, granos, leche, mantequilla, huevos, etc. Nadie depende tanto como él
del comercio intermediario. La importancia de esta dependencia y sus funestas
consecuencias se agravan alli donde el comisionista aparece como usurero y
cuando la penuria de dinero para el pago de impuestos y deudas obliga al la-
brador a deshacerse de sus productos a cualquier precio, antes de estar en con-
diciones de ir al mercado.

Aqui se nos presenta otro aspecto en el que resalta la superioridad de la explo-
tacion grande sobre la pequefia: el crédito.

Vimos en el capitulo anterior coémo la agricultura no puede vivir sin capital; y
que alli donde no predomina el sistema de arriendo, la hipoteca es el recurso a
que apela el agricultor para procurarse dinero. Puede hacer uso de su crédito
personal, o bien vender una parte de su heredad, para tener fondos con que
explotar la parte restante. Pero este recurso no es siempre posible y con fre-
cuencia no es aconsejable; porque con la disminucion del fundo, el propietario
pierde las ventajas de una mayor explotacion, o ha de renunciar a la perspecti-

1 Citado por Marx: El Capital, I, p. 279
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va de aumento de valor de la parte abandonada, aumento debido al alza de la
renta del suelo y a la baja de la tasa de interés. De modo que el crédito perso-
nal y la hipoteca son los principales medios de que dispone para procurarse
capital.

El crédito hipotecario se impone cuando se trata de conseguir un capital fijo
(mejoras, construcciones —hacemos caso omiso de los cambios de propietario
por deuda hipotecaria); al crédito personal se recurre para procurarse capital
circulante (abonos, semillas, salarios, etc.). En otro tiempo, la deuda del pro-
pietario territorial era efecto de una crisis; era un estado anormal. En el modo
de produccion capitalista, alli donde el propietario y el agricultor sean una
misma persona juridica, se convierte en una necesidad del proceso mismo. El
endeudamiento de la propiedad territorial es un fenémeno inevitable; pero,
igualmente, tal endeudamiento se convierte en un factor esencial de la produc-
cién agricola.

Esto es aplicable a la pequefia explotacién como a la grande; pero la Gltima
tiene mas ventajas para la obtencién del crédito. La obtencién y la administra-
cién de una hipoteca de 200 000 marcos, no supone Mas gastos ni tiempo que
la de 2 000 marcos; 200 000 marcos prestados en cien lugares distintos cuestan
cien veces mas trabajo que prestar toda la suma en un solo lugar.

Lafargue, en su notable articulo sobre «La pequefia propiedad territorial en
Francia»', da un ejemplo bastante concluyente de lo que decimos. «En un
préstamo hipotecario los gastos son tanto mas grandes, relativamente, cuanto
menor es la cantidad del préstamo y mas breve el plazo que se determina.
Veéanse, por ejemplo, los gastos e intereses normales de una hipoteca de 300
francos:

Francos
Honorarios del notario 5,00
Copia del contrato en dos ejemplares 3,00
Gastos de escritura y de inscripcion 3,00
Derechos de inscripcion de 1,10 % 3,30
Timbres 1,95
Inscripcion en el Registro de hipotecas 3,00
Interés minimo de 5 % 15,00
Gastos de reembolso 14,25
Total 48,50

1 Publicado en Neue Zeit, I, p. 348
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«Asi que en un préstamo hipotecario de valor nominal de 300 francos, no se
reciben en realidad mas de 251,50 francos.»

Lo mismo pasa en Alemania. En el informe anual del Banco Central de Crédi-
to de Prusia® para 1894, publicado en abril de 1895, leemos: «En estos Gltimos
afios hemos hecho lo posible para adelantar fondos a propietarios pequefios y
medianos. Si éstos estan sobrecargados de hipotecas de intereses elevados con
personas privadas, fundaciones y cajas de ahorro, es debido casi siempre a que
los establecimientos de crédito, aun cuando tomen la hipoteca sobre una pe-
quefia porcién de terreno, no pueden prescindir de ciertas tarifas que ha de
pagar el que la pide, que no guardan proporcién con la cantidad prestada. Para
remediar este mal hemos establecido hace dos afios tarifas globales, segln las
cuales los receptores habian de pagarnos, sea cual fuera la cuantia del présta-
mo, el 2 °/°° de la suma prestada —con un minimo de 30 marcos y un maximo
de 300—. De modo que de 1 500 marcos, minimo que podemos prestar estatu-
tariamente, a 15 000 marcos, la tarifa y honorarios de evaluacién no pasan de
la corta cantidad de 30 marcos.» jEsta «reforma social» consiste, pues, en que
por un préstamo de 1 500 marcos hay que pagar tanto como por otro de 15
000! No se presta menos de 1 500 marcos. De suerte que a los pequefios pro-
pietarios territoriales no pudiendo hallar crédito hipotecario, jLes cabe la dicha
de verse libres de trampas!

En Prusia, segun datos establecidos por Meissen, en 1884, la gran propiedad
territorial estaba méas gravada de hipotecas que la pequefia. Las simples deudas
territoriales, tomando por base de estimacion el tanto por ciento del impuesto
real, ha sido:

500 talers y mas 100-500 talers 30-100 talers
53,8 27,9 24,1

No hay que deducir de estas cifras que es mas grande la crisis de la gran pro-
piedad territorial, sino que tienden a demostrar la menor accesibilidad del
crédito hipotecario para los campesinos, los cuales se ven obligados a recurrir
al crédito personal.

El crédito personal es todavia peor que el hipotecario. EI gran agricultor vende
sus productos directamente en el gran mercado, se halla en continua relacion
con él, y de este modo encuentra en los centros econdmicos en que se amonto-
na el gran capital, ansioso de colocarse, el mismo crédito que un comerciante o
un industrial, si es un buen agricultor. El labrador aislado no tiene acceso al
gran mercado porque no pone en venta sino una pequefia cantidad de produc-

1 [Preussische Zentral-Bodenkredit-Aktiengesellschaft.]
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tos, entendiéndose para esto con el intermediario que reside en la pequefia
ciudad vecina, o que viene a visitarle. Sus transacciones comerciales son igno-
radas del gran capital y no tiene un banquero depositario de sus ingresos y que
le facilite crédito. Si necesita dinero, se ve obligado a recurrir a uno de tantos
capitalistas rurales de la vecindad, y gracias si lo encuentra. Con frecuencia
tiene que apelar al intermediario, a un propietario del pueblo o a un rico agri-
cultor, gente que conoce su situacién, que se dedica a pequefios préstamos,
aunque con mucha ganancia, debido a que la demanda de capital supera con
mucho a la oferta, a que las necesidades del labrador son apremiantes, y a la
enorme superioridad econdmica del capitalista. Mientras que en el curso del
desarrollo capitalista, para el gran propietario que sea un agricultor entendido,
el préstamo usurario reviste la forma de crédito moderno de produccién, cuyo
interés es relativo a la ganancia, el labrador tiene que recurrir a las formas
medievales de la usura: el vampiro que chupa cuanto puede, saca intereses
desproporcionados con la ganancia, y mina la existencia del deudor en vez de
ayudar a la produccion. El desarrollo capitalista trae necesariamente consigo el
endeudamiento del labrador y del gran propietario; pero a causa del carécter de
la pequefia explotacion del labrador, no le libra como al otro de las formas
debitorias medievales, irreconciliables con las exigencias de la produccion
capitalista.

Considerando todas estas ventajas de la gran explotacién agricola, la menor
pérdida de superficie cultivable, la economia de hombres, animales y aperos, el
aprovechamiento completo de todos los medios, la posibilidad del empleo de
maquinas negadas a la pequefia explotacion, la division de trabajo, la direccion
técnica, la superioridad comercial, la mayor facilidad de procurarse dinero,
etc., dificilmente se comprenderé lo que el profesor Sering afirma resueltamen-
te:

«No cabe la menor duda que toda rama del cultivo de la tierra puede practicar-
se en la pequefia y mediana explotacion de una manera tan racional como en la
grande, y que a la inversa de la evolucion industrial, la intensidad creciente del
cultivo del suelo da a la pequefia propiedad una superioridad considerable
sobre la grande»’.

Debido a esta «superioridad considerable» parece que el profesor Sering re-
clamaria el fraccionamiento de las grandes posesiones; pero inmediatamente
de lo antes apuntado, afiade: «Del hecho que los grandes propietarios estan a la
cabeza del progreso econémico, se deduce tan sélo que seria un grave perjui-
cio para nuestro desarrollo el que la gran propiedad del este desapareciera por

1 Die innere Kolonisation im dstlichen Deutschland [La colonizacion interna en Alemania orien-
tal], p. 91.
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entero. En ninguna parle la igualdad absoluta da buenos resultados; la diferen-
ciacion es condicién de todo progreso; no son Unicamente los méritos de carac-
ter estatal, sino también los méritos de caracter econémico adquiridos por
nuestra aristocracia terrateniente oriental los que demuestran que su conserva-
cion es una exigencia de Estado».

De manera que la pequefia propiedad tiene sobre la grande una superioridad
importante en todos sentidos, en lo relativo a la explotacion racional, aumen-
tando mas a medida que la explotacion es mas intensiva; s6lo que por los méri-
tos de caracter econdmico adquiridos por las grandes propiedades de las pro-
vincias orientales hay que conservarlas como exigencia nacional.

Mas adelante veremos como se explica este entusiasmo simultaneo por la
pequefa y la gran propiedad; bastenos ahora consignar que hombre tan partida-
rio y entusiasta del cultivo en pequefio como Sering, no se atreve a deducir
consecuencias de su manera de pensar, ni a pedir la supresion de la gran pro-
piedad, por miedo a paralizar el progreso de la agricultura.

Entre los hombres que juzgan sin prejuicios, tal entusiasta veneracién por la
pequefia propiedad se encuentra en menor medida. Krédmer, que no es adversa-
rio de la gente del campo, resume perfectamente las ventajas de la propiedad
grande: «Es un hecho conocido y facil de comprender que la pequefia propie-
dad esta agobiada de gastos enormes para construcciones, compra de animales
de tiro e instrumentos, y que muchas de sus necesidades perentorias, tales
como la calefaccion y alumbrado, cuestan mas que en la gran propiedad. Ca-
racter fundamental de ciertas funciones econémicas es el no poder cumplirse
provechosamente sino en gran escala: la cria de animales, la ejecucion de cier-
tos trabajos técnicos, el empleo de maquinas, la aplicacién de mejoras, etc. En
tales campos, la gran explotacion es siempre més ventajosa. Puede tener ven-
tajas similares en la valorizacién de los productos y en la utilizacién del crédi-
to. El gran propietario tiene, sobre todo, la ventaja, valido de su situacion y de
sus fines, de organizar su empresa con un plan determinado que le permite
abarcar y coordinar la ejecucion de distintos trabajos y desarrollar en mayor
grado el rendimiento de las fuerzas productivas, ejercitandolas en cada direc-
cion particular, aplicando el importante principio de la division del trabajo. No
hay duda que la evolucién moderna de la agricultura ha ofrecido a la gran
propiedad importantes recursos cientificos y técnicos que la ponen en situa-
cién de consolidar su superioridad en todos los campos, mediante una instruc-
cion especifica del personal de la hacienda»’. Esto suena muy distinto de las
afirmaciones del profesor Sering.

1 Handbuch de Goltz, I, p. 196.
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b) Trabajo excesivo y consumo insuficiente en la pequefia explotacién

¢ Qué puede oponer la pequefia explotacion a las ventajas que ofrece la grande?
S6lo una actividad mayor, cuidados mas asiduos del trabajador que produce
para si mismo, en contraste con el asalariado, y la sobriedad del pequefio agri-
cultor propietario, que supera a la del mismo operario asalariado.

John Stuart Mili, uno de los mas ardientes defensores de la pequefia propiedad
agricola, presenta como principal caracteristica de ésta la infatigable labor de
quienes la trabajan. En sus Principios de economia politica cita, entre otros
autores, lo que un autor inglés dice de los campesinos del Palatinado: «Traba-
jan ardorosamente porque saben que trabajan para ellos. Se afanan de la mafia-
na a la noche, de principio a fin de afio, son las més sufridas, las mas infatiga-
bles, las més perseverantes de las bestias de carga. Los ingleses se asombrarian
si vieran el cuidado con que se procuran lefia.» Habla luego de la actividad casi
sobrehumana de los pequefios propietarios, que impresiona enormemente a
cuantos la ven. Puede dudarse de que la impresidn que producen hombres que
son «las mas sufridas e infatigables de todas las bestias de carga», sea edifican-
te.

El campesino, ademas de condenarse al trabajo, condena también a su familia.
En agricultura estan intimamente ligados el hogar y la explotacién agricola, y
de ahi que los nifios, las menos resistentes de las fuerzas trabajadoras, estén
siempre a disposicion de la labor. Tanto en la industria doméstica como en la
pequefia explotacion agricola, el trabajo de los nifios es perjudicial para su
familia, mas aun que el trabajo asalariado para otro. «El trabajo de mujeres y
nifios, dice un informante de Westfalia, se hace rara vez para extrafios, y no
trac inconvenientes e incluso es provechoso. Pero estan casi siempre sometidos
a un trabajo tan agotador por sus padres, que el informante cree ver en ello un
peligro para el reclutamiento militar.» En otro informe se afiade: «Quienes
hacen trabajar a los nifios son sobre todo los padres y los arrendatarios que los
toman consigo a cambio de la manutencién y el vestido»'. jMuy tranquilizador
es todo esto!

Se necesita ser un partidario fanatico de la pequefia propiedad territorial para
considerar ventajosa esta servidumbre a que se condena a los trabajadores,
convirtiéndolos en bestias de carga para toda su vida, a excepcién del tiempo
que se les deja en libertad para dormir y reponer sus fuerzas.

El frenesi por trabajar no es, sin embargo, una caracteristica hereditaria de los

1 «Situacion de los trabajadores agricolas en el noroeste de Alemania ». Erhebungen des Vereins
fir Sozialpolitik [Encuestas de la Asociacion de politica social], I, p. 83, 122.
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campesinos. Una prueba en contra son los numerosos dias festivos de la Edad
Media, que en muchos paises catolicos se siguen observando hasta hoy. Ros-
cher cita el ejemplo de una region de la Baja Baviera donde habia 204 dias
festivos (entre ellos 40 fiestas religiosas, 12 fiestas de tiro al blanco, etc.),
empezando las fiestas la vispera del dia anterior, a las cuatro de la tarde. jTo-
davia se pide en nuestro tiempo la jornada de ocho horas por 300 dias del afio!

La tensién excesiva de la fuerza de trabajo no se desarrolla hasta que el pro-
ducto del trabajo se lleva al mercado en vez de ser destinado al uso particular.
El aguijon de la competencia es la causa de esto. La lucha por la competencia
mediante el aumento de la duracion del trabajo, va siempre ligada con el retra-
so técnico de la explotacion. Lo uno engendra lo otro, v viceversa. Una explo-
tacién que no esta en situacion de competir con perfeccionamientos técnicos,
esta obligada a pedir mas esfuerzo a los trabajadores. Ademas, aquella en que
se puede exigir a los obreros el maximo esfuerzo, no siente menos la necesidad
de estar perfectamente equipada, al revés de una explotacién en que los traba-
jadores ponen limites a su propia explotacion. La posibilidad de aumentar el
tiempo de trabajo de los obreros, es un gran obstaculo para los progresos técni-
Cos.

Lo mismo sucede con la posibilidad de explotar a los nifios. Ya hemos visto
que un cultivo racional es imposible sin amplios conocimientos cientificos. Las
escuelas de agricultura elementales y de perfeccionamiento no estan evidente-
mente en estado de reemplazar la ensefianza superior de las ciencias naturales
y de la economia politica impartida por los institutos universitarios; pero pue-
den guiar en su explotacién al agricultor que educan, si no de la manera méas
racional, al menos con mejor criterio que los campesinos ignorantes. A la ne-
cesidad de una instruccion completa se opone victoriosamente la necesidad de
explotar lo mas pronto posible y de la manera mas intensa los miembros de la
familia en el ambito de la propia hacienda. Hay regiones, concretamente en
Baviera y en Austria, en que la escuela obligatoria hasta los catorce afios pare-
ce excesiva a los campesinos, por lo que se esfuerzan en que los estudios aca-
ben a los doce o, todo lo mas, a los trece afios.

A medida que la agricultura se hace mas cientifica y que la competencia au-
menta entre la explotacién racional del suelo y el pequefio cultivo rutinario, los
campesinos se ven obligados a recurrir al trabajo de los nifios y a restringir la
instruccion que se les da a éstos. EI mayor esfuerzo de trabajo del pequefio
propietario y de su familia, prescindiendo de toda consideracion moral o de
otro género, no puede considerarse como ventaja de la pequefia explotacion, al
menos desde el punto de vista puramente econémico.

Respecto a la mayor frugalidad del pequefioc campesino se puede repetir lo
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dicho sobre su mayor celo para el trabajo.

Hemos visto que, en su confrontacion con la pequefia explotacion, la gran
hacienda tiene la desventaja de tener que pagar, ademas de trabajadores ma-
nuales, «trabajadores intelectuales», cuyas pretensiones son mayores. Ademas
tiene que proporcionar al obrero manual un nivel de vida mas alto que el que
puede permitirse un pequefio campesino. La propiedad que estimula al campe-
sino a deslomarse mas que el asalariado no propietario, le obliga a reducir su
nivel de vida al minimo, ain por debajo del asalariado.

Este segundo efecto no es una consecuencia en todos los casos, como el prime-
ro, de la explotacion campesina. Durante la Edad Media, tan colmada de dias
festivos, vemos a los labradores vivir alegremente, comer y beber bien. Y alli
donde se han perpetuado las tradiciones y la vida de la Edad Media, el labrador
no vive con mezquindad. Tal vida comienza cuando la competencia se apodera
de su actividad. Esto lo demuestra claramente el campesino francés que ha
permanecido mas tiempo como propietario privado libre, expuesto a los efec-
tos de la libre competencia.

Un observador inglés afirmaba, en 1880, que no habia nada méas miserable que
la vida de un campesino francés. Su casa mereceria el nombre de zahirda. Una
de estas casas es descrita de la manera siguiente: «Ninguna ventana, s6lo dos
cristales, que no pueden abrirse, encima de la puerta que, al cerrar se, impide el
paso del aire y de la luz; ni alacenas, ni armarios, ni mesas; en el suelo cebo-
llas, ropa grasienta, pan, sacos y un amasijo de artefactos indescriptibles... por
la noche, hombres, mujeres, nifios y bestias casi siempre amontonados. Esta
falta de comodidad no proviene siempre de la pobreza, sino de que esta gente
ha perdido el sentido de la comodidad, y s6lo piensa en economizar combusti-
ble.»

«Su avaricia es sordida —dice el autor en otro pasaje—; parecen haber perdido
la facultad de gozar, y con tal de economizar una perra chica todo placer y
encanto de la vida les es indiferente. Ni un libro, ni un periédico, ni un cuadro
0 grabado en las paredes; ni un cacharro de porcelana, ni un adorno, ni un
mueble de gusto, ni un reloj de pared, orgullo de la casa del arrendatario in-
glés. Es imposible imaginar una vida més atrasada y tan desprovista de toda
especie de comodidades. Al menor céntimo que hay que gastar en lo mas in-
dispensable, se pone cara agria. El resultado es una existencia sordida, misera,
abominable, cuyo Unico ideal es meter en el viejo calcetin el mayor ndmero de
monedas posible.» La situacién no es mejor en las pequefias explotaciones
agricolas de Inglaterra. Las condiciones de vida y trabajo de los propietarios y
renteros de esta clase las describe el informe de 1897 de la Comisién parla-
mentaria agraria: «En toda la comarca [Cumberland], los hijos de ambos sexos
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de los granjeros trabajan de balde. No sé de un padre que pague salario a su
hijo o0 a su hija; todo lo mas dan al varén de uno a dos chelines para tabaco. Un
campesino, un pequefio freeholder de Lincoln, declara: «He criado a mi fami-
lia y la he hecho trabajar hasta reventar. Mis hijos me han dicho: Padre, no
gueremos quedarnos aqui para matarnos a trabajar. Y se han ido a trabajar a las
fabricas, abandonandonos a nuestra suerte a mi y a mi mujer.» Otro dice: «Y0
y mis hijos trabajamos, a veces, dieciocho horas por dia, por término medio, de
diez a doce. En veinte afios que vivo asi, apenas he ganado para comer; el afio
pasado hemos perdido dinero. Comemaos raras veces carne fresca.» Un tercero:
«Trabajamos mas que los jornaleros, como esclavos. La Unica ventaja que
tenemos es la de ser libres. Vivimos muy sobriamente», y asi sucesivamente.
Read informa ante la Comisién acerca de la situacion del modesto granjero en
las zonas agricolas, en los siguientes términos: «El Unico medio que tiene para
vivir, es trabajar como dos jornaleros y no gastar mas que como uno. Sus hijos
son mas miserables y peor educados que los hijos de un jornalero»*. Unica-
mente de las regiones en que prospera el cultivo de frutas y verduras y de
aquellas en que puede ganarse dinero de otra manera, los informes son menos
lastimosos Otro tanto pasa en muchas regiones de Alemania. Un observador
escribe desde Hesse en la Neue Zeit’: «El labrador vive lo mas miserablemente
que pueda imaginarse; los asalariados estdn comparativamente mucho mejor,
porque, como ellos dicen: estan con su boca cerca del patron, es decir, que
llenan la barriga, no estan expuestos a los caprichos del tiempo, aunque la
alimentacion sea menos buena en los afios malos.» EI motivo de dar a los jor-
naleros mejor comida, es, seglin se nos dice, «el Gnico medio de tener buenos
obreros»; las patatas son el alimento esencial.

«Las casas de los campesinos son muy pobres, estan hechas de madera o barro,
sin arte alguno y muy descuidadas en estos Gltimos afios. El ajuar es muy so-
brio: una mesa, un banco, algunos banquillos, una cama con una cortina —
cama con dosel—, un armario, ésta es toda su riqueza.»

A. Buchenberger, en un ejemplo sacado del Gran Ducado de Badén, nos de-
muestra cdmo el arte de ayunar del labrador influye en la superioridad econé-
mica de la pequefia explotacion. Compara en el municipio de Bischoffingen
una propiedad campesina bastante grande de 11 hectareas con otra de 5,5 hec-
tareas. Por circunstancias extraordinarias habia que trabajar exclusivamente
con jornaleros la tierra de la primera; cosa muy desfavorable por ser la tierra
demasiado pequefia para compensar las desventajas del trabajo asalariado con
las ventajas de la gran explotacion. La segunda era exclusivamente cultivada
por el propietario y su familia (su mujer y seis hijos adultos). La primera dejo6
un déficit de 933 marcos, la segunda un beneficio de 121 marcos. La causa

1 Royal Commission on Agriculture, Final Report, p. 34 y 57.
2 X, 1, p. 471,
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principal de esta diferencia estriba en que en la explotacién con asalariados la
comida era abundante costando un marco por cabeza y dia, mientras que en la
trabajada por los miembros de la familia, contentos con trabajar para si mis-
mos, el precio de la alimentacion se reducia a 48 pfennigs, por cabeza y dia; ni
siquiera la mitad de lo que consumian los jornaleros2. Si el campesino propie-
tario de la pequefia explotacidn, se hubiese alimentado como los obreros de la
grande, en lugar del beneficio de 191 marcos hubiera tenido un déficit de 1 250
marcos. El beneficio no provino pues de que los graneros estuvieran colmados,
sino de que los estomagos estaban vacios.

Este cuadro puede completarse con un informe del distrito de Weimar, que
dice: «Si, a pesar de estas pésimas condiciones econdmicas, no son mas fre-
cuentes las ventas judiciales, ello es debido a que nuestro campesino puede
soportar una suma increible de privaciones para conservar su independencia.
Hay gente entre éstos que no comen carne fresca sino en las grandes fiestas,
mientras que un peodn de granja la come dos veces por semana, y para aquéllos
la mantequilla fresca es golosina. Cuando la gente no se fatiga excesivamente
en una pequefia propiedad, van adn a trabajar como jornaleros, y se encuen-
tran relativamente mucho mejor; cuando poseen las primeras bestias de tiro
empieza la vida dura»’. Una vez méas podemos ver como el obrero asalariado
de las grandes explotaciones lo pasa mejor que el pequefio propietario inde-
pendiente.

Sefialaremos, para terminar, algunos detalles que hallamos en una Memoria de
Hubert Auhagen, sobre la «grande y la pequefia explotacion agricola»® Auha-
gen compara dos explotaciones: una de 4,6 hectareas con otra de 26,5, segin
su rendimiento y no segin la productividad de trabajo que se les dedica. Halla-
ba un rendimiento mayor en la pequefia explotacion.

¢Como podia ser esto? Porque los nifios ayudan en la pequefia explotacion y
cuestan dinero a la grande. «El labrador tiene en sus hijos una ayuda importan-
te. La ayuda de los nifios comienza a menudo apenas empiezan a andar». En el
ejemplo propuesto, el modesto agricultor emplea a sus hijos, incluido el mas
joven, de siete afios; gasta para la escuela cuatro marcos al afio. El labrador
rico envia sus nifios a la escuela, tiene un hijo de catorce afios que estudia en el
Instituto y le cuesta 700 marcos anuales, mas que gasta toda la familia del
campesino humilde. jTal es la superioridad de la pequefia explotacién!

Al lado de los jovenes, los viejos colaboran también en las labores pequefias.
«A menudo se encuentran viejos de mas de setenta afios haciendo convenien-

1 Op. cit., I, p. 92.
2 Thiel: Landwirtschaftliche Jahrbiicher [Anuarios agricolas] 1896.

119



temente la labor de un jornalero, cooperando a la prosperidad de la empresax.
Como es natural, los que mas trabajan son las personas vigorosas. «El jornale-
ro ordinario, especialmente en la gran explotacion, piensa durante su trabajo:
jCuéando terminara la jornada! El pequefio campesino, cada vez que apremia la
faena, dice: jSi el dia se alargara dos horas mas...! Si tiene el tiempo tasado
para un trabajo, especialmente cuando éste es ventajoso, como sucede en la
mayoria de los casos, el labrador puede explotar mejor su tiempo, madrugando
mas, trabajando mas tarde y a veces mas rapidamente, mientras que el gran
propietario tiene obreros que no quieren habitualmente madrugar ni trabajar
mas tiempo de lo acostumbrado».

Este trabajo excesivo estad recompensado como merece. El labrador se amolda
a la situacion mas lastimosa. Auhagen nos habla con asombro de un campesino
del distrito de Deutsch-Krom, en Prusia, «Vive, nos dice, en una choza de 9
metros de largo por 7,50 de ancho; en medio de la casa hay una puerta que
lleva a un cuarto que es, al mismo tiempo, dormitorio del matrimonio y de los
cuatro hijos. De alli se pasa a una pequefia cocina y de ésta a la alcoba de la
criada, Unica persona extrafia a la explotacion. Este cuarto es el mejor de la
casa, porque la criada quiere, con razdn, estar tan bien alojada como lo estaria
en otra parte. La construccion de la casa costd 860 marcos, con lo que se ha
pagado al carpintero, al albafiil y al herrero; lo demas hicieron la familia y sus
parientes. La mujer, casada hacia diecisiete afios, no habia gastado mas que un
par de botas; en invierno y en verano va con los pies descalzos o en zuecos; se
hace sus vestidos y los de su marido. La comida era patatas, leche y, cuando
mas, un arenque; el hombre s6lo fumaba una pipa los domingos. Esta gente no
sabian que su vida era extremadamente sencilla [iSencilla, esto si que es
bueno! K.], ni estaban descontentos de su suerte... Gracias a la sobriedad de
esta vida sacaban todos los afios un pequefio beneficio de su trabajo. Cuando
les pregunté por el precio de su hacienda, me respondieron que no la darian por
menos de 8 000 marcos».

iQué consoladora glorificacion de los beneficios del cultivo en pequefia escala!
iGracias a «esta sencillez» 0, mejor dicho, a esta indigencia sordida y degra-
dante Se obtienen beneficios! El jornalero se siente hombre incluso en el cam-
po; no es una bestia de carga, tiene exigencias superiores a las del campesino,
adquiere un grado mas alto de cultura. jAbajo, pues, los trabajadores asalaria-
dos, abajo las explotaciones en gran escala, y viva la pequefia explotacién que
es superior a aquéllas!

En nuestra opinién, la alimentacion infrahumana del campesino no es una
ventaja de la pequefia explotacién, como no lo es el trabajo sobrehumano que
ésta exige. Ambos demuestran mas bien el anacronismo econémico de la pe-
quefia explotacién; ambos constituyen un obstaculo para el progreso econémi-
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co. Gracias a ellos, la pequefa propiedad territorial «forma una casta de barba-
ros casi fuera de la sociedad, que a toda la rudeza de las formas sociales primi-
tivas une la miseria e infortunios de los paises civilizados»*

Compréndese facilmente que los politicos conservadores procuren por todos
los medios posibles conservar esta barbarie, Gltimo baluarte de la civilizacion
capitalista.

Ademas del celo y de la sobriedad del campesino, vale la pena que nos ocupe-
mos de su diligencia. La diligencia influye mas en la produccidn agricola que
en la industrial, y puede verse mas a menudo en el trabajador independiente
que en el asalariado, lo que constituye una ventaja de la pequefia explotacion,
comparada con la explotacion capitalista, ya que no con todo tipo de gran
explotacion. Pero no debe darse a esto demasiada importancia. Las demas
armas que la pequefia explotacion puede oponer a la grande, trabajo excesivo,
alimentacion deficiente y mucha ignorancia, elemento éste Gltimo estrecha-
mente ligado a los dos primeros, actGan en sentido contrario de su diligencia.
Cuanto mas tiempo trabaje el obrero, menos coma, menos tiempo y dinero
dedique a su perfeccionamiento, tanto menor sera su diligencia en el trabajo.
¢ Cémo podria hacerlo si le falta tiempo para limpiar el ganado y los corrales,
si se ve obligado a fatigar excesivamente a sus animales de tiro, y si estos se
alimentan tan mal como él1?

J. J. Bartels, director de la Escuela de Agricultura de Saarburg, da estos deta-
lles sobre los labradores del distrito de Merzig (cantén de Treveris): «Los
pequefios campesinos se nutren casi exclusivamente de patatas y de pan de
avena, absteniéndose casi enteramente de carne y grasa. Se puede afirmar que
su alimentacién es insuficiente y que su fuerza de voluntad se ha de resentir.
Tal generacion se vuelve torpe, insensible e incapaz de darse cuenta de las
causas y efectos en sus propias acciones»?

La pequefia explotacion es todavia mas miserable cuando no basta al sustento
de su propietario y éste ha de recurrir a un trabajo accesorio para mantenerse.
Asi lo consigna el profesor Heitz de Hohenheim, a propdsito de los campesi-
nos de Stuttgart, Boblingen y Herrenberg: «Lo que determina los mas altos
beneficios en las grandes propiedades, el arar surcos profundos, trabajar con
esmero los campos, la mejor presentacion externa de los productos del suelo,
la mejor nutricién del ganado y su limpieza, son condiciones todas ellas que
cuesta mucho hacer penetrar entre los campesinos, que no tienen animo ni

1 Marx: El Capital, 11, 2, p. 347 y 11, 2, p. 347; y La lucha de clases en Francia de 1848 a 1850,

p.50y51.
2 Bauerliche Zustande [Situacion de los campesinos], I, p. 212.
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dinero para ponerlas en practica. Hay asimismo numerosas maquinas casi
desconocidas, empleadas hace mucho en otras partes... y hay aln otro aspecto
que tiene sus raices profundas en las condiciones existentes. Quisiera poder
atribuir esta falta de cuidado y poca perseverancia del campesino a la pequefia
propiedad y no a la idiosincrasia. Esta probado que la combinacion de trabajos
de distinta indole paralizan la actividad. Asi como el pequefio negociante o el
buhonero no tiene gusto ni tiene fuerzas para la agricultura, la mayor parte de
las veces el campesino es un mal artesano, y el artesano es un mal agricultor».

Las siguientes cifras demuestran lo que esto significa para la agricultura ale-
mana:

Por el censo de 1895, vemos que del total de agricultores independientes, 502
000, o sea el 20 %, tienen un oficio auxiliar; 717 000 explotaciones agricolas
son de asalariados rurales, 791 000 pertenecen a asalariados industriales, y 704
000 a industriales independientes, la mayoria de ellos artesanos. De 5 600 000
propietarios agricolas, sélo 2 000 000, o sea el 37 %, son agricultores indepen-
dientes sin otro empleo accesorio; entre 3 236 000 propietarios de menos de 2
hectéreas, se cuentan 417 000, o sea el 13 %; 147 000 de estas pequefias explo-
taciones pertenecen a agricultores independientes con oficio auxiliar; 690 000
a obreros agricolas; 743 000 a obreros industriales, y 534 000 a artesanos. Es
enorme, pues, el nimero de estas miseras explotaciones hibridas.

Si casi todos los pequefios campesinos estan en una situacion que apenas esti-
mula su celo, la gran explotacién, aun con asalariados, puede hacer un trabajo
esmerado. Por de pronto, influyen favorablemente el buen salario, la buena
alimentacion y un buen trato. «Una explotacion puede perjudicarse, y se perju-
dica a veces, mucho més de lo que economiza en salarios, a causa de negligen-
cia o faltas voluntarias de obreros descontentos y mal retribuidos, mientras son
présperas y ricas aquellas otras cuyos obreros estan bien pagados»?. Obreros
bien alimentados y bien pagados, y que ademas sean inteligentes, son la base
de una gran explotacion racional. Es indudable que esta condicién falta en la
mayoria de los casos, y seria locura pedir mejoras al «despotismo ilustrado» de
los grandes propietarios. Estas mejoras, tanto en la agricultura como en la
industria, seradn impuestas a los empresarios por el proletariado obrero organi-
zado, directamente o indirectamente, por medio del poder del Estado. EI mo-
vimiento obrero, elevando el nivel moral y econémico del proletariado agrico-
la, y combatiendo la barbarie campesina, crearia las condiciones necesarias
para la gran explotacion agricola racional, destruyendo, al propio tiempo, uno
de los Gltimos pilares de la pequefia explotacion. Ademas de la buena retribu-

1 Bauerliche Zusténde [Situacion de los campesinos], IlI, p. 227.
2 Kirchner, en Handbuch de Goltz, I, p. 435.
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cién y la alimentacion, la gran explotacidn tiene otros medios de hacer al obre-
ro mas solicito por su trabajo. Thiinen, por ejemplo, introdujo un sistema de
participacion en los beneficios, por el que todos los obreros agricolas perma-
nentes de una explotacion reciben una parte de los beneficios, ademés de un
minimo determinado. El método generalmente adoptado para obtener mas
esmero y mayor solicitud de los obreros, es la division del trabajo: la explota-
cién en gran escala, como anteriormente consignamos, tiene, gracias a los
muchos obreros que emplea, la posibilidad de escoger trabajadores habiles,
concienzudos, e inteligentes, confidndoles trabajos especializados que hacen
solos o vigilando el trabajo de otros.

Hay que sefialar, ademas, que en todos los sectores decisivos agricolas, en el
del cultivo del suelo propiamente dicho, la maquina trabaja mas aprisa y con
mas perfeccion que el trabajador manual con sus sencillos aperos, con resulta-
dos a que éste no podria llegar, aun poniendo todo su cuidado. La maquina ara,
siembra, siega (salvo cuando las espigas estan abatidas), trilla, aventa y espiga
mejor que el labrador con sus instrumentos. Bien a pesar del profesor Sering,
no hallamos ningun especialista que estime que la pequefia explotacion agrico-
la pueda producir de manera tan racional como la grande; Unicamente hay
ramas de produccion modesta en las que la pequefia explotacion es capaz de
competir con la grande.

El profesor Kramer dice que en ciertos tipos de cultivo es preferible la gran
explotacion y en otras la pequefia, como cuando se trata de «labores complica-
das y costosas que exigen cuidado particular... En estos cultivos es donde se
presentan las mejores ocasiones de aprovechar los momentos de desahogo, de
emplear las mas débiles fuerzas [jlas de los nifios! K] de la familia del campe-
sino, y por todo esto, sacar del trabajo el mayor jugo posible, como particular-
mente lo prueba el éxito de la pequefia explotacion en el cultivo de jardineria,
de vifiedos y de ciertas plantas industriales»”.

Algunos datos numéricos demostrarian la poca importancia de este tipo de
cultivo tan adecuados a la pequefia explotacion, comparadas con el cultivo del
campo Y la cria de ganado. En 1889, en el Imperio aleman habia 161 408 hec-
tareas cultivadas con plantas industriales y 120 935 hectéareas de vifias. En
cambio, contabanse 8 533 790 para forrajes y prados, 13 898 058 para cereales
y unos 3 000 000 de hectareas para patatas. Ademas, la gran explotacién pros-
pera lo mismo en horticultura que en viticultura.

Se observa también que muchas plantas industriales han ido perdiendo terreno;
el cultivo del tabaco bajé, de 1881 a 1893, en Alemania, de 27 248 hectareas a

1 Handbuch de Goltz, I, p. 197.
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15 198. En 1896, subi6 a 22 076, pero dista mucho de llegar al nivel de 1881.
También ha disminuido el cultivo del lino y del cafiamo; en 1878, 155 100
hectareas; en 1883, 123 600; en 1893, 68 900. Con el lupulo ha sucedido otro
tanto; de 1878 a 1883, su cultivo pas6 de 40 800 hectéreas a 48 900, para des-
cender a 42 100 (1893).

La preferencia de los campesinos por las plantas industriales puede a veces
serles fatal. «Por lo que se refiere a Bohemia, escribe el doctor Drill, esta ave-
riguado que en las regiones del lGpulo los agricultores no se dedican a otra
cosa, y de esta planta depende su fortuna, es decir que depende del azar, por
las enormes variaciones del precio del lpulo. Ya ha sucedido que pueblos
enteros de Bohemia se hayan arruinado con dos o tres malas cosechas de lGpu-
lo»*. Segun Kraft, el precio del IGpulo varia en un 1 000 % y mas®.

Hablando de la agricultura en general, los cultivos en que la pequefia explota-
cién aventaja a la grande no merecen ser mencionados; de modo que puede
afirmarse que la segunda es indudablemente superior a la primera.

Asi lo confirman los «practicos», los cuales prefieren la explotacion de una
gran propiedad hipotecada a la de una pequefia propiedad sin hipoteca, que
represente el mismo valor. Gran parte de la deuda hipotecaria proviene de esta
preferencia de los «practicos» por la gran explotacion. Aquel que quiere em-
plear 50 000 marcos en la adquisicién de una propiedad, prefiere comprar un
terreno que valga 100 000 y gravarlo con una hipoteca de 50 000 marcos, a
comprar un fundo de 50 000 marcos. Esta superioridad de la gran empresa la
confirma también la formacion de cooperativas. La explotacién cooperativa es
gran explotacién.

¢) Las sociedades cooperativas

A nadie se le ocurrird negar la importancia de las cooperativas. La cuestion es
la siguiente: ¢son accesibles al campesino todas las ventajas de la gran explo-
tacién cooperativa en todos los aspectos en que la gran explotacion supera a la
pequefa? Y ;hasta donde llega esta superioridad?

Ante todo conviene observar que hasta ahora las cooperativas agricolas se han
cefiido exclusivamente a la esfera del crédito y del comercio. No tratamos aqui
de algunas empresas industriales cooperativas, como lecherias y refinerias de
azUcar, etc.; mas adelante discutiremos su importancia en agricultura al tratar
de la industria agricola. Nos referimos en este lugar solamente a cooperativas

1 Die Agrurfrage in Osterreich [La cuestion agraria en Austria], p. 24.
2 Betriebslehre [Teoria de la explotacion agricola], p. 82.
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de mejora como sociedades que intervienen directamente en la produccién. Las
demas cooperativas agricolas tienen por objeto especial el crédito y el comer-
cio intermediario. A este respecto, la cooperacion es ventajosa no sélo para la
pequefia explotacidn, sino también para la gran hacienda.

En ninguna parte estdn menos desarrolladas las condiciones preliminares de la
organizacion cooperativa que entre el campesino, aislado por su género de
trabajo y de vida, encerrado en estrecho horizonte y privado de los sosiegos
inherentes a la autoadministracion de una cooperativa. Tampoco en parte algu-
na es peor la situacion que en los Estados policiacos en que una tutela burocra-
tica de muchos siglos ha borrado las costumbres de una democracia corporati-
va. Ademas de la ignorancia, la ausencia de libertad politica es un serio obs-
taculo para el bienestar del labrador. En ninguna parte son mas reacios a aso-
ciarse en cooperativas los campesinos que alli donde todavia no han sacudido
las tradiciones del régimen patriarcal y «trono y altar» siguen siendo sélidos.

Las cooperativas son mas faciles de crear para los grandes propietarios que
para los campesinos; porque aquéllos son mucho menos numerosos, disponen
de recursos, de relaciones y de conocimientos comerciales propios o de gente a
su servicio. En éste como en otros progresos agricolas, vemos la gran explota-
cién ir a la vanguardia. La cooperacion es indispensable para los campesinos,
aunque en la mayoria de los casos no como medio de compensar la fuerza del
gran terrateniente, aunando los esfuerzos de los pequefios propietarios, sino
como medio de no dejar en manos de éste las ventajas que la cooperacién da a
cada socio y lograr usufructuar alguna minima parte de ellas.

Por lo que respecta a las hipotecas, la primera en aprovechar las ventajas de la
cooperacion ha sido la gran explotacion.

Las landschaften prusianas [sociedades rurales], datan del siglo Gltimo [el
XVII]. En un principio fueron simples asociaciones de los propietarios sefio-
riales de una provincia para la garantia del crédito hipotecario. Entre 1860 y
1880, extendieron sus operaciones a otras propiedades no sefioriales; pero al
igual que las instituciones hipotecarias que hacen del préstamo un negocio, no
se inclinan a prestar sobre la pequefia propiedad, fuente de enredos y de dis-
pendios. No prestan dinero sobre tierras cuyo impuesto real neto sea inferior a
una cantidad determinada (150 marcos en Sajonia, Schlewig-Holstein, Westfa-
lia y Brandenburg; 240 marcos en Pomerania), ni sobre tierras que valgan
menos de cierta suma (6 000 marcos en Posen).

En este caso, la organizacion cooperativa es un medio de procurar a los gran-
des propietarios ventajas que son inaccesibles a los pequefios. F. Hecht, en la
introduccién de su obra ya citada (acerca de las instituciones de crédito hipote-
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cario del Estado y de las provincias en Alemania), declara que «en general
puede decirse que la organizacién cooperativa del crédito rural ha beneficiado
sobre todo a la gran propiedad.» Para los pequefios propietarios rurales, la
cooperativa de crédito tiene sobre todo interés por el crédito personal. La
cooperativa de crédito puede, lo que no es dable al labrador aislado, conseguir
el crédito del gran capital urbano en las condiciones del capitalismo moderno.
Los préstamos individuales a los campesinos son de muy poca monta para
interesar al gran capital, por ello desempefian un papel diferente los préstamos
de toda una cooperativa. Y un préstamo a un campesino desconocido es un
riesgo excesivo, mientras que, por la solidaridad de todos los miembros de una
cooperativa, el riesgo se reduce al minimo. De este modo, gracias a las coope-
rativas de crédito, se facilita al labrador dinero a mddico interés que puede
pagar sin arruinarse, gracias a las mejoras que el préstamo le permite implantar
en su explotacion.

No cabe duda que estas cooperativas de crédito son para los labradores de la
mayor importancia como medio de progreso econémico, no con vistas al socia-
lismo, como creen muchos, sino de progreso hacia el capitalismo; pero aun asi
de gran valor econémico. Se da por supuesto que esto s6lo se produce alli
donde las cooperativas arraigan y se desarrollan, lo que no acostumbra a suce-
der. Su fundacién y direccidn no es facil para simples labriegos; y cabe pre-
guntarse si la gran mayoria de la poblacién agricola est4 en situacion de gene-
ralizarlas sin un serio y dificil aprendizaje.

Hoy dia, se discute vivamente qué forma de organizacion se adapta mejor al
cardcter particular de la agricultura y los partidarios de una u otra forma repro-
charén a los de la otra no hacer nada practico por los campesinos.

Las cajas Raiffeisen estan bajo la tutela del clero; en las Schulze-Delitz pre-
ponderan los artesanos. Pero aln las cajas de crédito agricola mejor organiza-
das no sirven sino a medias a los labradores, quienes no siempre que quieren
pueden conseguir un préstamo. Hay que obrar con mucha cautela si no se quie-
re ocasionar a la cooperativa grandes pérdidas. Los que no gozan de crédito,
que son los mas necesitados, caen, como antes, en las garras de la usura. A
pesar de todo, las cooperativas de crédito son las cooperativas mas Utiles para
el campesino (excepcién hecha de las cooperativas de industrias agricolas) y se
desarrollan répidamente. Segin Sering" habia en todo el Imperio aleméan, en
1871, cerca de 100 cajas de crédito agricola; 2 134 en 1891, 6 391 en 1896. En
Prusia, en una estadistica hecha por la Caja central de cooperativas, el 1 de
octubre de 1885, afio de su creacion, vemos que habia 5 000 cajas cooperativas

1 «Das Genossenschaftswesen und die Entwicklung der preussischen Zentralgenossenschaftskas-

se» [La cooperativa y el desarrollo de la caja cooperativa central prusiana], Debates del Lan-
destkonomie-Kollegium prusiano, febrero de 1897.
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el 30 de octubre de 1897, 7 639. Entre ellas las famosas «pumgenossenschaf-
ten»! El gran propietario no necesita de estas sociedades pues, teniendo crédi-
to, encuentra el dinero mas facilmente.

Las cooperativas de mejoras, como las de crédito hipotecario, no son caracte-
risticas de la pequefia industria; y otro tanto puede decirse de las cooperativas
de compra y venta.

Comerciar, suprimir la competencia, buscar clientela y aprovecharse de la
coyuntura no son las actividades que corresponden mejor al caréacter especifico
de las cooperativas. El empresario particular independiente e interesado en el
negocio realiza todo esto mejor que el empleado de una cooperativa. Asi suce-
de con la venta de articulos determinados en los que la oferta y la demanda y la
calidad de los productos son mas variables. A esta variacion atribuimos la
dificultad de la venta de ganado por las cooperativas. Casi todas las tentativas
de este género han fracasado en Alemania. La desigualdad de los productos se
hace sentir mas aln en una cooperativa de venta, compuesta de muchos labra-
dores modestos que producen de diversa manera y en muy distintas circunstan-
cias, que en otra cooperativa formada por grandes explotaciones que siguen un
plan racional. Por esto declara Mendel-Steinfels que «la venta de mantequilla
por medio de cooperativas ha sido buena siempre que se ha tratado de venderla
al por mayor en remesas iguales, cosa factible cuando se trata de articulos
procedentes de lecherias cooperativas o de grandes explotaciones; pero ha
fracasado cuando la sociedad ha tenido que vender la mantequilla de un sinfin
de pequefios productores»?

Qué importancia tienen las lecherias cooperativas para el pequefio campesino,
es cosa que explicaremos después; por ahora nos limitamos a hacer constar que
las cooperativas de venta que prosperan son, en general, las de grandes propie-
tarios, lo mismo tratdndose de mantequilla que de ganado, de cereales y de
alcohol. Estas ultimas, las de venta de alcohol, que tanto han prosperado en el
norte de Alemania, en rigor pueden ser consideradas como cérteles de fabricas
de bebidas alcohodlicas para mantener altos los precios de este articulo.

La cooperativa de venta no sera verdaderamente Util a la pequefia explotacion,
sino cuando sea posible lograr que todos los socios produzcan uniformemente,
con un plan y medios iguales; lejos estamos de esto, y no parece que los cam-
pesinos alemanes estén dispuestos todavia a sufragar otro gasto de aprendizaje
al respecto. Tampoco hay que contar, pues, con un rapido desarrollo de las
cooperativas agricolas en este sentido. Se encuentran en periodo de tanteo y
ensayo.

1 Ir6nico por «cooperativa de crédito»; literalmente «cooperativa sacacuartos»].
2 Handworterbuch der Staatswissenschaften [Diccionario de ciencias politicas], IV, p.950.
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Mejor les va a las cooperativas de compra para la adquisicion en comdn de
abonos quimicos, piensos, simientes, ganado, maquinas, etc. Su progreso es
rapido. EI nimero de cooperativas agricolas de materias primas era en 1875 de
56, en 1880 de 68, en 1888 de 843, en 1894 de 1 071, en 1896 de 1 085. En el
mismo afio 1894 habia ademas 214 cooperativas de instrumentos y de maqui-
nas agricolas.

Las cooperativas agricolas pueden desplegar una actividad utilisima en la
compra de materias primas y de maquinas. Aqui la operacion es muy sencilla;
el mercado es conocido, los mismos asociados cursan sus 6rdenes de compra y
los abastecedores de la cooperativa no son pequefias explotaciones aisladas,
sino grandes empresas industriales o explotaciones agricolas (ganaderos, por
ejemplo).

No puede negarse el beneficio inmenso de estas cooperativas para el agricul-
tor. Suprimen los gastos de transaccion, porque en realidad lo que gana el
labrador lo pierde el intermediario; es curioso que nadie combata ya los gran-
des almacenes y las cooperativas de consumo, que dan a los obreros alimentos
a precio razonable, como los combaten los agrarios, la misma gente que se
encarniza en arruinar el comercio intermediario, cuando éste hace subir los
precios de las mercancias para los funcionarios, empleados y grandes propie-
tarios. Ademas de suprimir los gastos de comision, las cooperativas de compra
tienen la ventaja de librar al campesino de falsificaciones. Cabe también pre-
guntar aqui si la gran explotacion no sale con ello mas gananciosa que la pe-
quefia. Asi, cuando la cooperativa central de Berlin suministra a los grandes
propietarios carbon barato para sus maquinas a vapor, hace un flaco servicio a
los pequefios campesinos, y las cooperativas que construyen maquinas para
venderlas o alquilarlas a sus miembros, serdn naturalmente mas Utiles al
miembro que mas maquinas emplee y cuya explotacion sea mayor por lo tanto;
asi que no son los pequefios campesinos, sino los grandes cultivadores y pro-
pietarios rurales los que mayores ventajas obtienen de las cooperativas de
arados a vapor. En las grandes explotaciones de la provincia de Sajonia, se ara
casi todo con vapor; pero pocas poseen arado a vapor, la mayoria de éstos
pertenecen a las cooperativas.

En el Congreso socialnacional de Erfurth (septiembre de 1897), el pastor G6h-
re, manifesto en su informe acerca de las cooperativas, el temor de ver la gran
propiedad apoderarse de las cooperativas agricolas para aprovecharse de ellas.
En el Congreso de cooperativas agricolas, celebrado en Stettin, en septiembre
de 1896, la presidencia estaba formada por grandes propietarios. Cuatro pe-
quefios propietarios tomaron la palabra para hacer observaciones, entre 41
oradores. EI Congreso de cooperativas agricolas de Dresde en 1897, estuvo
igualmente dominado por los grandes propietarios. El ditirambo de Sering, en
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su citado informe ante el Landes Okonoinie Kollegium, en loor de las coopera-
tivas, pretextando que forman «una nueva comunidad de intereses y de traba-
jo», trae la coletilla de que «hallamos unidos en colaboracion campesinos y
grandes propietarios, eclesiasticos y profesores, patronos y obreros.»

Estas indicaciones bastaran para demostrar que la cooperacion, aunque sea de
suma importancia para la agricultura moderna, no es en modo alguno la férmu-
la para suprimir la ventaja de la gran explotacion sobre la pequefia; sino que,
por el contrario, la aumenta. En nuestra opinién es muy Util a las explotaciones
medianas y muy poco a las pequefias.

Los trabajos agricolas de mayor importancia no pueden ser realizados por
cooperativas de pequefias explotaciones independientes.

Hemos visto como el arado a vapor y otras maquinas (las sembradoras, por
ejemplo) de las cooperativas de maquinas no pueden ser empleadas por el
pequefio campesino; pero otras maquinas no pueden ser utilizadas en coopera-
tiva por agricultores independientes. Por ejemplo, aquellas que deben emplear-
se en ciertos periodos de duracion limitada. ;Qué valor puede tener la posesion
cooperativa de una segadora si todos los socios han de segar al mismo tiempo?
Aun el empleo colectivo de trilladoras tiene sus dificultades e inconvenientes.
El gran agricultor con trilladora a vapor tiene la ventaja de aventar el trigo en
seguida de la cosecha, en el campo mismo, economiza gastos de transporte, y
como no tiene necesidad de almacenar el trigo en el granero mientras no esté
batido, puede venderlo apenas cosechado y aprovecharse de todas las circuns-
tancias favorables, mientras que el socio que tenga que almacenar su trigo
antes de aventarlo y esperar el turno, no goza de tales ventajas.

Las ventajas de una gran propiedad formada de tierras contiguas, es decir, la
divisién del trabajo y direccion de un perito agrénomo, las ventajas de la gran
explotacion, no se las proporciona nunca esta cooperacion al campesino. Es
utopico esperar que las cooperativas hagan a la pequefia explotacion capaz de
procedimientos de cultivo tan racionales como los de la grande. Si los peque-
fios campesinos quieren realmente apropiarse por la cooperacion los beneficios
de la agricultura en gran escala, no deben andarse con rodeos, sino ir derecha-
mente a su objeto; no deben estancarse en el dominio del comercio y de la
usura, sino que deben trasladarse a la esfera mas importante para el agricultor,
a la de la agricultura misma.

Es manifiesto que una gran propiedad cultivada cooperativamente puede dis-
frutar de todas las ventajas de la gran explotacién, que no puede alcanzar sola
0 s6lo en parte, con el auxilio de cooperativas de materias primas, de maqui-
nas, de crédito o de venta. Al mismo tiempo una propiedad explotada en
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cooperativa ha de aprovecharse de la superioridad que tiene el trabajo hecho
por si mismo sobre el trabajo asalariado. Una cooperativa de este género habria
de ser, no solamente igual, sino superior a la gran explotacion capitalista. Pero,
cosa asombrosa, no hay campesino que se interese por este género de coopera-
tivas. Algunas cooperativas de cria de ganado, por ejemplo, las de cria de po-
tros, pueden quizas considerarse como timidos ensayos de tales cooperativas.
El campesino, en general, no tiene picadero para sus potros; tiene que engan-
charlos pronto y esto arruina su actividad. A menudo no puede darles establos
apropiados, ni buenos cuidados, ni pienso conveniente. A paliar estos inconve-
nientes ayudan las sociedades de cria de potros como, por ejemplo la fundada
en 1895 en Ihlienworth, en la que los asociados instalan sus potros en establos
sanos, con espacioso picadero y donde son cuidados por especialistas. Pero
este tipo de cooperativas, si bien agricolas, no se ocupan sino de un sector
secundario de la agricultura y son sélo un paliativo para evitar funestas conse-
cuencias debidas al aislamiento y a la angustia de la hacienda campesina, sin
despojarla de estas caracteristicas.

(A qué se debe el que los campesinos no exploten cooperativamente su pro-
piedad? ¢Y por qué se limitan a paliativos insuficientes?

Se ha tratado de explicar esto diciendo que el trabajo agricola no es de caracter
social y, por consiguiente, no es favorable a una explotacion colectiva. Se da
como prueba el fendmeno que se trata de explicar. No se comprende por qué el
agricultor moderno, prestandose a la explotacion capitalista, no se prestard
igualmente a la cooperativa. ¢Seria por esto por lo que no ha ensayado esta
altima? Mal argumento porque ha habido ya ensayos con éxito.

En los primeros decenios de este siglo, cuando grandes pensadores habian ya
reconocido que no era la pequefia explotacion, sino la gran empresa socialista
el medio para superar la explotacién capitalista, pero no se habia comprendido
todavia que la gran empresa socialista exige para su desenvolvimiento y estabi-
lidad una serie de condiciones preliminares de orden econémico, politico e
intelectual, no pocos entusiastas, entre ellos el primero y mas grande, Robert
Owen, trataron de realizar el bosquejo de una sociedad socialista con colonias
y cooperativas socialistas. No todas aquellas tentativas lograron éxito y las que
se consolidaron no pasaron de un esbozo de sociedad socialista. Pero patenti-
zaron manifiestamente la posibilidad de la produccion cooperativa y la posibi-
lidad de reemplazar los capitalistas individuales por instituciones sociales.

La mayoria de estos ensayos tuvieron lugar, naturalmente en el dominio indus-
trial, pero también hubo un ensayo agricola: la cooperativa de Ralahine, que
prosperd admirablemente, aunque se arruinara por un accidente desgraciado.
Esta experiencia cooperativa es tan interesante y poco conocida que hemos de
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reproducir integro el texto, toméandolo del suplemento de Charles Bray". Bren-
tano reproduce este informe en su comentario al libro de la sefiora Webb El
movimiento cooperativo en Gran Bretafia (p. 229).

«En Irlanda —dice Bray— Sir Vandaleur ensayd en su propiedad de Ralahine, en el
condado de Clare, una experiencia cooperativa que tuvo el mayor éxito. Sus arrendata-
rios pertenecian a la clase mas miserable de Irlanda; eran pobres, descontentos, malos y
viciosos. Vandaleur, deseando vivamente mejorar la situacién y el caracter de esta
gente, queria con ansia, y por interés propio, hacer de ellos obreros permanentes y
habiles. En consecuencia, resolvié en 1830 ensayar los principios de Owen, introdu-
ciendo algunas modificaciones apropiadas al caso. Cuarenta operarios agricolas estaban
dispuestos a secundarle, por lo que formé una sociedad, reservandose él la direccion y
supervision. Les arrendd su finca de Ralahine de 618 acres ingleses (1 acre = 40,49
areas), de los que unos 267 acres eran de pastos, 283 para tierra de labor, 63,50 de
marismas y 2,50 de huertas. El suelo, en general, era bueno, aunque pedregoso en algu-
nos lugares. Habia, ademas, seis cabafias y un viejo castillo, que fueron transformados
en alojamientos para los casados, mas otras dependencias, como establos, graneros,
etc., que debian utilizarse para refectorios, sala de reunion, escuela y dormitorios para
nifios y solteros. Les arrendé todo esto por 700 libras esterlinas anuales, incluyendo una
serreria, una trilladora movida por agua y los edificios de una fabrica y una hilanderia,
pero no maquinaria. Debian pagar ademas 200 libras esterlinas por material, animales y
adelantos en subsistencias y vestidos hasta la primera cosecha. Debian vivir en comdn
en los edificios dispuestos para el caso y trabajar unidos con un mismo capital, en
interés comun. El excedente de la ganancia, después del pago del arriendo, habia de
constituir la propiedad de los socios mayores de diecisiete afios, repartiéndose por igual
entre hombres y mujeres, entre casados y solteros. Debian tener en buen estado los
instrumentos, Utiles y maquinas, renovandolos cuando fuera menester; el ganado no
habia de disminuir ni en namero ni en valor. El arriendo habia de pagarse en productos
de la misma propiedad; los productos debian evaluarse el primer afio por los precios de
los productos del mercado de Limerick; los afios siguientes habian de dar in natura
iguales cantidades de trigo, mantequilla, carne de vaca y cerdo, etc., que el primer afio;
las mejoras que introdujese la sociedad no gravarian la renta. Se les hizo también un
contrato de arriendo a largo plazo, hasta que pudieran reunir bastante capital para poder
comprar el material. Hasta ese momento Vandaleur seguia siendo al propietario. El
producto del arriendo superd todas las esperanzas. En 1831 pagaronse por arriendo SO0
libras esterlinas; en 1832 el valor de lo producido lleg6 a casi las 1 700 libras esterlinas;
la sociedad habia recibido adelantadas en el afio 550 libras esterlinas para alimentos,
vestidos, semillas, etc. Cienos adelantos extraordinarios para la construccion de casitas,
compra de muebles, etc., absorbieron el beneficio; pero el bienestar aumentd, y se habia
puesto la primera piedra de la prosperidad y de la dicha.

«Los miembros de la sociedad habian de trabajar mucho y cobrar sus salarios en la caja
comun, como si lucran obreros ordinarios, hasta que tuviesen capital propio. Para esto
el secretario llevaba cuenta exacta de las horas y del género de trabajo diario de cada
cual, y al fin de la semana todos recibian por su trabajo un salario igual al que Vanda-
leur les pagaba antes. La perspectiva de una participacion en los beneficios demostrd

1 Philosophy of necesity, Il, p. 581y s.
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ser un eficaz estimulo para el trabajo, y esta gente rendia un trabajo diario doble al de
los asalariados vecinos. Los salarios sacados de la caja comin eran pagados en bonos
de trabajo, que no eran aceptados sino por su economato. Esto permitia al propietario
mantenerlos sin adelantos en dinero constante, ademas de ser un obstaculo a la embria-
guez, porque las bebidas alcohdlicas no eran vendidas en su economato y las tabernas
no admitian esos bonos.

«EIl economato tenia s6lo mercancias de primera clase, que se vendian a precios al por
mayor. Segln la costumbre irlandesa, las patatas y la leche eran la base de la alimenta-
cion, y el importe pagado por la caja comin era relativamente inferior; pero las ventajas
que los miembros de la sociedad sacaban de su asociacidn, elevaron su nivel de vida
muy por encima del nivel medio de su clase. Los hombres recibian 4 chelines por se-
mana. Los gastos eran un chelin por legumbres, especialmente patatas; por la leche (10
quarts) 10 peniques; el lavado, etc., 2 peniques; enfermeria, 2 peniques; vestidos 1
chelin 10 peniques; las mujeres recibian 2 chelines 6 peniques por semana, de los que
entregaban 6 peniques para legumbres, 8 para leche, 2 para lavado, etc.; un penique y
1/4 por la enfermeria; un chelin 3/4 de penique por vestidos. Los asociados casados,
con alojamientos independientes, pagaban a la comunidad 6 peniques de alquiler por
semana y unos 2 peniques por calefaccion. Todos los nifios, desde los catorce meses,
eran mantenidos a costa de la comunidad, sin gravamen para sus padres; hasta la edad
de ocho a nueve afios, se les mantenia en la escuela infantil pasando luego al refectorio
comun con los solteros. Los adultos no pagaban su alquiler, calefaccion, escuela y
recreos; compraban, ademas, los articulos un 50 % mas baratos, siendo éstos mejores en
su propio economato que en los otros establecimientos. Cada asociado tenia asegurado
un trabajo sin interrupcion y con igual salario, y el precio de los alimentos permanecia
constante en el economato. Enfermos e invalidos, recibian su salario integro de la caja
de enfermedades. Al morir un padre de familia, el porvenir de los suyos estaba asegura-
do.

«El nimero de asociados doblé en muy poco tiempo los alojamientos y el mobiliario
eran decentes; los alimentos buenos y preparados sin mezquindad, y en todas las ramas
de produccién se empleaba la maquinaria lo mas posible. Los jovenes de ambos sexos,
menores de diecisiete afios, cuidaban alternativamente de los trabajos domésticos. Las
horas de trabajo eran en verano, de seis de la mafiana a seis de la tarde, con una hora de
descanso al mediodia. Cada noche, el consejo de administracion se reunia para regla-
mentar el trabajo del dia siguiente, teniendo en cuenta las aficiones y la capacidad de
cada uno. Los jovenes estaban obligados a aprender un oficio Gtil e independiente
ademas del trabajo de la tierra; y cada uno, cualquiera que fuese su oficio en la comuni-
dad, habia de contribuir a los trabajos agricolas, especialmente en la época de la cose-
cha. El almacenista distribuia los viveres, las ropas, etc., el hortelano los productos de
la huerta. Vandaleur vendia el exceso de productos y su dedicaba a comprar para la
explotacion y para el economato. Todas las diferencias se resolvian por arbitraje, y. en
tres afios que durd la comunidad, no hubieron de intervenir ni abogados ni jueces de
paz. Craig, el celoso e inteligente auxiliar de Vandaleur cuenta con qué admiracién
hablaban los visitantes de Ralahine de un sistema que domesticaba a les salvajes irlan-
deses, trocando su pobreza, su miseria y sus andrajos por la limpieza, la salud y el
bienestar.
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«Es penoso contar como esta sociedad se arruind de repente cuando empezaba a hacer
mas rapidos progresos. La causa de esta destruccion fue lastimosa: VVandaleur era aris-
tocrata, y, a pesar de todas sus buenas cualidades, tenia un vicio: el juego arruiné a él, a
su familia y a su establecimiento. Huyd de su pais natal, sus acreedores se echaron
sobre su propiedad y sin percatarse de los derechos que pudieran tener los obreros de
Ralahine, no cuidaron sino de cobrarse lo que se les debia. Como la sociedad no estaba
registrada legalmente, VVandaleur no tenia contrato de arriendo con sus miembros y por
ello la ley no les protegid.»

No menos que Ralahine, las sociedades comunistas de América del Norte
muestran los excelentes resultados que con los procedimientos modernos pue-
de dar la explotacién agricola cooperativa. Nordhoff, en su libro sobre estas
comunidades llama la atencion diciendo que su explotacién es superior a la de
sus vecinos, asi por su intensidad como por la metddica utilizacion de las fuer-
zas disponibles. Su prosperidad es consecuencia de la superioridad de su agri-
cultura. Hablando de la comunidad de Amana, dice que «son excelentes agri-
cultores, con buen ganado que crian con la solicitud propia de los alemanes,
manteniéndolo en invierno en estabulacion permanente» (p. 40). Los Shakers
tienen «de ordinario hermosos graneros, y bien dispuesto y en condiciones
practicas todo lo necesario al trabajo... En agricultura no retroceden ante nin-
guna fatiga y trabajan con constancia afio tras afio para hacer laborable la tie-
rra, limpiandola de pedruscos para hacer de ella una buena tierra de cultivo. No
desdefian cultivos como la horticultura, que exigen cuidados minuciosos. Po-
seen buenos ganados y sus construcciones estdn admirablemente dispuestas
para economizar trabajo» (p. 149).

«La granja [de los «perfeccionistas de América»] esta admirablemente organi-
zada» (p. 278).

«[En la comunidad «Aurora»], los huertos, vifiedos y jardines de recreo son
objeto de una labor notabilisima... No hay duda de que «La Aurora» con sus
huertos y demas cultivos llegara a vivir con la mitad de gastos que otra empre-
sa particular de la misma indole» (p. 319-328). La colonia de Bishop-Hill
«tenia, en 1859, 10 000 acres de tierra, cercada y en perfectas condiciones,
Posee el mejor ganado de la nacion» (p. 346). Y para hacer ver que estos
ejemplos no son las excepciones, Nordhoff declara en su resumen, que «las
colorzias comunistas descuellan por la superioridad de su explotacion» (p.
415)".

Esto podria bastar para demostrar que el trabajo agricola no esta refiido con la
forma cooperativa. Si a pesar de ello los campesinos no han hecho ningin
intento serio para adoptar esta forma en su esfera de actividad, el motivo es
otro.

1 The communistic societies in the United States
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Nadie podra afirmar que el trabajo industrial no puede hacerse mejor en forma
cooperativa. A pesar de esto, artesanos y campesinos no hacen tentativas serias
para pasar de la produccion aislada a la cooperativa. Los primeros, como los
segundos, buscan sencillamente sacar de la circulaciéon de mercancias o del
crédito las ventajas de la gran explotacion, por medio de organizaciones
cooperativas. En ambos casos, la gran explotacion cooperativa no les sirve sino
como medio de alargar la vida de la pequefia produccién irracional en vez de
transformarla en produccion a gran escala.

Y ello es bastante comprensible. Los artesanos no pueden pasar a la produc-
cién cooperativa sin dejar la propiedad privada de sus medios de produccion.
Cuanto més posean, en mejor situacion estarian de fundar, mediante la asocia-
cién, una gran empresa, y sin embargo, tanto menos tienen propension a depo-
sitar su propiedad privada en una caja comdn. Tanto menos cuanto que en la
sociedad moderna, toda fundacién de esta indole es un paso a ciegas, porque el
individuo interesado no puede contar con sus capacidades personales como el
comerciante que se arriesga a especular, sino que el éxito depende por comple-
to de las capacidades, del criterio social, de la disciplina de los demas, cualida-
des que como las ultimas citadas, son las que menos desarrolladas estén en el
artesano que trabaja aisladamente.

Cuanto decimos conviene en mayor grado al agricultor. Se ha calificado como
injuria para éste la palabra «fanatismo de la propiedad»; pero lo cierto es que
expresa un hecho bien conocido. EI campesino estd ain méas pegado a su terru-
fio que el artesano a su taller. Cuanto mas aumenta la poblacién y se codicia la
tierra, mas tercamente se aferra a sus terrones. En Ameérica emigra o emigraba
hasta no hace mucho sin duelo, cuando sus tierras no le daban suficiente ren-
dimiento, para trasladarse a las tierras baldias del oeste. En Francia y Alemania
ninguna privacion le parece bastante para conservar su fundo, ni hay precio
que le asuste cuando se trata de agrandarlo. jBasta pensar en las dificultades
con que tropieza una operacion tan Gtil y necesaria como la de agrupar en uno
numerosos terrenos limitrofes enclavados en propiedades ajenas!

Se trata aqui solamente de un trueque de parcelas en el que cada interesado
gana. Tal operacion puede imponerse a la minoria refractaria de una comuni-
dad, que es a lo que tendia, a veces brutalmente, en el pasado siglo, el despo-
tismo «ilustrado». Pero actualmente en Alemania se estd muy lejos de haber
realizado la agrupacion general de parcelas; de donde se puede conjeturar la
temeridad de fundar una cooperativa de produccion agricola en que los partici-
pantes tuvieran no solamente que trocar su tierra, sino también cederla a la
cooperativa, operacién a la que no podria forzarse a los recalcitrantes. EI cam-
pesino, naturalmente desconfiado, lo seria mas ain hacia la cooperativa, ya
que las condiciones actuales de su trabajo y vida le aislan mas que al artesano
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y desarrollan aiin menos que en éste las virtudes cooperativas.

La cooperacion en la produccién sdlo es posible con elementos que no tengan
nada que perder mas que sus cadenas, elementos que la empresa capitalista ha
formado en el trabajo social conjunto, en los que la lucha organizada contra la
explotacion capitalista ha creado ciertas virtudes cooperativas: la confianza en
la colectividad de los compafieros, la entrega a la colectividad y la dependencia
voluntaria entre si.

No pueden saltarse los estadios de la evolucién. La mayoria de los hombres
corrientes no puede pasar repentinamente, en condiciones normales, de la
explotacion artesanal o campesina a la gran explotacién cooperativa; a ello se
opone la propiedad privada de los medios de produccién. So6lo el modo de
produccion capitalista crea las precondiciones de la gran explotacion coopera-
tiva, no s6lo porque con ella aparece una clase de trabajadores sin propiedad
privada de los medios de produccidn, sino también porque hace del proceso de
produccion un proceso social y provoca y agudiza las contradicciones de clase
entre capitalistas y asalariados que incitan a éstos a reemplazar la propiedad
capitalista de los medios de produccion por la propiedad social de los mismos.

La transicién a la produccién cooperativa surgira no de los que poseen, sino de
los que nada poseen.

Cuando las cooperativas socialistas (pues en ese momento ya no podemos
hablar de cooperativas proletarias) hayan hecho desaparecer los riesgos que
entorpecen todavia hoy toda empresa econdmica, y el labrador no tenga que
temer convertirse en proletario por el abandono de sus tierras, reconocera que
la propiedad privada de los medios de produccion es una rémora para llegar a
una forma mas adelantada de explotacion, rémora de la que entonces se des-
prendera gustoso. En cambio, es absurdo esperar que el campesino pasara a la
produccion cooperativa en la sociedad actual; mas aun, en la sociedad capita-
lista, la cooperacion no puede ser un medio para que el labrador consiga apro-
vecharse de todas las ventajas de la gran explotacién, consolidando y fortale-
ciendo asi su propiedad, columna bamboleante del orden existente. Cuando
haya comprendido el labrador que su salvacion esta en la cooperativa agricola,
se percatard también de que una produccién de este tipo no es viable sino don-
de el proletariado tiene poder para modificar las relaciones sociales conforme a
sus intereses. Pero entonces sera socialdemocrata.
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7. Limites de la agricultura capitalista
a) Datos estadisticos

El resultado de lo expuesto en el capitulo anterior es el siguiente: la gran ex-
plotacién es superior a la pequefia, desde el punto de vista técnico, en los sec-
tores agricolas importantes, aunque no en el grado en que lo es en la esfera
industrial. Esto no es ninguna novedad. Ya a la mitad del siglo ultimo, cuando
la maquina aparecia en la agricultura y no estaban determinados con precision
los principios cientificos de la agricultura, el fundador de la escuela fisidcrata,
Quesnay, en sus Maximes genérales du gouvernement économique d'un ro-
yaume agricole, mostraba el deseo de que «las tierras para cereales debieran
estar reunidas en lo posible en grandes fundos explotados por labradores ricos,
pues en las grandes explotaciones los gastos de edificios, y proporcionalmente
los costes de produccién, son mucho menores y el producto neto mucho mayor
que en las pequefias».

Por la misma época, en Inglaterra, economistas como Arthur Young, eran
partidarios fervientes de la gran explotaciéon. Cuando Adam Smith, en su libro
Wealth of Nations, opina que un gran terrateniente opera pocos adelantos en
agricultura, se refiere no a la gran explotacion capitalista, sino al latifundio
feudal con muchos pequefios arrendatarios obligados a diferentes cargas y
siempre a discrecion del propietario. A este género de propiedad opone las
ventajas de la propiedad agricola independiente, si bien afiade: «que después
de los pequefios propietarios, los ricos y poderosos arrendatarios son los que
mas hacen adelantar la agricultura.»*

Pronto se admitié que la gran explotacion agricola capitalista (no la feudal) era
la que rendia mayor producto neto. Pero aunque la agricultura inglesa sirvi6 de
modelo a la del continente, la situacién de Inglaterra no era muy ejemplar. La
expropiacion del campesinado en favor de la gran explotacion parecié peligro-
sa a reyes y politicos porque el campesinado constituia el nervio del ejército.
Los ingleses no tenian un gran ejército de tierra, podian prescindir, pues, del
campesino. Pero una nacion continental sin campesinos dificilmente puede
vencer a otra que posee un campesinado fuerte. Ademas, los campesinos en
Inglaterra fueron reemplazados por un numeroso proletariado, miserable y
turbulento, que no tenia contrapeso en otra clase trabajadora propietaria. Por
un lado los filantropos burgueses sin valor, como los utopistas para llegar al
socialismo, y por otro los corifeos de la explotacion capitalista que buscaban
en el pueblo un sélido apoyo a la propiedad privada de los medios de produc-
cién, se convirtieron en panegiristas de la explotacion agricola en pequefia es-

11, p. 2.
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cala. Aludimos a Sismondi, a Stuart-Mill, a los librecambistas y a sus rivales
los agrarios. No es que admitieran en general la superioridad técnica de la
pequefia explotacion, sino que al propio tiempo que anunciaban el mayor bene-
ficio neto de la gran explotacion, indicaban sus peligros politicos y sociales.

«Por un lado, los nuevos economistas, dice Sismondi en sus Etudes sur I'éco-
nomie politique, y por otro los mas habiles agrénomos, no se cansan de enco-
miar a los ricos e inteligentes que dirigen grandes propiedades. Admiran lo
vasto de sus construcciones, la perfeccion de sus aperos agricolas, la lozania de
su ganado; pero en medio de esta admiracion por las cosas olvidan a los hom-
bres y ni los cuentan siquiera. La milla cuadrada inglesa abarca 640 acres; ésta
es aproximadamente la extensién de la bella y rica granja inglesa. Las granjas
antiguas, que una familia de labradores podia cultivar sin ayuda extrafia, sin
obreros ni dias de paro, trabajando cada individuo todo el afio sin interrupcién,
no excedian de 64 acres. Se hubiera necesitado diez de estas granjas para hacer
una granja moderna. Diez familias campesinas han tenido que ser despedidas
para dejar el lugar a un arrendatario del nuevo sistema». Sismondi combate la
explotacion en gran escala porque crea proletarios, pero no porque la explota-
cién en pequefia escala pueda producir mas y mejor. Desde entonces, la gran
agricultura moderna ha tomado mucho incremento, apareciendo otros econo-
mistas que sostienen la equivalencia de ambas explotaciones agricolas, grande
y pequefia, y otros que, en el periodo de 1870 a 1880 anunciaban que la peque-
fia explotacion seria insostenible, profetizan ahora el fin de la grande, como el
doctor Rudolf Meyer, o dudan incluso de cual sea la forma mas racional de
explotacion. Al principio de esta obra hemos citado sobre el particular algunas
palabras de Sombart, persona de cuya imparcialidad en este punto nadie duda-
ra, y que no hubiera afirmado lo que dijo sin fundarse en hechos ciertos. ;Cua-
les son estos hechos? No hay que buscarlos en el terreno agronémico, sino en
la estadistica, la cual demuestra que no se ha producido la desaparicion rapida
de la pequefia explotacion ante la grande, que se esperaba o se temia en el
continente, como habia sucedido en Inglaterra desde que la gran explotacion
capitalista tom6 enormes proporciones de 1850 a 1860. En ciertos lugares se
constata incluso la tendencia a la extension territorial de las pequefias explota-
ciones. Tenemos un ejemplo en el censo de explotaciones alemanas:
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El fendmeno no se ha operado del mismo modo en Francia, como puede verse:
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Mientras que en Alemania aumentaron sobre todo las explotaciones medianas,

vemos que en Francia ha aumentado la extension de las mayores y de las mas

terreno; pero esta dismi-
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Lo mismo que en Alemania, vemos en Inglaterra un aumento de las explota-
ciones de extension media. De todos modos, en el Imperio aleman, las explota-
ciones de 5 a 20 hectareas son las que mas terreno han ganado, y en Inglaterra
las de 40 a 120 hectareas, que seguramente nadie incluira entre las pequefias
explotaciones. Estas, al revés de lo ocurrido en Alemania, han perdido terreno,
igual que las mayores de 120 hectéreas. De los datos disponibles de la agricul-
tura norteamericana, varios economistas como Schéffe, el doctor R. Meyer y
otros, han querido deducir que alli la pequefia explotacién suplantaba a la
grande. Veamos mas de cerca las cifras del censo norteamericano. Es exacto
que la extensidn media de las granjas ha disminuido a partir de 1850. Aquélla
era:

Acres
1850 203
1860 199
1870 153
1880 134

Pero para aumentar de nuevo, en 1890, a 137 acres.

El retroceso temporal de la extension media de las explotaciones hay que atri-
buirlo principalmente a la parcelacion de las grandes plantaciones del sur,
consecuencia de la emancipacion de los negros. Asi veremos que de 1860 a
1890 la media superficial de la farm disminuy6 en Florida de 445 a 107 acres;
en Carolina del Sur de 488 a 115; en Alabama de 347 a 126; en Mississippi, de
370 a 122; en Luisiana de 537 a 138, y en Texas de 591 a 225. En general la
extension media de la farm ha disminuido en los Estados sudatlanticos en la
época indicada, de 353 a 134 acres, y en la zona sur central, de 321 a 144. Es
imposible considerar estas cifras como un triunfo de la pequefia explotacién
sobre la gran explotacion moderna. De otro lado, vemos ciertamente una dis-
minucidn considerable de la extension de las farms en las tierras de cultivo
relativamente antiguo de los Estados noratlanticos. Alli la extensién media ha
disminuido en estos ultimos diez afios de una manera continua. Pero dicha
disminucion se ha de atribuir, sobre todo, a la disminucion de tierras no culti-
vadas, no a la disminucién de la extension de las explotaciones. En los Estados
noratlanticos se eleva a:

Extensién inedia Tierras no cultivadas
de las farms de las farms
Acres Acres %
1850 113 43 38,44
1860 108 39 36,18
1870 104 36 34,47
1880 98 31 31,77
1890 95 31 32,52
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El crecimiento porcentual de la extension de tierras no cultivadas coincide con
una crisis de la agricultura que se manifiesta en la disminucion general de las
tierras ocupadas por las farms. Han disminuido en dicha region, de 67 958 640
acres (1880) a 62 743 525 (1890), es decir en mas de 5 millones. Por el contra-
rio, en los Estados del centro norte, los verdaderos Estados trigueros, la exten-
sion media de las granjas ha aumentado, de 1880 a 1890, de 122 a 133 acres.

El mismo desenvolvimiento indicado por las variaciones de la dimension me-
dia de las farms, sefiala también el del ndmero de las grandes explotaciones,
las cuales van, de todos modos, disminuyendo relativamente en todos los Esta-
dos de la Unidn. Por desgracia las cifras de 1870 no pueden parangonarse con
las de afios posteriores, pues en aquella fecha se clasificaban las farms segin la
extension de su cultivo, y de 1880 a 1890 por su superficie total, cultivada o
no.

De 500 a 1 000 De més de 1 000
Farms
acres acres
1880 4008 907 75972 28 578
1890 4 564 641 84 395 31 546
Aumento 13,8 % 11 % 10,3 %

Como se ve el aumento de las grandes explotaciones fue menor que el de las
demas, si bien este fendémeno depende de la evolucion producida en los anti-
guos Estados donde habia la esclavitud, cuya abolicion hizo imposible el culti-
vo de las plantaciones y de la crisis agricola en el NE, por agotamiento del
suelo. El nimero de farms en los Estados noratlanticos era:

Farms De 500 a 1 000 acres De mas de 1 000 acres

1880 696 139 4156 964
1890 658 569 3287 733
Aumento 54 % 20,9 % 239 %

Aqui las grandes explotaciones disminuyen mas rapidamente que las pequefias,
las cuales, en medio de su situacién desventajosa resisten con mas tenacidad,
por lo que cabe la duda razonable de tomar esta circunstancia como superiori-
dad de la explotacién en pequefia escala. En los Estados sudatlanticos contaba-
se el siguiente nimero de farms:
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De 500 a 1 000 De mas de

Farms acres 1 000 acres
1880 944 429 25 037 9718
1890 749 600 21736 8 030
Aumento +
Disminucién — -16,3% -172% -17,4 %

En los Estados centrales del sur:

De 500 a 1 000 De mas de

Farms acres 1 000 acres
1880 886 648 25872 11 659
1890 1086 772 26 666 12 295
Aumento 22,5% 3% 4,6 %

En los Estados del oeste, en cambio:

De 500 a 1 000 De mas de

Farms acres 1 000 acres
1880 83723 5299 3247
1890 145 878 9 269 6 020
Aumento 74,2 % 74,9 % 85,3 %

Finalmente, en los Estados centrales del norte, Estados verdaderamente pro-
ductores de trigo:

De 500 a 1 000 De mas de
Farms

acres 1000 acres
1880 1697 968 15 608 2990
1890 1923822 23 437 4 668
Aumento 13,3% 50,2 % 49,4 %

Estas Gltimas cifras no indican precisamente un retroceso en la gran explota-
cion. En América, alli donde la agricultura progresa, la extension superficial
aumenta rapidamente. La pequefia explotacién mantiene su ventaja solamente
alli donde la agricultura deja de ser ventajosa, o donde la gran hacienda preca-
pitalista entra en competencia con la campesina.

De todos modos, si bien la evolucién agricola se ha operado hasta ahora con
mas rapidez en América que en Europa, y si bien ésta favorece a la gran explo-
tacién mas de lo que se cree, no puede hablarse de la desaparicion de la pe-
quefia explotacion ante la grande.
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Seria también muy aventurado deducir, de estas y parecidas cifras, que el de-
senvolvimiento econémico en agricultura se hace por diferente camino que en
la industria.

iLas cifras lo demuestran!, es verdad, pero hay que averiguar lo que demues-
tran. Ante todo prueban solo lo que dicen directamente, aunque en general
dicen muy poco las cifras de una estadistica. Tomemos, por ejemplo, las cifras
que han de demostrar que el bienestar de la masa del pueblo aumenta con la
produccion capitalista; para esto se cita, entre otras el aumento de fondos de-
positados en las Cajas de Ahorro. Estas cifras son indiscutibles, pero, ;qué
prueban? Que estos depdsitos van en progresivo aumento. Ni mas ni menos.
Pero nos dejan a obscuras sobre las causas de este aumento. Se puede pero no
se debe atribuirlo a un aumento del bienestar. Otras causas, muy distintas,
pueden dar el mismo resultado.

El aumento de oportunidades que se ofrecen, por ejemplo, para el depdsito de
economias en las Cajas de Ahorro, pueden determinar el aumento de estos
depdsitos. El indio ocultaba antafio sus economias bajo tierra; hoy prefiere
depositarlas en las Cajas de Ahorro establecidas en la India. ¢Prueba esto que
ahorre mas ahora y que su situacién sea mas prdspera? El hambre cronica que
reina en este pais probaria lo contrario.

Mas antiguas son las Cajas de Ahorro en Europa; aqui las ocasiones se multi-
plican para hacer los depoésitos sin pérdida excesiva de tiempo; las Cajas de
Ahorro se extienden por el campo, y como las ciudades se pueblan cada vez
mas, existe toda clase de facilidades para entrar en contacto con esas institu-
ciones.

Por otra parte, el aumento de asalariados, de funcionarios y otros empleados,
contribuye al aumento de depositos en las Cajas de Ahorro. Un pequefio cam-
pesino dedica sus economias a comprar tierras; un artesano a la mejora de su
taller; el que trabaja por un salario o a sueldo no ve mejor empleo a sus ahorres
que el depositarlos en la Caja de Ahorros. La eliminacion de la pequefia explo-
tacién independiente por la gran explotacion capitalista estard, por ello, ligada
a un aumento de los depdsitos en las Cajas de Ahorro. Esto es pues, una conse-
cuencia del aumento del proletariado, que bien puede coincidir con la degrada-
cion de la prosperidad del pueblo.

Por ultimo, tal aumento puede provenir exclusivamente de un cambio de las
costumbres econdémicas. Acontece en la produccion de mercancias como en
todas las empresas y en todos los hogares, que hay momentos en que hay que
hacer mayores pagos y por ello hay que reservar, de los ingresos regulares, el
dinero necesario para estas ocasiones. Hasta el desarrollo del sistema bancario
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y de cajas de ahorro estos capitales permanecian improductivos; hoy se les
coloca con interés hasta el momento de servirse de ellos. A medida que son
mayores las cantidades que han de reservar para pagos periodicos las empresas
o las familias —como los obreros para pagar el alquiler o vivir durante un paro
forzoso—, y mas se propaga la costumbre de colocar a interés sumas, por
pequefias que sean, que no son necesarias para el gasto ordinario, mas aumen-
tan los depdsitos sin el menor aumento de bienestar. Las estadisticas de las
Cajas de Ahorro no explican por si solas este aumento de prosperidad, y en
lugar de resolver un problema plantean otro.

Cosa parecida sucede con las cifras del impuesto sobre ingresos, que, segun se
dice, debe ser prueba indudable de mayor bienestar. Pero ellas también, en
realidad, no prueban sino lo que dicen, esto es, que en determinadas circuns-
tancias el ndmero de los pequefios ingresos imponibles o de los que no pagan
impuesto, crece menos rapidamente que el de los ingresos algo mayores. Esto
si podria probar un aumento de prosperidad, pero en realidad tampoco lo prue-
ba necesariamente. Cuando los precios de viveres, alquileres, etc., suben mas
aprisa que los ingresos, tal subida puede muy bien coincidir con una disminu-
cién del bienestar.

Otras circunstancias conducen al mismo resultado. Tomemos, por ejemplo, un
labrador que tiene un ingreso de 400 marcos en metalico, pero que no paga
alquiler y que produce por si mismo gran parte de lo necesario para vivir. Pue-
de quizés vivir desahogadamente. Un siniestro lo sume en el proletariado, se
traslada a la ciudad y aqui encuentra un empleo de 800 marcos. Su presupuesto
ha doblado y, sin embargo, ha empeorado su situacion. Ha de pagar alquiler y
a menudo el ferrocarril que le lleve al lugar de trabajo; ha de pagar mas caro la
leche, las legumbres y el tocino, que poco o nada le costaban antes; sus hijos
no pueden andar descalzos y, siendo otras las condiciones higiénicas, tiene
mayores gastos en médico y farmacéutico. Segun la estadistica de ingresos esta
en situacion dos veces mejor, y con esto hay un dato mas para probar el au-
mento del bienestar general. El caso es tipico. El paso de la economia natural a
la economia del dinero, y el aumento de la poblacién urbana a expensas de la
agricola, son dos fenémenos que bastan para explicar el aumento de ingresos
en la poblacidn sin la consiguiente prosperidad.

La manera de entender el aumento en el consumo de carne, la hemos sefialado
ya anteriormente.

La estadistica nos ensefia de modo irrefutable que la sociedad moderna esta en
constante y rapida transformacién y nos familiariza con ciertos grandes feno-
menos superficiales, asi como con sintomas y efectos que, si sirven de indica-
ciones preciosas para investigar las tendencias profundas, no por esto las reve-
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lan cumplidamente.

Los nimeros, que indican no la disminucién sino incluso el aumento de la
pequefia explotacién campesina, no nos permiten tampoco un juicio sobre las
tendencias del desarrollo capitalista en la agricultura, sino simplemente una
invitacién a proseguir nuestras investigaciones sobre las mismas. Prueban a
primera vista solamente que este desarrollo no es tan sencillo como se cree,
que este proceso es probablemente mas complicado en la agricultura que en la
industria.

b) Decadencia de la pequefia empresa en la industria

El curso de la evolucidon de la industria moderna, compleja por demas, es, sin
embargo, mas sencillo que el de la agricultura. Las mas diversas tendencias
obran en las direcciones més divergentes y a menudo es muy dificil apreciar
las tendencias dominantes.

La gran empresa no se implanté al mismo tiempo en todas las esferas de la
industria, sino que fue invadiéndolas sucesivamente. Alli donde se impuso,
acabd con las pequefias empresas, sin que esto quiera decir que todos los pe-
quefios industriales se convirtiesen en obreros de fabrica, sino que se dedicaron
a otras profesiones no invadidas todavia por la gran explotacion saturandolas.
Asi arruina la competencia capitalista toda rama no dominada todavia por la
gran empresa. Este proceso no se manifiesta, sin embargo, en forma de una
disminucion general de la pequefia empresa, sino que, por el contrario, mues-
tra, en parte, un aumento de la misma, tanto que siguiendo los datos estadisti-
cos pudiera creerse que la pequefia empresa estd en auge. Los sectores de la
innumerable pequefia empresa arruinada son al mismo tiempo aquellos en que
la industria doméstica moderna, explotada de modo capitalista, encuentra las
mejores condiciones de medro y de rapido crecimiento. La penetracion del
capital en tales condiciones, puede multiplicar las pequefias explotaciones, en
vez de disminuir su nimero, y nadie que profundice en la realidad social a
través de la estadistica, vera en esto un triunfo sobre el gran capital.

Aun en los sitios donde impera la maquinaria, el avance de la gran industria no
implica necesariamente desaparicion de las pequefias industrias: las arruina, las
hace superfluas desde el punto de vista econdmico; pero asi y todo es increible
la resistencia que pueden ofrecer estos organismos indtiles. EI hambre y el
sobretrabajo prolongan su agonia en grado inconcebible. Es proverbial hace un
siglo la miseria de los tejedores artesanales de Silesia que todavia subsisten.
Cuando es imposible vivir de la produccion, se pasa a otras industrias que la
gran explotacion desdefia como insignificantes, o bien a ciertos expedientes
para ganar su pan como agentes o intermediarios de las grandes empresas.
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Las formas democraticas de los Estados modernos pueden a su vez convertirse
en factores de conservacion de las pequefias industrias postergadas.

El Estado, por razones politicas, suele favorecer capas sociales que perdieron
su fuerza econdémica. Por indtil que hubiese llegado a ser el subproletariado de
la antigua Roma, el Estado lo mantuvo por consideraciones politicas. Analogo
ejemplo nos ofrece en los tiempos modernos la clase noble, de «gente de san-
gre azul» que, a partir del siglo XVII, se hizo cada vez mas indtil e insolvente;
pero su sumisién al poder absoluto de los principes le proporciond una vida
parasitaria que consumid la sociedad hasta la médula, y que sélo la Revolucion
pudo suprimir.

Las tradiciones de esta existencia parasita contindian ain muy vivas en Europa
oriental, tanto que nuestros junker levantan la voz como la plebe romana de
hace dos mil afios, aunque con exigencias menos moderadas. No se contentan
ya con pan a secas; sus diversiones cuestan mas caras que las que Roma se
veia obligada a dar a la canalla romana. Menos mal que ellos mismos propor-
cionan los gladiadores, por un sentimiento de honor peculiar a su clase.

En sus reivindicaciones contra el Estado han encontrado discipulos aplicados
en una parte de la pequefia burguesia. Cierto que algunos de éstos, sintiéndose
ya proletarios, se han unido a los asalariados para recabar, si no para ellos para
sus hijos, mejores condiciones de vida; pero quedan los que creen mas conve-
niente vender sus servicios al gobierno a cambio de subvenciones oficiales.
Las clases dominantes necesitan de estos auxiliares de la clase popular, para
oponerse con el sufragio universal a los avances del proletariado, y por esto
estan dispuestos a comprar toda parte comprable de la pequefia burguesia. No
son los mejores elementos de esta pequefia burguesia los que se anuncian a los
gobiernos como monarquicos de tomo y lomo, pero que gritan y amenazan con
hacerse socialdemdcratas si no se les concede privilegios a costa de la comuni-
dad. Tales amenazas acusan un miserable estado moral; pero no hay que ser
escrupuloso en la seleccion cuando se necesitan pretorianos. Si en 1848 se
azuzo al lumpenproletariado contra los obreros, ¢por qué no aprovechar de
igual modo esta parte de la pequefia burguesia que se ofrece para tan ruin tra-
bajo? La vida de la pequefia industria se prolonga de hecho a expensas de los
obreros, no de la gran industria, otorgando privilegios a los intermediarios en
detrimento de las cooperativas de consumo; a los patronos en perjuicio de los
obreros y aprendices, y facilitando créditos y seguros, etc., a costa de los con-
tribuyentes.

Cuanto mas intensa sea la lucha de clases, y mas amenazadora es la socialde-
mocracia, mas dispuestos estaran los gobiernos a dar a las pequefias industrias,
aunque superfinas, una vida mas 0 menos parasitaria a expensas de la socie-
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dad. Quizas se retarde su desaparicion; a esto tienden las esperanzas que des-
piertan las promesas y planes de los gobiernos y animan a continuar una lucha
que sin ellas ya hubiera cesado. Pero ninguna persona sensata vera en esto una
refutacion del «dogma» marxista que habla sdlo de las tendencias econdmicas.

Si el «concurso estatal» de las clases dominantes puede hacer subsistir durante
un periodo empresas en quiebra y con ello encubrir la decadencia de la peque-
fia empresa, no por ello el derroche que estas clases impulsan deja de actuar en
esta direccion.

El modo de produccion capitalista implica el aumento de la plusvalia, del capi-
tal acumulado, de las rentas de los capitalistas y con ello también el aumento
del derroche de éstos. Contribuye ademas a hacer revivir formas feudales, de
las que se habia triunfado ya en el terreno econdmico. Asi, los reyes de la
banca y los latifundistas, acotan para la caza superficies extensas, como los
bosques en la Edad Media. Por la descripcion de El Capital de Marx, sabemos
cuan brutalmente una clase que no economiza hombres ni dinero ha expulsado
en Escocia a los labradores de vastas tierras para sustituirlos primero por car-
neros, y luego por ciervos. Asi sucede actualmente en ciertos lugares de Fran-
cia, Alemania y Austria. En esta nacién el territorio forestal, segun datos de
Endres, en el Handwérterbuch der Staats- wissenschaften' ha aumentado, de
mediados de siglo hasta la fecha, en 700 000 hectareas, casi el 2,5 % de la
superficie total del suelo, especialmente en las regiones alpinas y del litoral,
donde el aumento ha sido casi de 600 000 hectéareas.

De 1881 a 1385, se desmontaron 3 671 hectareas; pero en cambio se repobla-
ron de bosque 59 031.

En Francia, los bosques privados sumaban, en nimeros redondos, 6 millones
de hectéareas en 1781; disminuyendo hasta 1844 a 4,7 millones, para llegar
actualmente a 6,2 millones a pesar de la pérdida de Alsacia-Lorena.

Por desgracia, no es posible comparar en Alemania las cifras de 1895 y 1882,
porque en este afio se incluia el territorio forestal no vinculado a explotaciones
agricolas, mientras que en 1892 se englobaron en la cuenta todos los dominios
forestales.

El libro de Teifen sobre la miseria social y las clases dominantes en Austria da
numerosos ejemplos de que en este pais no s6lo se repueblan forestalmente
tierras baldias, sino también tierras de pasto y de cultivo. Es significativo que
en Salzburg el nimero de cabezas de ganado bovino haya disminuido en

1 [Diccionario de ciencias politicas]
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10,6 % de 1869 a 1880, y en 4,1 % de 1880 a 1890, «debido principalmente a
la progresiva venta de los Alpes para cotos de caza»".

Otra forma feudal que ha revivido con el auge de las rentas capitalistas, es la
servidumbre empleada al servicio de particulares, cuya librea, por si sola, re-
cuerdo de siglos pasados, repugna al espiritu del siglo XIX. La preferencia del
gran mundo por el trabajo manual al de las maquinas, en los productos de uso
personal, responde también a estas tendencias feudales. La produccion a ma-
quina, tan adecuada para, el consumo uniforme de todos, por lo mismo que no
se presta a los caprichos individuales, es excesivamente democratica para la
aristocracia del dinero. El trabajo manual, comparado con el hecho a maquina,
es, por su derroche de trabajo, mas costoso y mas apropiado para que lo ad-
quieran los compradores que estan por encima del vulgo.

De esta manera, el trabajo a mano y la industria doméstica, el tipo de produc-
cién mas pobre de todos, produce y fabrica objetos de superior calidad. Como
todas, también la industria artesanal es pasto de la explotacidn capitalista,
porque la calidad de vestidos, calzado, papel y materias textiles, frutas y le-
gumbres, exigen superior conocimiento, mucho empleo de trabajo y medios
selectos de produccion, todo lo cual cuesta mucho dinero. Por mas que los
talleres de donde salen estos productos escogidos sean pequefios para el esta-
distico, los economistas los ponen en el nimero de los que exigen grandes
capitales, y a sus obreros muy calificados entre los explotados por el capital.
En muchos casos, la pretendida prosperidad de los artesanos no es otra cosa
que una esclavitud respecto a las industrias capitalistas.

Aun no siendo asi, seria absurdo esperar la resurreccién de la pequefia indus-
tria por el aumento del lujo capitalista, porque éste supone un aumento rapido
y continuo de la gran industria, de la produccién en masa y también la ruina de
las pequefias empresas y el aumento constante del proletariado. En ciertas
regiones e industrias, el lujo de los capitalistas puede dar algin impulso a la
pequefia explotacién, pero no a toda la masa de la nacién, porque ese lujo va
acompafiado de la proletarizacion progresiva de ésta, y de las masas de otras
naciones. Suponer que una industria se salva aplicandose a la produccion se-
lecta, es tanto como admitir que la produccién capitalista propende a convertir
en pueblos cazadores aquellos en que se implanta. La estadistica lo demostrara
cumplidamente. Esto no prueba que sea falso el «dogma marxista», sino que el
ocaso de la pequefia explotacion sigue un complicado proceso con tendencias
contradictorias que lo turban y atrasan, que acé o alla parecen tornarlo en su
contrario, pero que en realidad en ninguna parte pueden detenerlo.

1 Drill: Die Agrarfrage in Osterreich [La cuestion agraria en Austria].
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¢) Limitacién del suelo

Las mismas corrientes y tendencias opuestas que intrincan el proceso en la
industria, se hacen sentir también en la agricultura, con tanto parecido que no
hemos de insistir en su paralelo. En la agricultura se manifiestan ademas otras
tendencias que no se observan en la industria y que hacen todo el proceso aun
mas complicado. Nos ocuparemos aqui de estas tendencias contradictorias
especificas de la agricultura.

La primera diferencia importante es que la produccion industrial puede multi-
plicarse a discrecion, mientras que en agricultura el medio de produccién, que
es el suelo, no puede ser aumentado libremente por ser de extension y condi-
ciones determinadas.

Respecto al capital hay que sefialar dos tendencias: la acumulacion y la centra-
lizacion. La acumulacion es resultado de la plusvalia. El capitalista no consu-
me méas que una parte del beneficio que percibe; en circunstancias normales
reserva otra parte para aumentar su capital. Esta tendencia se combina con la
reunion de muchos capitales pequefios en uno solo grande, la centralizacion
del capital.

Con el suelo sucede de otro modo. Todo el terreno que se puede incorporar al
cultivo en los paises de vieja cultura, es de una cuantia que no puede compa-
rarse con las ingentes sumas que la clase capitalista acumula de un afio a otro.
El propietario rural s6lo puede aumentar su finca mediante el proceso de con-
centracion, la agrupacion de varias en una sola explotacion.

En industria, la acumulacion puede hacerse independientemente de la centrali-
zacion, y muchas veces la precede. Un gran capital, como una empresa indus-
trial, son posibles sin tocar capitales mas pequefios, sin suprimir la autonomia
de explotaciones inferiores. Tal supresion es, en general, consecuencia y no
condicidn previa de la formacion de una gran explotacion industrial. Para fun-
dar una fabrica de calzado, no se necesita expropiar a los zapateros de la loca-
lidad; pero, cuando la nueva fabrica prospera, se arruinan los pequefios zapate-
ros y se produce la expropiacion de éstos por la grande. Es el proceso de acu-
mulacion, el acopio de nuevo capital gracias a la ganancia no consumida, el
que crea el gran capital para la fundacion de la fabrica de zapatos.

En cambio, donde la tierra esta fraccionada en lotes pequefios, el suelo, que es
medio de produccion esencial, no puede ser dedicado a la gran explotacion
sino por la centralizacion de los primeros; de modo que la expropiacion de las
pequefias propiedades es el requisito indispensable para una gran explotacion.
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Pero esto no basta, sino que se necesita que estas Ultimas, para formar una gran
explotacion mediante su centralizacién, ocupen una superficie continua. Si un
Banco hipotecario pudo un afio adquirir algunos centenares de pequefias pro-
piedades agricolas puestas en publica subasta, no podria hacer de ellas una
gran explotacion si estuvieran diseminadas aqui y alla. El Banco ha de vender-
las separadamente tal como le fueron adjudicadas, e incluso tiene que fraccio-
narlas si encuentra compradores de pequefios lotes y hacer de ellas lotes aln
mas pequefios.

En tanto que los propietarios camparon por sus respetos, pudieron facilmente
hacerse con tierras para formar una gran explotacion; bastabales con expulsar,
con mas o menos violencia, a los campesinos que estorbaban. En cambio, el
modo de produccidn capitalista necesita asegurar la propiedad. En cuanto sale
de la era revolucionaria y asienta su soberania, no admite mas que una causa
de expropiacién: la insolvencia. La propiedad es sagrada, mientras el campe-
sino puede pagar sus deudas al capitalista y al Estado. La propiedad privada de
la tierra esta garantizada. Ya veremos que no es una proteccion suficiente para
los campesinos y en todo caso es un serio obstaculo para la formacion de gran-
des propiedades rurales, requisito indispensable de la gran explotacién agrico-
la.

Donde domine exclusivamente la pequefia propiedad, le costard mucho a la
grande formarse, por decadente que sea la pequefa propiedad territorial y por
préspera que sea la grande. Pero incluso alli donde coexisten la grande y la
pequefia propiedad, no podra la primera agrandarse facilmente a expensas de la
segunda, porque los lotes de ésta, puestos en venta por necesidad y otras cau-
sas, no son siempre los indicados para «redondear» o0 aumentar una propiedad.

El explotador de una propiedad demasiado pequefia para €l que ha obtenido los
medios para explotar otra mas grande, prefiere por lo regular vender su finca y
comprar otra mayor, a tener que esperar que las circunstancias le permitan
comprar las tierras del vecino. De esta manera se produce el desarrollo de las
explotaciones particulares en agricultura, y éste es uno de los motivos de la
gran movilidad de la propiedad territorial, de las continuas transacciones de
bienes rusticos operadas en la época capitalista. Cuantos desean comprar ha-
Ilan vendedores casi siempre, a causa del derecho de sucesion y del endeuda-
miento, de los que hablaremos mas adelante.

Aqui haremos constar simplemente que este caracter particular del suelo bajo
el régimen de propiedad privada en todos los paises de pequefia explotacion, es
un fuerte obstéaculo para el desarrollo de la grande, por superior que ésta pueda
ser, obstaculo desconocido en la industria.
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d) La gran explotacion no es necesariamente la mejor

A esto se afiade otra diferencia entre la industria y la agricultura. En la prime-
ra, en circunstancias normales, la gran explotacion es siempre superior a la
pequefia. En industria, cada explotacidn tiene como es natural, en circunstan-
cias dadas, limites que no puede rebasar so pena de convertirse en improducti-
va. La importancia del mercado, del capital y obreros disponibles, el transporte
del material y los progresos técnicos, sefialan a cada explotacion sus limites,
dentro de los cuales la gran explotacion es siempre superior a la pequefia.

En la agricultura esto no sucede sino hasta cierto grado. La diferencia proviene
de que la extensién de toda explotacion industrial representa también una con-
centracion continua de fuerzas productivas, con todas las ventajas del caso:
economia de tiempo, de coste, de material, inspeccion méas facil, etc. Por el
contrario, en agricultura, a cada expansion de la explotacion, en igualdad de
otras condiciones, en particular si el método de cultivo no cambia, significa
gue una mayor extensién del terreno explotado ocasiona mayor pérdida de
material, mayor gasto de fuerza, de medios y de tiempo para transportar mate-
rial y obreros. Esto es tanto mas importante en agricultura, puesto que se trata
del transporte de materias de poco valor, proporcionalmente a su peso y volu-
men (abonos, heno, paja, trigo, patatas, etc.) y porque los métodos de transpor-
te son muy primitivos comparados con los de la industria. Cuanto més extensa
es la propiedad, méas dificil se hace la vigilancia de los trabajadores aislados,
cosa importante cuando se trata de asalariados.

Thiinen lia publicado un cuadro que ilustra claramente que las pérdidas aumen-
tan paralelamente a medida que aumenta la superficie de la propiedad, y que
reproducimos con las cifras reducidas al sistema métrico. Thunen ha calculado
la renta del .suelo por hectarea de diferentes parcelas situadas a distinta distan-
cia de la granja central, con una cosecha de centeno por hectérea de:

TR - 8 2 8 2
S o % E 8 2 3 8
% T o5 28 28 28 28 238
ASS s o = = o E ® = 0 =
O Q= N = N = N = — = — =
Metros Marcos Marcos Marcos Marcos  Marcos
0 23 19 15 11 7
1000 17 15 11 7 4
2 000 14 11 7 4 0
3000 10 7 3 0
4000 5 2 0
4500 0,5 0
5000 0
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Segln estas cifras, podria creerse que la agricultura da mas ganancia cuanto
mas reducida es la propiedad, pero no es asi. Las ventajas de la gran explota-
cién son tan importantes que compensan sobradamente los inconvenientes de
la distancia, pero esto no tiene lugar sino tratandose de cierta extension de
terreno. A partir de tales limites, las ventajas de la gran explotacién son inver-
samente proporcionales a los inconvenientes de la distancia, de modo que, mas
alla de este punto, toda nueva extensién de superficie de la propiedad disminu-
ye la rentabilidad.

Es imposible determinar exactamente estos limites, porque difieren segin la
naturaleza del suelo, la técnica y los tipos de explotacién. Ciertos progresos
tienden a alejar el limite, tales como la introduccion del vapor o la electricidad,
como fuerzas motrices, o de ferrocarriles rurales; otros, por el contrario, tien-
den a restringirlo. A mayor nimero de hombres y de acémilas empleados en
una extensién dada, carga de abonos, cosechas, maquinas, instrumentos pesa-
dos que habra que transportar, tanto mas se hara sentir el efecto de las grandes
distancias. Puede decirse, en general, que la extension maxima de un terreno a
partir de la cual su rentabilidad decrece es tanto menor cuanto el cultivo es mas
intensivo y hay mas capital empleado en igual superficie, aunque esta ley sea
infringida de vez en cuando por el progreso de la técnica.

En el mismo sentido actia otra ley: dado un capital determinado, cuanto mas
intensiva sea la explotacién menor ha de ser la propiedad. Una propiedad pe-
quefia cultivada intensivamente puede constituir una empresa mayor que otra
propiedad més grande cultivada extensivamente. Aunque la estadistica nos
informe sobre la extensién de una explotacion no por esto resuelve la duda de
si una disminucion eventual de la extension nace de una disminucion efectiva
0 de un cultivo mas intensivo. La explotacion de bosques y pastos puede ha-
cerse en grandes terrenos; la forestal no necesita de un centro alrededor del
cual se agrupe la explotacién. En su forma mas extensiva, la corta y transporte
de madera son los Unicos trabajos necesarios. La madera resiste las influencias
atmosféricas y no hay necesidad de almacenarla, sino que se la deja en monto-
nes hasta que se lleva al mercado. En los rios va por si misma.

Como la madera en el bosque, el ganado que pasta no exige, cuando el clima
es favorable, transporte de forraje ni cobertizos, y en vivo es de mas facil
transporte que la madera.

Donde se desarrolla el mercado necesario, la primera forma de la explotacion
capitalista aplicada al suelo, es la de los bosques y la de los pastos. No necesita
de maquinas, ni de personal administrativo, ni de grandes capitales. Ha bastado
que algunos propietarios pudiesen hacerse los Unicos duefios de bosques y
dehesas, despojando de ellos a los campesinos. Asi ha pasado en todas partes
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donde las circunstancias se han prestado a ello.

En las colonias, donde casi siempre el suelo es mucho y los trabajadores pocos,
la explotacion forestal, la de pastos sobre todo, es la primera forma de la gran
explotacion agricola; asi sucede en los Estados Unidos, la Argentina, Uruguay
y Australia. En estos paises hay campos para el pastoreo tan grandes como un
principado aleméan. En Australia se esquilaron en un afio 200 000 ovejas perte-
necientes a una sola dehesa.

Las haciendas destinadas al cultivo son mucho menos extensas que las de
bosques y pastos. Pero también en ellas la extension maxima y media de las de
produccion extensiva supera a las de produccion intensiva. La mayor extension
entre las primeras ha sido alcanzada por los campos de trigo norteamericanos,
cuya caracteristica original es la explotacién ampliamente extensiva y el em-
pleo de una técnica altamente desarrollada. La agricultura norteamericana era
hasta nuestros dias fundamentalmente exhaustiva. Mientras hubo tierras virge-
nes disponibles para todo el mundo, pudo el labrador elegir el suelo fértil,
sacarle cosecha tras cosecha y abandonarlo a su voluntad cuando se agotaba.
Esta agricultura ndmada disponia de instrumentos y maquinas perfeccionados,
producto de una industria desarrollada, y como el agricultor no compraba el
suelo, podia consagrar casi todo su capital a la adquisicién de esos medios
técnicos.

Este tipo de agricultura no necesitaba abono, ni mucho ganado y, donde el
clima era benigno, podia prescindir de establos. No habia que apelar a la rota-
cién de cosechas, sino que afio tras afio se cultivaba el mismo producto, trigo
en general. Era una fabrica de trigo, a cuyo servicio trabajaban todos los ape-
ros, maquinas y brazos. La explotacion era sencilla, y en estas condiciones
ciertos fundos podian extenderse de manera inconcebible. Conocidas son las
granjas de Dalrymple, Glenn, etc., que cubrian superficies de 10 000 hectéreas
y mas.

En Inglaterra, por el contrario, donde el cultivo es intensivo y reclama el cui-
dado de mucho ganado, la rotacién de cultivos y mucho abono, son raras las
granjas de mas de 500 hectéreas, y 1 000 hectareas representan el maximo que
alcanzan.

Las grandes explotaciones capitalistas son mayores en Norteamérica que en
Europa, ¥ lo mismo pasa con las pequefias. En Alemania, un campesino que
posee una tierra de 20 a 100 hectéreas, es ya un gran labrador. En 1895, entre
los cinco millones y medio de explotaciones agricolas, habia en el Imperio
aleman:
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Dimension 2-5 ha 5-20 ha 20-100 ha
Explotaciones 1016 318 998 804 281 787

En los Estados Unidos, en 1890, en cuatro millones y medio:

20-50 acres 50-100 acres 100-500 acres
Dimension (8-20 ha) (20-40 ha) (40-200 ha)
Explotaciones 902 777 1121485 2 008 694

La mayoria de los predios en Norteamérica tienen la extension de las tierras
sefioriales en Alemania. Las razones de esta agricultura extensiva desaparecen
cuando la tierra se convierte en propiedad privada o cuando no hay terrenos
fértiles a disposicion del primer ocupante. En vez de alternar el cultivo y el
barbecho, el labrador ha de hacer rotacion de cultivos; en vez de practicar un
cultivo exhaustivo, necesita abonar la tierra, y, por tanto, disponer de ganados
y establos. En igual extension de terreno ha de emplear mas obreros y mas
dinero, y si no puede conseguirlos, ha de limitar su explotacion, por lo que
disminuye la magnitud de las grandes explotaciones y las granjas de bonanza
dejan de ser rentables. Tal es el proceso agricola en Norteamérica, porque no
puede negarse que se ha operado una evolucion en este sentido, aunque no tan
violenta como se ha dado a entender en los Gltimos afios. No hay que hablar
del «fin proximo» de la gran explotacion agricola norteamericana; las cifras
antes apuntadas lo dicen claramente.

Esto no quiere decir que la agricultura norteamericana no pueda imitar en la
superficie de explotacion a la europea, una vez que siga el mismo método de
explotacion de esta Ultima. Las granjas de bonanza podrian desaparecer enton-
ces y las grandes explotaciones no exceder de 1 000 hectéreas, y las haciendas
campesinas bajarian al nivel de las de Alemania, a menos que el progreso
técnico (la aplicacion de la electricidad a la agricultura, por ejemplo), creara
nuevas condiciones que permitieran ampliar el limite maximo de la gran explo-
tacién intensiva. Como quiera que sea, no habria por qué considerar esta dis-
minucion de superficie explotada como un triunfo de la pequefia explotacion
sobre la grande, sino mas bien como una condensacion de las explotaciones en
una superficie menor. Lo que puede y debe ir acompafiado de un aumento de
capital invertido, incluso de uh aumento del personal empleado, luego de una
ampliacion efectiva de la empresa.

El transito de la simple agricultura exhaustiva a otra mas regulada, orientada a
mantener constante la fertilidad del suelo, y la sustitucion de los pastos exten-
sivos por el cultivo, muestra la tendencia a reducir la extension de las propie-
dades, vaya 0 no en aumento la explotacion. Al mismo resultado se llega re-
emplazando el cultivo de cereales por la ganaderia intensiva, tan en auge en los
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viejos paises agricolas. En Inglaterra, la extensién media de las explotaciones
ganaderas era, en 1880, de 52,3 acres, y la de cereales de 74,2 acres, repartién-
dose asi, segun su superficie:

Superficie proporcional para las diferentes categorias de extension de las ex-
plotaciones.
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acres acres acres acres acres acres
Ganaderia 17,2 18,9 43,7 13,8 7,2 2,2
Cultivo de cereales 9,9 10,2 37,8 21,4 17,0 3,7

Claro esta que si en Inglaterra, como ahora sucede, el cultivo de cereales va
cediendo terreno a la ganaderia, ha de disminuir la extension de granjas; pero
seria muy superficial pretender deducir de ello un retroceso de la gran empre-
sa.

A pesar de esta circunstancia, los datos recientes no acusan disminuciéon media
en la extension de las granjas. La extension media de explotaciones agricolas
de mas de un acre (sélo de aquellas cuya superficie fue medida en 1895) era,
en Gran Bretafa, en 1885, de 61 acres, y de 62 acres, en 1895, lo que demues-
tra un pequefio aumento. En las provincias alemanas del este del Elba, el paso
a un cultivo mas intensivo lleva igualmente a reducir la extensién de los gran-
des fundos agricolas. «Casi todos éstos — escribe Sering en su citado libro Die
innere Kolonisation im dstlichen Deutschland"— son demasiado extensos para
un cultivo suficientemente intensivo en toda su superficie. Se constituyeron y
se desarrollaron en una época en que las condiciones generales de la explota-
cion no exigian una concentracion de fuerzas y capitales en un lote determina-
do, como hoy se exige de la explotacion privada y nacional... De ahi resulta
que los trozos de terreno exteriores —a menudo un quinto o un cuarto de la
extension total— sean cultivados casi siempre extensivamente, para plantas
forrajeras perennes... En las propiedades de suelo duro, como las de Nueva
Pomerania, cultivadas intensivamente, se calcula que las tierras de labor, dis-
tantes mas de dos kilémetros de la granja central, no vale la pena cultivarlas...
La escasez de capital para el cultivo se agrava principalmente por la excesiva
extension de las propiedades.

1 [La colonizacion interna de Alemania oriental].
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«La disminucion de la superficie de éstas por venta o arriendo de las parcelas
lejanas a otros labradores, aumenta de dos maneras la produccion del suelo.
Colonizando las viejas propiedades, se hacen productivas aquellas tierras que
por su situacion desventajosa respecto a la granja habian sido explotadas insu-
ficientemente. Para las remanentes se dispone de mas capital y operarios, y sus
propietarios, al tener que pagar intereses menores, perciben pronto un benefi-
cio neto igual o mayor que el que percibian antes del reparto.»

De ahi que vayan disminuyendo las grandes propiedades en las provincias del
este del Elba, y aparezcan en su vecindad pequefias explotaciones agricolas, no
porque éstas sean mejores que las grandes, sino porque las propiedades territo-
riales estaban destinadas hasta ahora a las exigencias del cultivo extensivo.

e) El latifundio

De todo lo dicho se desprenden dos consecuencias. Ante todo, que las cifras
estadisticas acerca de las superficies de explotacion significan muy poco; en
segundo lugar, que el proceso de concentracion del suelo por el engrandeci-
miento de la propiedad territorial, mas dificil en si que el proceso de la acumu-
lacion y centralizacion del capital, esta limitado en cada género de explotacion.

S6lo donde prospera el sistema de arrendamiento, los terratenientes se inclinan
a ampliar sus tierras sin limite. Donde la explotacion y la propiedad no coinci-
den, el terrateniente no arrienda su propiedad, sobre todo cuando es grande, a
un arrendatario solamente, sino que la divide en granjas para sacar las mayores
ventajas posibles; de modo que esta division no obedece sélo al afan de explo-
tar racionalmente su fundo, sino también a la consideracién del capital de los
arrendatarios que se ofrecen a explotarlo.

Donde impera el sistema de la explotacion por el propietario o sus empleados,
de suerte que la explotacion y la propiedad coinciden, una vez que la gran
explotacion se redondea con tierras suficientes, la tendencia a la centralizacion
se manifiesta, no sélo por el deseo de agrandarla, sino por el de adquirir otra.

Tal tendencia se manifiesta a veces muy vigorosamente. El doctor Rudolf
Meyer da un testimonio elocuente de ello en su interesante obra sobre el des-
censo de la renta del suelo. Siguiendo atentamente el desarrollo de la gran
propiedad en Pomerania, constatd que en 1855, en este pais. 62 poderosos
propietarios de tierras sefioriales poseian 229 fundos; en 1891, 485 con una
superficie de 261 795 hectareas. Las familias a las que pertenecian estos 62
propietarios, que en 1891 sumaban 125 individuos, poseian en 1855, 339 pro-
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piedades y 609 en 1891, con una superficie de 334 771 hectareas. Fuera de
esto habia 62 propietarios sefioriales, bastante ricos, con 118 propiedades, en
1855; 203, en 1891, con 147 139 hectareas; y, finalmente, 35 propietarios
burgueses, que en 1855 poseian 25 y, en 1891, 94 propiedades, con 54 000
hectéreas, cuyas familias, de 47 miembros en 1855, poseian 30, y en 1891, 110
propiedades. Cita, ademas, el doctor Meyer 76 propietarios nobles, con 182
propiedades, y 109 950 hectareas, y 119 propietarios burgueses con 295 fun-
dos, con 131 198 hectareas, cuyas propiedades anteriores no aparecen en el
precedente censo.

Estas cifras manifiestan una tendencia a la centralizacién muy acentuada, pero
que lo es mas aln entre algunos propietarios particulares. Entre ellos hallamos:
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Propietarios 1855 1891 Hectareas Hectareas
Below Saleke 1 5 4047 38 046
Conde Douglas — 6 1592 22 815
Knebel-Doberitz-Dietersdorf 3 8 5629 24 356
Conde Armin Schlagenth — 8 3692 25101
Principe de Bismarck 1 9 9 047 31 658
Pl6tz-Stuchow 4 10 6214 51937
Heyden-Jirgen-Cartlow 6 11 4635 108969

11 10998 44350
12 24513 128399
12 5696 104 318
13 4183 95382
13 6576 131285
4613 112652
16 2648 68355
16 10520 79845
24 14258 107 794
85 17113 302 892

Principe Hohenzollern-Sigmaringen
Familia Real

Conde Behr-Negendank
Lanken-Boldewitz

Conde Behr-Bandelin

Conde Krassow-Divis

Lanken Pluggentin

Conde Platen-Osten

Conde Flemming-Benz

Principe Putbus
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El profesor J. Conrad, en sus Anuarios de economia politica y de estadistica,
publica una serie de notables articulos titulados «Investigaciones de estadistica
agricola», que arrojan mucha luz acerca de la extension de los latifundios en
Prusia.

Entre los propietarios de 5 000 hectareas y mas conto:

Superficie Tierras de
total poseida labor y prade-

Propiedades en Hectareas ras Hectareas
Prusia oriental 11 67 619 34 000
Prusia occidental 13 105 996 48 000
Posen 33 300 716 147 310
Pomerania 24 182 752 102 721
Silesia 46 671 649 192 443

Los 46 propietarios latifundistas de Silesia que figuran en esta lista en 1887,
poseian entre todos 843 fundos. Entre ellos:
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Principe real Federico Guillermo, después
Emperador Federico IlI 19 8879 118959
R. Friedenthal, Ministro de Estado 24 9090 106 740
Alberto, rey de Sajonia 50 31072 271732
Duque de Ujest 52 39742 253701
Principe Pless 75 51112 324042

Estos datos no anuncian desde luego el «préximo fin» de la gran propiedad
territorial.

G. Krafft da cifras en su Teoria de la explotacién agricola acerca de la exten-
sion de las grandes propiedades austriacas, compuestas de varios fundos.
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Superficie
Propietarios en Naturaleza
hectéreas

Propiedades en Moravia del Arzobispo de

Olmiitz 54 500 ?
Propiedades en Bohemia, en Moravia y en la

Baja Austria del emperador Francisco José 79 300 ?
Propiedades en Hungria del conde

Schonborn-Buchheim 134 013 2 dominios con 44

industrias y 10
cantones forestales

Propiedades en Bohemia del principe de

Schwarzenberg 177 930 20 dominios
Propiedades en Moravia, Bohemia y en Sile-

sia del Principe de Lichtenstein 180 900 ?
Propiedades en Hungria y en Silesia del ar-

chiduque Alberto 192 181 72 distritos eco-

némicos, 780 in-
dustrias y 58 can-
tones forestales

Propiedades en Hungria del principe Ester-
hazy 431700 35 dominios

Esta manera de centralizar el suelo, la reunion de muchas propiedades en una
sola mano, no modifica la extension de explotaciones particulares, como no la
modifica la centralizacion efectuada por los Bancos hipotecarios. La primera
se distingue de la Ultima en que la centralizacion de la propiedad lleva consigo
la centralizacién de la administracién, dando margen a una nueva forma de
explotacion: el latifundio. Bajo este aspecto, y no por la multiplicacion al infi-
nito de las explotaciones particulares, es como se desarrolla en agricultura la
explotacion gigantesca, que, como la concentracion de capital, no conoce limi-
tes.

Asi se facilita el mas perfecto género de produccién a que puede llegar la agri-
cultura moderna. La reunion de varias explotaciones en una mano lleva con el
tiempo a su fusién en un solo organismo, a la division planificada del trabajo y
a la cooperacion planificada de cada explotacion. Asi nos lo haran ver ciertos
pasajes de la Teoria de la explotacion agricola de G. Krafft (p. 167 y s.), autor
que conoce los latifundios austriacos por haberlos estudiado directamente.
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«La gran propiedad territorial [asi llama Krafft al latifundio] esta constituida
por el conjunto de algunas grandes propiedades o dominios llamados impro-
piamente Herrschaften [sefiorios]. Cuando las propiedades son muy extensas,
las fincas se redinen en grupos: los distritos sefioriales.»

El organismo administrativo de un latifundio viene a articularse aproximada-
mente de la forma siguiente: en la cima el propietario que dirige la explota-
cion, a menos que la confie a una oficina central, que es lo méas frecuente. «La
vigilancia de un grupo de fincas o distritos esta confiada a un Consejo econd-
mico (o inspector econdmico)». Atendiendo al gran desarrollo de los latifun-
dios en Austria, Krafft se sirve de la terminologia del pais. «ElI Consejo eco-
noémico esta encargado de velar por la ejecucién de los planes relativos a cada
finca, aprobados por la Oficina central... Preside las conferencias anuales de
las direcciones de todos los dominios, para determinar las relaciones entre cada
uno de ellos. Emite opinién sobre las cuentas de estas direcciones relativas al
afio transcurrido y sobre las proposiciones relativas a las mejoras y modifica-
ciones que deban hacerse en el siguiente en cada explotacién, enviando todos
los datos a la Oficina central para que sean aprobadas por el propietario.

«Tratdndose de un grupo de fincas, es conveniente, ademas, la centralizacion
de ciertos trabajos organizativos en una mano: de ahi que se confie a especia-
listas («inspectores de pastoreo», etc.), la mision de dictar reglas para la cria de
animales, segln su especie. Mediante esta organizacion se obtienen mejores
resultados que cuando la direccidn del trabajo est4d en manos de muchas perso-
nas.

«lgualmente que para cada parte integrante de una finca que posee una mayor
extension, se crea un Grgano central para un grupo de fincas o para toda la gran
propiedad; asi en las grandes propiedades donde hay que emprender muchas
nuevas construcciones, como azucareras, fabricas de cerveza, etc., e instala-
ciones de vastas empresas técnicas productivas, se crea una direccién de traba-
jos de construccién para todo el dominio que traza planes y presupuestos de
grandes edificios, emite opinién sobre los enviados por los maestros de obras
de cada finca y vigila, en fin, el curso de los trabajos. Hay un inspector técnico
al frente de una inspeccion forestal, otro al frente de la inspeccién de minas,
etc.

«Lo mas saliente en la organizacién del gran dominio es la organizacién com-
binada de las administraciones de cada una de las ramas para la obtencion
duradera de los mayores beneficios netos posibles. Se procura ademas, aprove-
char en este sentido la diferencia de terrenos, las condiciones sociales, climato-
I6gicas y geoldgicas de las fincas, integrandolos en un todo organico y prepa-
rando la organizacion de la gran propiedad en su conjunto. Pero lo esencial es
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producir lo mas barato posible, sacar todo el jugo posible a los productos,
simplificar la administracion y utilizar mejor todas las fuerzas disponibles.

«Puede conseguirse el abaratamiento de la produccién con médicos medios de
produccion, de capital sobre todo, mediante el crédito mas accesible al gran
propietario; utilizando maquinas que ahorran trabajo y cuyo uso no es posible
mas que en tierras de gran superficie (como en agricultura, los arados a vapor;
en silvicultura, los medios de transporte modernos, funiculares, ferrocarriles,
etc.); apelando a nuevas maquinas para otras industrias y dividiendo el trabajo
de manera que las tierras de todos los dominios se aprovechen para la agricul-
tura. Esto se consigue mediante la agrupacion de varias fincas para el transpor-
te de materias primas, mas barato cuanto mayor es la cantidad y mayor es el
aprovechamiento de la fuerza de las maquinas; estableciendo sementeras de
trébol y de gramineas en las posesiones y granjas productoras de granos de
buena calidad y cuyo fin debe ser el cuidadoso cultivo de granos con destino a
otras granjas que necesitan buenas semillas. La abundancia de forraje y paja de
un grupo de tierras puede, en caso necesario y merced al empleo de prensas
que disminuyan el volumen del heno, de la paja y aun del estiércol, venir en
auxilio de otras tierras necesitadas de alguno de estos productos.

«Para producir a precios mas bajos, puede convenir organizar la cria de ganado
segun un plan uniforme. La cria caballar, tan necesaria a la explotacion, puede
circunscribirse a un lugar separado, adecuado al objeto. Pueden dedicarse
algunos dominios o granjas a la cria de ganado vacuno necesario para los de-
mas. Los animales para engorde son concentrados en establecimientos adecua-
dos en las inmediaciones de un ferrocarril, cerca de un centro industrial, donde
llegarian los animales a medio engordar de otros sitios, para aprovechar el
forraje disponible, pero insuficiente para el completo engorde. Para utilizar la
leche, seria quizas ventajoso montar, para varias granjas y en lugares apropia-
dos, unas cuantas queserias con centrifugadoras que disminuirian los gastos de
administracion mediante la produccion en gran escala. Al mismo tiempo debie-
ra realizarse la separacion de la cria del ganado de la utilizacién propiamente
dicha de las vacas lecheras para ahorrar costes de administracion. En cuanto al
ganado ovino, podia establecerse para su cria una division segun las diferentes
aplicaciones que de ellos se haga, seleccionando los sementales y criandolos
expresamente para la reproduccion.

«La valoracién comun de los productos de determinados dominios puede re-
glamentarse de varios modos, ora elaborandolos directamente, ora llevandolos
al mercado; pueden instalarse molinos y canales, refinerias, cervecerias, serre-
rias, etc., propiedad del dominio, o venderlos en los mercados situados en el
dominio.
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«Para dar mas valor a los productos es necesario establecer medios de trans-
porte variados, empalmes de vias férreas, ferrocarriles de traccién animal y
funiculares; apertura de caminos, instalaciones para la explotacién de maderas,
canales, etc., a expensas de la explotacion o con ayuda de otros empresarios.

«La administracion se simplifica utilizando la extension de la propiedad y la
vecindad de varios fundos para establecer la division del trabajo [...]

«Punto esencial en la organizacion de una gran explotacion es aumentar la
productividad de los medios empleados permitiendo la justa utilizacién de
éstos. Cuando un operario es idéneo para tal o cual actividad, debe ser coloca-
do en el puesto en que pueda desarrollar mayor productividad. Por otra parte,
hay que tener cuidado en evitar la degradacion de la organizacién econdmica,
modificando de vez en cuando los érganos de la administracion. En las peque-
fias administraciones no es dable aplicar siempre estos principios.

«Se tropieza con muchas dificultades para establecer sobre estas bases la orga-
nizacion de la gran propiedad territorial, cuando los diferentes dominios estan
alejados entre si. El éxito de tal organizacion es méas facil de alcanzar cuando
las diferentes lineas no estdn muy separadas entre si.

«En cualquier caso, la organizacion de la gran propiedad territorial (aspecto de
la explotacién agricola al que se ha prestado escasa 0 ninguna atencion hasta
ahora) merece la mayor atencion, porque ella, gracias a su desarrollo progresi-
vo, fundado en un continuo perfeccionamiento de la agricultura como ciencia,
parece llamada a ser la forma en que la gran explotacion obtendra sus mejores
resultados.»

En estas explotaciones gigantescas y no en las pequefias, es en las que Krafft
(tan autorizado por su teoria y practica en estas materias) ve el porvenir de la
agricultura moderna racional. Pero también estas explotaciones tropiezan con
un gran obstaculo: la falta de braceros.

f) Falta de fuerza de trabajo

La expansion del mercado, la posesion de capitales, la existencia de las condi-
ciones técnicas indispensables, no bastan por si solas para establecer una gran
explotacion capitalista: lo esencial son los trabajadores. Dadas todas las deméas
condiciones, la explotacion capitalista es imposible si no dispone de obreros
sin propiedad y obligados a venderse a los capitalistas.

La industria urbana en los paises civilizados no tiene que temer la falta de
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obreros, porque el proletariado va en crecimiento y suministra al capital en
aumento fuerzas de trabajo en progresion continua. Ademas, en las ciudades
contribuyen a aumentar el nimero de los proletarios los descendientes de pe-
quefios burgueses y pequefios campesinos que no pueden hacerse independien-
tes, y aquellos miembros proletarizados de la misma clase y la gran industria
puede emplearlos a todos, procedan de la ciudad o del campo.

En la agricultura no sucede lo mismo. El trabajo en las ciudades se efectla hoy
en condiciones que hacen al obrero incapaz para trabajar la tierra. Cuantos
crecieron y pasaron su juventud en la ciudad, no sirven para la agricultura. Esta
hoy en dia no puede llenar sus vacios con el proletariado industrial de las ciu-
dades.

Tampoco la gran explotacion agricola puede, en las circunstancias actuales,
producir los obreros necesarios y conservarlos a su servicio.

La causa de este fendmeno es la profunda diferencia que separa la agricultura
de la industria moderna, en la cual, al contrario de lo que sucedia en la indus-
tria medieval, la explotacion de la empresa estd completamente separada de la
administracion del hogar. En la artesania medieval, y en la que asi se ha con-
servado hasta ahora, ambas cosas estaban unidas. En la época de los gremios,
los obreros de un taller formaban parte del hogar, de la familia del maestro: un
operario no podia casarse, ni tener hogar propio, sin establecer una industria
independiente, sin convertirse en maestro.

En la industria moderna, por el contrario, la administracién doméstica y la
gestion de la empresa son dos cosas distintas. EI obrero puede crear un hogar
sin necesidad de convertirse en patron, y sabemos que usa ampliamente de esta
posibilidad engrosando el proletariado asalariado que forma una clase aparte.
Esta separacién de la administracion doméstica de la gestion de la empresa,
convierte al proletario, fuera de su trabajo, en hombre libre, y lo hace capaz de
adquirir las cualidades que le permitirdn apoderarse del poder estatal y de
conservarlo.

No es que antes no hubiera asalariados, sino que no podian educar a sus hijos,
por no tener hogar ni familia; eran los hijos de los maestros o campesinos, y
s6lo cuando se convertian en patronos podian llegar a ser padres de familia. De
igual manera que los estudiantes, que tampoco tenian a su cargo mujer ni hijos,
los oficiales eran temidos de las autoridades y de los patronos; pero, también
como los estudiantes no podian aspirar al poder politico, ni a reorganizar la
sociedad en interés de su clase. Esta idea no podia surgir sino en los modernos
proletarios, que, con hogar e hijos, estan condenados a seguir siendo proleta-
rios.
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Esto fue superado en la industria pero continda en la agricultura, la cual no se
separa apenas de la administracion doméstica, pues no hay explotacion agrico-
la sin ésta, ni hogar campesino regular y estable sin explotacién agricola. Qui-
za dependa esto de la dispersién de la poblacién en oposicion a su aglomera-
cion en las ciudades. No es posible la construccion de grandes edificios de
alquiler, por lo que la pequefia explotacion en la esfera de los alquileres no
resulta remunerativa, sino como fuente de ganancia secundaria.

En primer lugar salta a los ojos el estrecho vinculo econémico que subsiste
entre el hogar y la explotacion agricola, particularmente en la pequefia propie-
dad: la segunda produce en gran parte para el consumo directo del primero.
Por otra parte, el hogar proporciona con sus residuos estiércol y piensos, el
cuidado del ganado exige la presencia continua en la granja de personas que se
encarguen de él y, por consiguiente, que formen parte del hogar. En estas con-
diciones, la situacidn del asalariado es de muy distinto caracter en el campo
que en la ciudad. El obrero que no posee nada, pero que vive en su casa es una
excepcidn. Una parte de los trabajadores de una gran explotacion agricola esta
adscrita a la administracion doméstica en calidad de mozos de labor o criados.
Los braceros con hogar propio son, por lo general, agricultores independientes,
con tierra propia o arrendada y que dedican parte de su tiempo al trabajo asala-
riado, parte al cultivo de su propia hacienda.

Los llamados deputanten ocupan una situacion intermediaria sui generis; reci-
ben un salario anual fijo, amén de ciertos productos en especie, una parcela de
terreno, y son albergados en la granja. Los instleute ocupan una situacion
analoga, y desempefian un papel importante como obreros en las grandes pro-
piedades de las provincias del este del Elba. Viven en la granja en local aparte,
y reciben ciertos productos y tierras, que cultivan por si mismos como los
deputanten, y un salario, pero no un salario anual sino a jornal o a destajo. «Un
obrero que nada tenga no puede ser instmann. Por de pronto, el local que a éste
se le da, carece de ajuar; en segundo lugar, el instmann debe procurarse los
instrumentos de trabajo necesarios, en particular la hoz y la azada. Ante todo,
la contrata como instmann supone —como la de un mozo de granja casado—
la posesion de una vaca o por lo menos de una o varias cabras, dado que los
amos no adelantan lo necesario para adquirirlos. Finalmente, el instmann ha de
estar en situacion de poder cultivar el terreno que se le confia, y aportar los
abonos, obtenidos por él y por su ganado, ademas de las semillas»*

El instmann ocupa un lugar intermedio entre el criado y el arrendatario; a me-
nudo esta clasificado entre los criados; es una supervivencia del feudalismo,
época en que el propietario no conocia otro sistema mejor para valorizar sus

1 Max Weber: Enquete Uber die Verhdltnisse der Landarbeiter in Deutschland [Encuesta sobre la
condicién de los obreros agricolas en Alemania], 111, p. 13.
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tierras que concederlas a cambio de ciertos servicios. Su situacion no es com-
patible con la explotacién capitalista moderna y con el aumento de la renta
territorial. En Sajonia, por ejemplo, el cultivo de la remolacha prepara la desa-
paricion de los instmann.

La condicién del instmann de la Alemania nororiental es muy semejante a la
del heuermann, en el noroeste de Alemania; «los heuerleute son familias de
obreros agricolas, a quienes el empresario da alojamiento y un terreno a precio
madico, generalmente a mitad del precio corriente, obligandose en cambio a
trabajar un nimero determinado de dias en labores y sitios diferentes, por un
salario moderado, casi siempre menor que el salario corriente en la localidad».
Esta reminiscencia de la época feudal tiende también a desaparecer.

Al lado de estas categorias figuran otros jornaleros «libres» sin tierra, einlie-
ger, losleute, heuerlinge, que se alojan en casa de los labradores, venden su
trabajo a quien quiere comprarlo. Estos son los mas parecidos a los proletarios
urbanos, si bien se diferencian de ellos por rasgos esenciales. Forman parte
integrante de un hogar extrafio, y, segin la concepcién campesina, «vivir bajo
un techo extrafio, es siempre el fundamento de la dependencia econémica»”.

Tal situacidon no favorece la multiplicacion de obreros no propietarios en el
campo. Los criados, por de pronto, se ven la mayor parte de las veces exclui-
dos del matrimonio, incapacitados para fundar hogar independiente, por lo que
es doloroso y cansado educar la descendencia, sin que por esto disminuyan las
exigencias de la naturaleza, satisfaciéndolas de un modo antinatural para im-
pedir el nacimiento de la prole. Si la naturaleza se sobrepone a todas estas
hébiles precauciones, la pobre madre se hace criminal para desembarazarse de
su hijo, convencida de que el porvenir que se ofrece a ella y a su vastago es
desgraciado. Los hijos naturales estan en las peores circunstancias; muchos de
ellos mueren prematuramente y el resto llena los reformatorios.

Donde reinan todavia costumbres patriarcales, como en tantas granjas alpinas,
el hijo de la criada se considera como hijo de la familia; se le educa con los
hijos del amo, se sienta con ellos a la misma mesa, y no se nota la diferencia
social hasta que empieza a trabajar, época en que como la madre vuelve a la
servidumbre. En otros paises, en los que dominan la produccién de mercancias
y el régimen asalariado puro, el hijo de la criada es una carga que se sacude de
cualquier manera en cuanto se puede.

En su libro acerca de la sucesion campesina en la Baviera renana® Fick muestra

1 K. Kérger, en Die Verhéltnisse der Landarbeiter [Situacion de los trabajadores agricolas], I, p. 3.
2 Weber: Op. cit., p. 38.

3 Die béauerliche Erbfolge im rechtsrheinischen Bayern [La sucesion campesina en Baviera renana
oriental].
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cémo la centralizacion de la gran propiedad influye en el namero de nacimien-
tos ilegitimos en la poblacién rural bavara: «Investigando en cada concejo el
nimero de nacimientos ilegitimos, hemos llegado al resultado siguiente, que
permite darse cuenta de la relacion entre el reparto de la gran propiedad y los
nacimientos ilegitimos: Grupo

De 100 nacimientos son  De 100 habitantes tienen

Grupo ilegitimos propiedades
| 34-5 28,2
I 5,1-10 20,2
i 10,1-15 17,0
v 15,1-20 15,5
\% 20,1-25 13,3
VI 25,1-30 14,9

No mucho mejor es la situacion en que se encuentran para tener descendencia
los asalariados libres sin casa propia, los einlieger. S6lo los arrendatarios o
pequefios propietarios, que unen un hogar autbnomo a una explotacion agricola
autébnoma, son quienes estan en mejores condiciones para criar muchos hijos
para el trabajo. Procuran no solamente brazos para sus propias necesidades,
sino que les sobran, ya sea porque, en tanto que pequefios arrendatarios, no
tienen bastante terreno que cultivar, y se contratan como jornaleros en las
grandes explotaciones, ya sea porque como hacen todos, arrendatarios o pro-
pietarios, crean con sus hijos obreros de reserva que no encuentran trabajo en
la economia familiar y estdn a disposicion de la gran explotacién agricola
como criados o jornaleros.

Esta produccion de fuerza de trabajo disminuye donde la gran explotacién vive
a expensas de la pequefia. Expropiando a los labradores se agranda una explo-
tacién, pero disminuye el nimero de brazos destinados a cultivarla. Este hecho
por si sélo hace que, no obstante su superioridad técnica, aquélla no llegue a
reinar sola en un pais. La gran propiedad puede expulsar todos los campesinos
libres, pero parte de ellos hallara siempre el modo de resucitar como pequefios
arrendatarios. Asi, ni aun donde domina absolutamente la gran propiedad terri-
torial, puede vivir sola la gran explotacién.

En 1895 habia en Gran Bretafia de 520 106 granjas: 117 986 de menos de
cinco acres; 149 918 de cinco a veinte acres, y 185 663 de veinte a cincuenta
acres. La mayor parte eran, pues, pequefas explotaciones.

Cuando la pequefia explotacion va desapareciendo, la grande da ingresos cada
vez menores, y empieza también a retroceder. Este fendmeno, que puede verse
en muchas regiones, ha hecho anunciar a varios teéricos agricolas de repu-
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tacion «el fin préximo de la gran explotacion agricola». Pero esto es lo mismo
que arrojar a la calle los nifios junto con el agua sucia. En muchos casos, la
falta de brazos es ciertamente la causa del retroceso de la gran explotacion en
beneficio de la pequefia, ya sea en el sentido de que el gran terrateniente divide
una parte de su propiedad en parcelas que vende o arrienda a pequefios agricul-
tores, ya sea en el de que grandes propiedades enteras sean vendidas libremen-
te o subastadas, divididas en pequefias propiedades.

Asi como la eliminacién de la pequefia propiedad por la grande, el proceso
inverso esta limitado en si mismo. Conforme aumenta el nimero de pequefios
agricultores al lado de los grandes, se multiplican las fuerzas de trabajo a dis-
posicion de la gran explotacion. Alli donde se constituyen muchas pequefias
explotaciones a la sombra de otra mayor, produicese de nuevo la tendencia de
ésta a progresar, naturalmente en la medida en que no se vea contrariada por
influencias opuestas, como, por ejemplo, la trasplantaciéon en descampado de
una gran industria. En el modo de produccion capitalista no debemos esperar
ni el fin de la gran explotacion agricola ni el de la pequefia.

[He aqui® algunas cifras significativas que tomamos de una estadistica alema-
na. Cada 100 hectareas de tierra cultivada, los propietarios de mas de 100
hectéreas ocupan:

1882 1895
Prusia oriental 38,60 39,47 +0,87
Prusia occidental 47,11 43,66 -3,47
Brandenburg 36,32 35,24 -1,08
Pomerania 57,42 55,13 -2,29
Posnania 55,37 52,19 -3,18
Silesia 34,41 33,86 -0,55
Mecklenburg-Schwerin 59,89 59,95 + 0,06
Mecklenburg-Strelitz 60,89 60,68 -0,21

Luego a excepcion de Prusia oriental y de Mecklenburg-Schwerin, hallamos en
todas partes, en las regiones en que predomina la gran propiedad, una disminu-
cién de esta Gltima al menos por lo que puede deducirse de los cambios de
superficie. Al contrario, hallamos:

1 [Ponemos entre corchetes un trozo insertado en la edicion francesa (p. 244-245), pero que no
figura en la edicion alemana].
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1882 1895

Hannover 6,92 7,14 + 0,22
Westfalia 4,77 5,30 +0,53
Hesse-Nassau 6,69 7,34 + 0,65
Renania 2,67 3,51 + 0,84
Baviera 2,26 2,57 +0,31
Wirttemberg 2,00 2,14 +0,14
Baden 1,80 3,00 +1,26
Alsacia-Lorena 7,31 7,38 + 0,07

Los otros paises 0 bien no muestran ningn cambio (Sajonia, Hesse), o bien
son demasiado pequefios para proporcionar resultados que puedan ser utiliza-
dos.

Por ello, alli donde domina la pequefia propiedad campesina, hallamos la ten-
dencia, en la medida en que lo sea, al desarrollo de la gran propiedad. Que no
parece de hecho que quiera desaparecer].

Todo esto no contradice en manera alguna el «dogma marxista». EI mismo
Marx lo reconocié hace tiempo. En el nimero 4 de la revista Rheinische
Zeitung (1850), ocupandose de una obra de E. Girardin, Le socialisme et
I'impét, en la que éste proponia un impuesto sobre el capital para lograr, entre
otros resultados, «apartar los capitales de la poco lucrativa explotacién de la
tierra hacia la industria, mas productiva, abaratar el suelo y concentrar la gran
propiedad rustica, trasplantando a Francia el sistema agricola inglés y, al mis-
mo tiempo, la industria inglesa, igualmente desarrollada». A esta teoria se
opuso Marx, diciendo: «que la concentracion y la agricultura inglesa no deben
lo que son al alejamiento del capital de la agricultura sino a la aplicacion del
capital industrial a la tierra». Y afiadia: «La concentracién de la propiedad
territorial inglesa ha arrojado del campo generaciones enteras de la poblacién.
La misma concentracion a la que el impuesto sobre el capital debe ciertamente
contribuir precipitaria la ruina de los campesinos, llevaria a éstos, en Francia, a
las ciudades, haciendo inevitable la revolucién. Por mas que en Francia haya
comenzado el proceso inverso del fraccionamiento a la concentracion, la gran
propiedad agraria vuelve a pasos agigantados al fraccionamiento precedente y
prueba asi de manera indiscutible que la agricultura debe moverse continua-
mente en este ciclo de concentracién y fraccionamiento de la tierra en tanto
subsistan en general las relaciones burguesas.»

Este movimiento no se manifesto con la brusquedad y violencia que anunciaba
Marx en 1850, inspirado, sin duda, por el anhelo de un rapido desarrollo revo-
lucionario. Los progresos técnicos y cientificos han alargado en Inglaterra el
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periodo de la gran explotacion mas tiempo del previsto por Marx, y s6lo muy
recientemente ha cesado tal tendencia. Otras tendencias opuestas se han desa-
rrollado, que debemos estudiar a fondo y que operan en sentido contrario a la
concentracion de la propiedad agraria parcelada. De todos modos, la tendencia
sefialada por Marx vive y se hace sentir dondequiera la concentracién o el
fraccionamiento rebasan ciertos limites.

Casi todos los economistas burgueses consideran la coexistencia de grandes y
pequefias explotaciones agricolas como el estado de cosas mas conveniente.
Sélo algunos demdcratas pequefio burgueses y algunos socialistas se muestran
partidarios fervientes de la substitucion de la gran explotacion por la pequefia.
«Federico List y tras él von Schitz, von Rumohr, Bernhardi, Hanssen, Roscher
y muchos otros han declarado que el ideal del reparto de la propiedad territo-
rial en las condiciones actuales —soberania de la propiedad privada y sistema
de la libre competencia—, consiste en una equitativa mezcla de grandes, me-
dianas y pequefias propiedades como piramide cuya base la constituyeran las
Gltimas y el vértice las primeras»’. Ideas analogas expone Buchenberger en su
altimo libro Grundziige der Agrarpolitik®. La gran propiedad territorial, afir-
man estos economistas, es el indispensable vehiculo del progreso técnico y de
la agricultura racional. La conservacion del rico labrador se impone por razo-
nes politicas; éste y no el pequefio propietario es el mas firme baluarte de la
propiedad privada; desde este punto de vista, su propiedad es muy superior a la
del pequefio propietario. Este, en cambio, es necesario porque es el mejor
proveedor de fuerza de trabajo. Por ello, cuando la gran propiedad elimina de
manera excesiva la pequefia, los politicos conservadores y los grandes terrate-
nientes previsores se esfuerzan en propagar las pequefias explotaciones, recu-
rriendo a medidas de caracter politico y de caracter privado.

«En todos los paises europeos, escribe Sering en el Handworterbuch der
Staatswissenschaften, con prospero desarrollo de la gran propiedad, debido a la
influencia positiva de revoluciones industriales, a la excesiva emigracion de
braceros a los distritos industriales, a la crisis agraria y al endeudamiento de la
agricultura, se ha producido recientemente un gran movimiento que tiende a
aumentar la clase media campesina mediante la fundacion metddica de nuevas
explotaciones rurales y la extension de las antiguas, ya muy reducidas, dando
estabilidad a los trabajadores agricolas con la concesion de tierras. Alemania,
Inglaterra y Rusia han promulgado simultdneamente leyes andlogas en este
sentido y parecidas leyes estan en discusion en Italia y Hungria»®

1 A. von Miaikowski: Das Erbrecht und die Grundeigentumsverteilung im Deutschen Reich [El
derecho de sucesion y la reparticion de la propiedad territorial en el Imperio alemén], p. 108.

2 [Fundamentos de la politica agraria].

3 Handwdrterbuch der Staatswissenschaften [Diccionario de ciencias politicas].
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En lo que respecta a Prusia, hay que recordar las leyes de 1886 destinadas a
estimular la colonizacion alemana en el ducado de Posen y en la Prusia orien-
tal, asi como las de1890 y 1891 para la fundacién de propiedades con la ayuda
del crédito nacional y el poder del Estado. Sobre los resultados précticos de
esta legislacion, dice Sering, «puede suponerse que, gracias a estas propieda-
des, los campesinos han recobrado toda la tierra perdida en lo que va de siglo,
de la que se habia apoderado la gran propiedad gracias a la desamortizacion
(en las seis provincias orientales cerca de 100 000 hectéreas). Esta nueva im-
plantacion de pequefias explotaciones no pudo ser impuesta a disgusto de la
gran propiedad, supuesto que fue obra de un gobierno y de un parlamento
interesados en el bien de la clase de los junker.

«El gran propietario territorial consigue los mayores beneficios, brutos y netos,
cuando en torno a él hay una legion de pequefios y medianos propietarios que
le abastecen de fuerza de trabajo y adquieren el excedente de sus productos»’.

De todo esto se desprende que no hay que suponer que la explotacion en pe-
quefia escala tienda a desaparecer en la sociedad moderna, siendo reemplazada
por la gran propiedad. Hemos visto que donde se ha extralimitado la concen-
tracion de la pequefia propiedad, sobreviene la tendencia a la division del sue-
lo, interviniendo el Estado y los terratenientes cuando ésta tropieza con obs-
taculos graves.

Precisamente estas tendencias de la gran propiedad demuestran que nada es
mas absurdo que suponer que si perdura la pequefia explotacién es porque es
capaz de sostener la competencia. Subsiste porque cesa de hacer la competen-
cia a la gran explotacion y de tener importancia como vendedora de productos
que la grande produce al lado de ella. La pequefia explotacion ya no vende
cuando se desarrolla a su lado la gran explotacion capitalista. Se convierte de
vendedora en compradora del «excedente de productos» de la gran explota-
cion, y la mercancia que ella produce en exceso es precisamente el medio de
produccion que necesita la gran explotacion: la fuerza de trabajo.

En este estado de cosas, ambas explotaciones no se excluyen en agricultura,
sino que conviven como el capitalista y el proletario, aunque el pequefio cam-
pesino adquiera cada vez més el carécter de este ultimo.

1 Von der Goltz: Handbuch der Landwirtschaft [Manual de agricultura], I, p. 649.
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8. La proletarizacion de los campesinos
a) Tendencia al fraccionamiento del suelo

Vimos en el segundo capitulo que la ruina de la industria campesina que pro-
duce para el consumo personal obliga a los labradores, que han de producir lo
indispensable para ellos y su familia, a procurarse un trabajo accesorio. El
pequefio campesino encuentra el tiempo para procurarselo, porque el cultivo de
su tierra s6lo exige toda su fuerza de trabajo en determinados periodos. Afron-
ta, pues, sus necesidades pecuniarias, vendiendo, no su exceso de productos,
sino su sobrante de tiempo. Desempefia en el mercado de mercancias el mismo
papel que el proletario que nada tiene. En calidad de propietario y productor, el
labrador no trabaja para el mercado, sino para su casa, tan intimamente ligada
a su hacienda.

Las leyes de la competencia no son aplicables a la administracion del hogar.
La gran administracién domestica podra ser superior a la pequefia, puesto que
ésta comporta mayor empleo de trabajo; pero en manera alguna vemos en los
hogares una tendencia a centralizarse, ni a ceder los pequefios ante los grandes.
De todos modos, el hogar esta influido por la evolucion econdémica, aunque
esto no se manifieste sino despojandolo sucesivamente de sus funciones pro-
pias, transformandolas en ramos de produccion independiente. De esta manera
disminuye la suma de trabajos en el hogar y con ello también el nimero de
trabajadores. En la medida en que se constata una evolucién de las dimensio-
nes del hogar, se veria en ella un sentido exactamente opuesto al de la produc-
cién de mercancias, yendo de la grande a la pequefia explotacién agricola.

Encontramos grandes asociaciones rurales de hogares en la Edad Media, e
incluso en nuestro tiempo en pueblos cuya agricultura ha permanecido en el
estadio medieval, como, por ejemplo, entre los eslavos meridionales y orienta-
les.

Cuando la explotacion agricola del pequefio campesino es ajena a la produc-
cién comercial, concretandose a la del hogar, esta al abrigo de las tendencias
centralizadoras de la moderna produccién. Por irracional y despilfarradora que
parezca la explotacion parcelaria del suelo, el labrador sigue fiel a ella, como
su mujer sigue fiel a su miserable hogar, aunque su improbo trabajo no le dé
los resultados apetecidos, porque constituye el campo donde €l no esta someti-
do a una voluntad extrafia y donde no se le explota.

A medida que progresa la evolucién econémica, aumentan también las necesi-
dades pecuniarias del labrador, y tanto més el Estado y el municipio recurren a
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su bolsillo. Cuanta mayor necesidad tiene de ganar dinero, tanto mas debe
poner en primer plano el trabajo accesorio a costa de la agricultura propia. Si el
salario induce a la mujer empleada en la industria a la negligencia, aunque no
al completo abandono de su hogar, lo mismo sucede con el campesino asala-
riado o que trabaja en su casa para el capitalista. La explotacion agricola es
cada vez mas irracional, pronto le parece excesiva y se ve obligado a restrin-
girla.

El campesino encuentra con facilidad compradores de las tierras que juzga
sobrantes.

Donde prevalece la clase campesina, ella regula la poblacion y esta circunstan-
cia, ademas de su espiritu conservador y su devocion militarista, es una de las
més importantes para hacerla preciosa a ojos de los economistas y politicos
burgueses. Se muestra dispuesta a procrear y criar numerosa posteridad; venta-
ja inapreciable cuando se necesitan brazos y soldados. Pero también sabe a
veces refrenar el aumento de poblacidén, lo que contenta a los maltusianos.
Cuando el campesino se ve reducido a la explotacién de su tierra y privado de
todo ingreso adventicio, los limites de su propiedad le inducen a limitar tam-
bién el nimero de sus hijos; en el caso de reparto por igual de la herencia se
reduce a tener dos hijos; en el de trasmision de la totalidad de la herencia a un
solo hijo, los otros estdn imposibilitados para vivir independientes, formar
hogar y educar hijos legitimos.

De muy distinta manera sucede donde hay numerosas ocasiones de encontrar
trabajo fuera de la explotacién rural. Con las condiciones de existencia, el
aumento de poblacion adquiere un caracter todavia mas proletario, mayores
son las ocasiones de hacerse independiente, y cada hijo, al nacer, viene al
mundo con su patrimonio mas precioso: sus brazos. La poblacion aumenta
rapidamente y la tierra es mas solicitada, no para producir para el mercado,
sino como base del hogar. Si el cimulo de trabajos secundarios hace indispen-
sable la parcelacion de las distintas explotaciones agricolas, permitiendo la
aparicion de un gran nimero de pequefias explotaciones contiguas, ello impul-
sa al rapido aumento de la poblacion, exigido por el aumento numérico de las
explotaciones.

En vez de la centralizacion se hace indispensable el reparto. En tales circuns-
tancias se puede llegar finalmente a la division de las grandes explotaciones.

Vimos en el capitulo 5 cémo el precio de una parcela de terreno destinada a la
produccion capitalista de mercancias, se determina por su renta territorial capi-
talista. EIl precio de compra es a grosso modo igual a la renta ristica capitali-
zada. El empresario capitalista no puede pagar mas si no quiere que su benefi-
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cio sea inferior al nivel corriente. La competencia no hara subir en general los
precios mas alla de ese nivel. Hacemos abstraccion de otras consideraciones de
naturaleza extraeconémica que, en determinadas circunstancias, hacen que el
precio de los bienes territoriales supere la renta ristica capitalizada.

El campesino que vende sus productos, pero que no emplea o emplea un esca-
so nimero de jornaleros, que no es un capitalista sino un simple productor de
mercancias, calcula a veces de otro modo. Es un trabajador, no vive del pro-
ducto de su propiedad sino del producto de su trabajo, su modo de vida es el de
un asalariado. Si necesita tierra no es para extraer renta de ella, sino para ga-
narse la vida con ella. Cuando la venta de sus productos le paga ademas de los
otros gastos un salario, puede vivir aun renunciando al provecho y a la renta
del suelo. El agricultor puede, pues, cuando esta en el estadio de la produccion
simple de mercancias, pagar por una determinada parcela de terreno un precio
mas elevado que, en igualdad de condiciones, si se encuentra en un estadio de
la produccion capitalista. Pero esta manera de calcular puede causar, cierta-
mente, dificultades serias al campesino, especialmente si conserva los habitos
propios de la simple produccién de mercancias, por haber pagado por la tierra
un precio excesivo, habiendo superado, si no formalmente al menos ya de
hecho, el estadio de la simple produccién de mercancias y alcanzado la pro-
duccion capitalista, no como empresario, sino como trabajador explotado por
el capital. Si el agricultor compra el suelo a crédito o lo hipoteca, debe extraer
de su explotacion no sélo su salario sino también una renta territorial, de suerte
que el precio excesivo del suelo puede ser para él mas nocivo que para el em-
presario capitalista. EI campesino no tiene interés en el precio elevado de la
tierra sino cuando cesa de ser agricultor, es decir cuando vende su propiedad.
El precio elevado de la tierra lo perturba cuando inicia la gestion de su explo-
tacion y durante el tiempo que dura ésta, porque aumenta sus cargas. Pero
nuestros agrarios no conocen otro medio para salvar la agricultura que encare-
cer el suelo. Estos sefiores que si se les escucha tienen sentimientos tan patriar-
cales, hacen calculos que no son de agricultores sino de especuladores de te-
rrenos. VVolveremos sobre este asunto a propésito de otra cuestion.

La situacion es distinta para los campesinos para los cuales la agricultura es, de
manera exclusiva o preponderante, una parte de la economia doméstica, y que
satisfacen su necesidad de dinero enteramente o en gran medida trabajando al
servicio de otros. En tal caso, la relacion entre el precio de la tierra y la pro-
duccion de mercancias, y, por tanto las leyes del valor, desaparecen, al menos
para el comprador. Para el vendedor, la renta territorial capitalizada determina
el precio minimo del suelo; el comprador atiende a su capacidad de compra y
sobre todo a sus necesidades. Cuanto méas rapidamente aumenta la poblacion,
cuanto mas dificil es la emigracion, cuanto mayor es la necesidad de poseer un
pedazo de tierra para hacer frente a las necesidades de la vida o para lograr al

174



menos la independencia social, tanto mayor es el precio (o la renta) que necesi-
ta pagar por un pedazo de tierra. Al igual que el trabajo doméstico, el trabajo
agricola propio no se reputa como dispendio, suponiéndose que no cuesta
nada. Todo lo que proporciona al hogar el cultivo de la tierra es considerado
como beneficio neto; es dificil evaluarlo en moneda y repartirlo en salario,
interés del capital y renta territorial, porque el dinero no tiene importancia
alguna en este tipo de explotacién.

Es sabido que las pequefias propiedades resultan mas caras que las grandes. En
su ya citado tratado sobre la deuda hipotecaria en Prusia® observa Meitzen que
el valor de la gran propiedad ristica es 52 veces superior al impuesto ristico
neto; 65 veces al de las tierras de los labradores y 75 al de las de los méas hu-
mildes campesinos.

Ciertos entusiastas de la pequefia propiedad quieren probar por este aumento
de valor del suelo que la pequefia explotacion agricola es mas ventajosa que la
grande; pero entre ellos no hay ninguno que sostenga seriamente la superiori-
dad de la pequefia propiedad sobre la mediana; y, sin embargo, tal ventaja
deberia ser evidente si el precio mas elevado del suelo fuese una consecuencia
del mayor rendimiento de la misma tierra.

En las ciudades ocurre un fendmeno analogo a esta subida de precio de las
pequefas propiedades. Sabido es que las habitaciones, cuanto mas pequefias
mas caras resultan por metro cubico. Después de que Isidor Singer y otros
hicieran constar este hecho, K. Biicher da esta estadistica para Basilea. En esta
ciudad las habitaciones cuestan por metro cubico:

Habitaciones Francos
4,04
3,95
3,56
3,36
3,16
3,21
0 2,93

P OO UTWwN -

Ambos fenémenos, el precio mas elevado de la tierra y el precio mas elevado
de los alojamientos, hay que atribuirlos a la misma causa: a la necesidad en
que estan, quienes han de reducirse a pequefias porciones de tierra y a peque-
fias instalaciones, de someterse a las exigencias de los monopolistas del suelo.

1 Thiels: Landw. Jahrb. [Anuario agricola de Thiel], 1885, p. 103.
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Quienes atribuyen el mayor precio de la tierra de las pequefias propiedades a la
mayor renta de éstas, debieran atribuir el mayor precio de los alojamientos
pequefios a la mayor renta de sus habitantes.

El valor subido del terreno de las pequefias propiedades es el movil poderoso
del fraccionamiento de las grandes alli donde aumenta la poblacién y la posibi-
lidad de obtener una ocupacion accesoria fuera de la propia explotacion agrico-
la, y en tal caso el desmenuzamiento de la propiedad del suelo puede asumir
grandes proporciones, puede llegar al grado maximo.

Conforme el trabajo secundario pasa a primer plano, mas se parcelan las pe-
quefas propiedades y menores son sus posibilidades de hacer frente a las nece-
sidades del hogar. Tanto mas cuanto que en estas pequefiisimas propiedades la
gestion es completamente irracional, dado que la insuficiencia de bestias de
tiro y de aperos de labranza no permite un cultivo racional, en particular los
trabajos profundos del suelo. Las necesidades del hogar y no el afan de con-
servar la fecundidad del suelo, es lo que determina la eleccién de los cultivos.
La ausencia de ganado y de dinero ocasiona la carencia de abonos naturales y
artificiales, a lo que hay que afiadir la falta de brazos. A medida que el trabajo
asalariado pasa a primer plano y el trabajo para si se convierte en accesorio, el
primero absorbe las mejores fuerzas de la familia, aun en momentos en que
éstas deberian consagrarse de lleno a ciertos trabajos, como el de la siega. Pero
como es preciso que el padre y los hijos mayores «ganen», se deja el campo al
cuidado de la mujer, de las hijas, e incluso, de los ancianos invélidos. El culti-
vo de estas explotaciones minusculas, que ya no son otra cosa que auxiliares
del hogar, tiene mucho parecido con el trabajo del hogar del proletario, en el
que los exiguos resultados son obtenidos al precio de la mayor dispersién del
trabajo y de la explotacion mas intensa del ama de casa.

El nimero creciente de estas explotaciones, asi como su pobreza, las imposibi-
lita para cubrir todas las necesidades de la familia. Con el producto del trabajo
primitivamente secundario hay que pagar las contribuciones del Estado y del
municipio, comprar los productos industriales y agricolas extranjeros (café,
tabaco, etc.), ademas de otros productos de cultivo nacional, como los cereales.
La propiedad abastece de patatas, hortalizas y leche de alguna cabra, o cuando
las condiciones son buenas, de una vaca, la carne de un cerdo, los huevos de
las gallinas, pero no rinde granos en cantidad suficiente.

El nimero de estas explotaciones no es, sin embargo, exiguo. Segun la estadis-
tica de 1895, existian en el Imperio aleman 5 558 317 fundos agricolas, de los
cuales:
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Hectareas Haciendas %

Menos de 2 3236 397 58,22
De2a5 1016 318 18,29
Total 4 251 685 76,51

Suponiendo que, en general, las explotaciones de dos a cinco hectareas pro-
duzcan cereales en cantidad suficiente para el consumo, en tanto que las meno-
res han de comprarlos —célculo generalmente aceptado—, en Alemania existe
s6lo una cuarta parte de explotaciones agricolas a las que interese el arancel de
los cereales; mas de la mitad de las explotaciones y las tres cuartas partes de
las pequefias explotaciones estan obligadas a comprar los cereales y, por lo
tanto, se ven perjudicadas por el aumento de los aranceles. Esto es un argu-
mento de mucho peso contra los derechos de aduana sobre cereales, pero es un
argumento que demuestra que la gran mayoria de la poblacion agricola no
figura en el mercado como vendedora de subsistencias sino como vendedora
de fuerza de trabajo y como compradora de subsistencias. Las pequefias ex-
plotaciones cesan de hacer competencia a las grandes, y aun las favorecen y
las sostienen, como hemos indicado precedentemente, procurandoles obreros
asalariados y comprando sus productos.

Como hemos visto, en 1895, el 58 % de las explotaciones agricolas alemanas
eran menores de 2 hectareas, o sea demasiado pequefias para sostener a sus
propietarios; lo que coincide con los datos del censo profesional del mismo
afio, segun el cual en la agricultura propiamente dicha (descontando la horti-
cultura, la cria de ganado, la explotacién forestal y la pesca, relacionadas con
ella de modo indirecto), existian 2 026 374 agricultores independientes sin otra
ocupacion, por 504 164 con empleos accesorios. Pero, ademéas, 2 160 462
personas que ejercian la agricultura de manera independiente (es decir, en la
explotacion propia, como ocupacién accesoria). El total de personas que ejer-
cian la agricultura en forma independiente en la propia explotacion, ya como
ocupacion principal ya como ocupacion accesoria, era de 4 691 001 (el nimero
de las explotaciones agricolas era, en 1895, de 5 556 900); el de agricultores
propietarios, con otras ocupaciones, era de 2 664 626, es decir, un 56 %, o0 sea
mas de la mitad del total. (Comparense también las cifras sefialadas en la p.
124).

Hay que resaltar también el rapido aumento del nimero de aquellos cuya ocu-
pacion principal es la agricultura y que ejercen un empleo accesorio, mientras
que en otras categorias profesionales, el nimero de personas activas de una
rama que ejercen un oficio accesorio es reducido.
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1882 1895

Con ocupaciones accesorias
% correspondiente al nimero
total de personas que ejerci-
tan la actividad principal

% correspondiente al nimero
total de personas que ejerci-
tan ( la actividad principal

NUmero
NUmero

@
[N
(2]

Agricultura 671 401 , 1049 542 12,66
Industria 1693321 26,47 1491865 18,02
Comercio 397 927 25,34 384104 16,43
Servicio domeéstico 55 960 14,08 31333 7,24
Ejército, oficinas del Estado,

artes liberales 142 218 13,79 115277 8,08
Sin profesion 179 679 13,27 201335 9,40

Total 3 140 509 16,54 3273 456 14,28

Alli donde es facil conseguir una ocupacion accesoria aparte de la propia ex-
plotacién, la division de la propiedad aumenta hasta lo inconcebible, aniqui-
lando por un momento las tendencias centralizadoras que obraban en sentido
contrario.

Bélgica da el ejemplo de una evolucidn de esta indole.

Explotaciones 1846 1866 1880
Hectareas NUmero % Ndamero % NUmero %
Hasta 2 400517 66,9 527915 71,1 709 566 78,0
De2ab 83 384 14,6 111853 15,1 109871 12,1
De5a20 69 322 12,1 82646 11,1 74373 8,2
De 20 a 50 14 998 2,6 15066 2,0 12186 1,3
De mas de 50 4333 0,8 5527 0,7 3403 0,4
Total 572 554 100 743007 100 909 399 100

De 1847 a 1866, todo tipo de explotacion agricola se incrementd de manera
absoluta; sin embargo, el aumento de las pequefias fue més rapido que el de las
grandes. De 1866 a 1880 se redujo el nimero de todas, exceptuadas las mas
pequefias, en las que apenas puede hablarse de agricultura independiente, y es
en esta categoria de explotaciones donde la disminucion del tamafio medio
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puede ser atribuido menos al mayor desarrollo del caracter intensivo de la
explotacion y mas bien a la division de la propiedad territorial y a la extension
de las ocupaciones accesorias.

Cerca de los cuatro quintos de las explotaciones rurales en Bélgica correspon-
den a explotaciones mindsculas cuyos propietarios han de trabajar como asala-
riados, o bien procurarse una ocupacion accesoria, y no pueden considerarse
como productores de subsistencias para el mercado. Su ndmero absoluto ha
casi doblado desde 1846, en tanto que el de las grandes explotaciones (superio-
res a 20 hectareas) ha disminuido considerablemente. ;Cabe que se entusias-
men con tal tipo de desarrollo los panegiristas de la propiedad campesina?

Pero no en todas partes el desarrollo toma esa direccion. La excesiva division
de las pequenas explotaciones presupone que hay posibilidad de obtener ocu-
paciones accesorias fuera del propio cultivo. Alli donde sélo la gran explota-
cién agricola ofrece tal posibilidad, el fraccionamiento de la pequefia propie-
dad territorial se convierte, como ya hemos visto, en apoyo de la gran explota-
cién: asi puede acontecer que se desarrolle a un tiempo la grande y la mindscu-
la explotacién, no solamente por extension de la superficie cultivada sino aun
donde ello no es posible. En tal caso la parcelacién de tierras se hace a costa de
las haciendas medianas.

Tal es, en general, el desarrollo en Francia. Corno muestran los datos de la
pagina 141, el territorio ocupado por las explotaciones mas grandes y por las
mas pequefas aumenta, y disminuye el ocupado por las propiedades medianas.
La misma tendencia se ha observado con mayor claridad en Alemania. En
1882, von Miaskowski concluia «que el considerable aumento de capital mé-
vil, unido a otras circunstancias, ha hecho que en nuestro tiempo, por una par-
te, se agranden y redondeen y, por otra, se reduzcan y subdividan las propieda-
des territoriales. Ambas tendencias parecen a primera vista refiidas entre sf;
pero observando las cosas de cerca, esa contradiccion se resuelve armonica-
mente porque tales tendencias opuestas operan en épocas distintas o en dife-
rentes regiones de Alemania, arruinando la mediana propiedad territorial cuan-
do convergen en una misma época y en una misma region.

«Si las propiedades tienden sobre todo, aunque no exclusivamente, a aglome-
rarse en el norte y el noreste de Alemania, la parcelacion de los fundos se limi-
ta en general al sur y al sudeste, aunque se produzca de manera esporadica
también en otras regiones.

«Estas dos tendencias opuestas que actlan en distintas regiones, tienen un
caracter comdn; en uno y otro caso, el aumento y disminucidn de la propiedad,
se opera a expensas de la mediana propiedad. En ambos casos ésta es la despe-
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dazada por los dos lados®.»

Que la grande y la pequefia propiedad se desarrollan simultdneamente a costa
de la mediana, lo prueban las siguientes cifras tomadas a Sering®. Los datos se
refieren a las provincias orientales (Prusia, Pomerania, Brandenburg, Posen,
Silesia) y a las provincias de Westfalia y de Sajonia. En el periodo de 1816 a

1859, las medianas propiedades rurales:

Superficies perdidas por la mediana propiedad

Ganadas por  Ganadas por

Han disminui- =
q la pequefia la gran Total
0 : 4
propiedad propiedad
Cifra % Fanegas % Fanegas % Fanegas %

absoluta
Provincias
orientales 6880 2,50 1110233 4,2 417123 161527356 5,8
Westfalia 810 2,25 95274 26 21124 0,6 116398 3,2
Sajonia 2183 530 87474 23 30413 0,8 117887 3,3
Total 9873 2,80 1292981 3,7 468660 141761641 5.1

Faltan datos para el cuatrienio de 1860 a 1864; pero de 1865 a 1867, el movi-

miento era el siguiente. Ganan + o pierden —:

Tierras sefioriales

Medianas propieda- Pequefias propieda-

des des

o < o < o g

g g £ g £ g

> © > © > ©

pd L pd L b4 L
Provincias
orientales +4 + 81 -102 -178746 + 16320 + 167 130
Westfalia 0 +5510 —404 — 28289 + 1904 + 20899
Sajonia -1 +8206 —295 — 17889 + 2082 + 13477

1 Das Erbrecht... [El derecho hereditario...], p. 130-131.
2 Die innere Kolonisation... [La colonizacion interna...].
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Ademas de esto, algunos millares de fanegas mas han pasado a ser propiedad
urbana o han sido transformadas en parques publicos a expensas siempre de la
mediana propiedad.

En los Gltimos tiempos ha cesado de ser afectada en Alemania la mediana
propiedad por la parcelacion del suelo, por una parte, y por el redondeamiento
de las propiedades, por otra. De 1882 a 1895 son precisamente las propiedades
agrarias medianas de 5 a 20 hectéreas las que han ganado mas en extension
(560 000 hectareas), como indica el cuadro de la pagina 141. Seria erréneo
suponer por ello que se inicia el movimiento contrario, o que la mediana ex-
plotacién suplanta a la grande y a la minuscula. Llegamos a resultados muy
particulares cuando separamos las explotaciones cuya extension varia sensi-
blemente de las que no ofrecen cambio notable. Se contaban:

Explotaciones Aumento o disminucion
Hectareas 1882 1895 Absoluto %

Menos de 1 2323316 2529132 + 205 816 + 8,8
Dela5 1719 922 1723553 + 3631 + 0,2
De5a20 926 605 998 804 + 72199 + 78
De 20 a 1 000 305 986 306 256 + 270 + 0,0
Més de 1 000 515 572 + 57 +11,0
Total 5276 344 5558 317 + 281317 + 53

Observamos que las explotaciones de 5 a 20 hectareas han aumentado conside-
rablemente, aunque en porcentaje han aumentado mas las mas grandes y las
mas pequefias. Las intermediarias apenas aumentaron e incluso han disminui-
do.

Que las mas grandes, las mas pequefias y las medianas hayan podido aumentar
contemporaneamente en nimero se explica en parte por el aumento de la su-
perficie cultivada, en parte por la pérdida de terreno sufrida por las explotacio-
nes de mediana dimensién. Comprendian una superficie utilizada para el culti-
VO:

Explotaciones Hectareas 1882 1895 Aumento o disminucion

Menos de 1 777 958 810 641 + 32683
De la5 4238 183 4283787 + 45604
De5a20 9 158 398 9721875 + 563 477
De 20a 1000 16 986 101 16 802 115 — 86809
Mas de 1 000 708 101 802 115 + 94014
Total 31868 972 32517 941 + 848 969
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La disminucion de la superficie ocupada por las explotaciones de 20 a 1 000
hectareas, por lo demas compensada por el aumento de la superficie de las
explotaciones de mas de 1 000 hectareas, no supone un retroceso de la gran
explotacion, sino una mayor intensidad de cultivo asumida por ésta. Durante
casi todo el decenio 1870-1880, la consigna de los terratenientes era jmés
tierra! Hoy es jmas capital! Pero ello significa, como ya sabemos, una dismi-
nucion de tierra, excepto en el caso de los latifundios. Hemos visto mas atras
(p. 52) que el nimero de maquinas agricolas a vapor quintuplicd en Prusia de
1879 a 1897. Por otra parte, aunque el nimero de los empleados agricolas, que
solo la gran explotacion alemana ocupa (administrativos, inspectores, conta-
bles, capataces, etc.), ha aumentado notablemente en el mismo periodo
(18821895), de 47 465 a 76 978, es decir el 62 96. Hay que recordar el aumen-
to particularmente rapido de las mujeres entre los empleados administrativos y
contables de la agricultura: en 1882 habia 5 875 empleadas, el 12 96 del perso-
nal empleado; en 1895, 18 057, el 23,4 96.

Esto muestra claramente que la gran explotacion habia adquirido, desde 1880,
un caréacter méas intensivo y mas capitalista.

En el capitulo siguiente explicamos por qué ha ganado tanto terreno la media-
na explotacion rural. Ahora nos cumple demostrar que la proletarizacion de la
poblacion agricola progresa en Alemania al igual que en otros lugares, aunque
haya disminuido la tendencia a parcelar las propiedades medianas. De 1882 a
1895, el total de explotaciones agricolas ha aumentado en 281 000 unidades.
De este aumento corresponde con mucho la mayor parte a las explotaciones
proletarias de menos de una hectarea. De hecho, éstas han aumentado de 206
000 unidades.

Como se ve, el movimiento de la agricultura va por camino diferente que el del
capital industrial o comercial. Hemos expuesto en el capitulo anterior que en la
agricultura la tendencia a la concentracién de la propiedad no conduce a la
eliminacidn total de la pequefia explotacion agricola, sino que, cuando pasa de
cierto punto, engendra la tendencia contraria, que la tendencia a la concentra-
cion y la tendencia a la parcelacion se alternan. Constatamos ahora que ambas
tendencias pueden actuar incluso simultdneamente. Aumentan las pequefias
explotaciones, cuyos duefios aparecen en el mercado como proletarios, como
vendedores de trabajo; su propiedad rural no tiene importancia en el mercado y
no producen mas que para sus necesidades familiares. Estos pequefios agricul-
tores tienen, como vendedores de fuerza de trabajo, los mismos intereses esen-
ciales que el proletario industrial, sin entrar en antagonismo con él a causa de
su propiedad. La tierra que posee emancipa mas 0 menos al campesino parce-
lario del comerciante de comestibles, pero no de la explotacién de los empresa-
rios, sean éstos capitalistas, industriales o agricultores.
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Cuando se ha llegado a este estadio, el aumento de pequefias explotaciones
agricolas no es mas que una forma especial del aumento de familias proleta-
rias, paralelo al aumento de la gran explotacion capitalista en agricultura.

b) Las formas de ocupacién accesorias del campesino

La ocupacion accesoria mas accesible al campesino es el trabajo agricola asa-
lariado. Asi sucedia en la época feudal, apenas la desigualdad del pueblo se ha
desarrollado a tal punto que, entre las propiedades, unas son demasiado peque-
fias para sustentar a sus propietarios y otras demasiado grandes para los brazos
de que puede disponer la familia campesina.

El trabajo moderno de los campesinos en las grandes propiedades es analogo a
la servidumbre feudal, que le obligaba a trabajar determinados dias del afio en
la propiedad del sefior. Lo que mas apetece el labrador es encontrar trabajo
accesorio en invierno, cuando se interrumpen las faenas agricolas. Lo encuen-
tra facilmente en la vecindad de grandes bosques que exigen en esta estacion
del afio mucho trabajo para la corta y transporte de madera. Pero como no en
todas partes hay bosques, y su explotacién no basta para aliviar la necesidad
monetaria de los campesinos, éstos han de buscar salida en trabajos puramente
agricolas. Las necesidades de trabajo de las explotaciones agricolas es muy
variable; en determinados momentos, en particular durante la cosecha, la fuer-
za de trabajo permanente de una explotacion es insuficiente y se recurre a
trabajadores suplementarios. En este caso, el campesino halla facilmente traba-
jo, pero precisamente es cuando mas falta hace en su campo; pero como la
necesidad obliga, descuida su terrufio, cuya explotacion es ya irracional en
grado méaximo a causa de su reducida extension y de la falta de medios. Lo ha
de dejar al cuidado de su mujer y eventualmente de los hijos, cuando éstos
llegan a cierta edad, y puede trabajar su campo todo lo més en los momentos
de descanso y durante los domingos. No hay que suponer que las explotaciones
reducidas al trabajo adventicio sean siempre insignificantes. Karger refiere que
en Westfalia (distritos de Cosfeld, Borken, Recklingshausen, etc.) «las propie-
dades personales o arrendadas [de los jornaleros libres] varian de 1 a 5 hecta-
reas y de ordinario de 1 a 3 hectareas. Los duefios de mas de 5 hectareas —y
mas de 3 hectareas segln un testimonio aislado— viven de su propio trabajo y
no se alquilan. La superficie de las propiedades de este tipo, pertenecientes a
jornaleros, la sefiala un informe como de 6 hectareas y otro como de 8.» Esto
depende, como es l6gico suponer, del rendimiento del suelo™.

El mismo autor afiade que, en el distrito de Osnabriick, la explotacion de un
heuerling abarca en general: una casa habitacion y edificios con establos para

1 Verhaltnisse der Landarbeiter [Situacion de los trabajadores agricolas], I, p. 126.

183



3 vacas, varios cerdos y algunos carneros; un huerto de 10 a 15 areas; un cam-
po de labor de unas 2 hectareas; prados de 0,50 a 1,50 hectareas; un lote de una
hectarea en la dehesa comunal y el derecho a cortar en una superficie de bos-
que comunal de 1,50 a 2 hectareas’.

Una explotacion agricola con tres vacas bien puede ser considerada como
importante. Sin embargo, su propietario se ve obligado a trabajar como asala-
riado.

Pero no en todas partes existen grandes explotaciones que ofrezcan un trabajo
suplementario; éstas, en vez de ser consideradas ruinosas por la competencia
que pudieran hacer, son ardientemente deseadas.

Asi lo dice un informe sobre el Alto Eisenach: «La creacion de una gran explo-
tacion, gracias a la reciente compra de los terrenos necesarios, y el proyecto de
una azucarera en las inmediaciones de Wiesenthal, ha de influir favorablemen-
te sobre las condiciones de los campesinos de alli [...] Cierto nimero de jorna-
leros y humildes propietarios obtendran un trabajo bien remunerado»?

Sobre el Bajo Eisenach nos dice el informe que, casi todas las pequefias pro-
piedades de la regién, poseen menos de 5 hectareas y que su situacion es poco
envidiable. «La gran propiedad, formada por tierras sefioriales, solariegas y
alodiales, no es de importancia tal (12,5 % de la superficie total) que asegure a
los rs)equeﬁos propietarios, como jornaleros, una ocupacion y salario suficien-
tes»”.

También en el Gran Ducado de Hesse se sefiala la ausencia de grandes propie-
dades como causa de la gran miseria campesina en los distritos en que predo-
minan los pequefios propietarios. «En los lugares donde predomina el derecho
de sucesién in natura —escribe el Dr. Kuno Frankenstein—, en los que la
tierra se divide en tantas partes como hijos heredan, no faltan trabajadores,
porque la mayoria de estos pequefios propietarios, que no poseen mas de 5 a 10
fanegas y aln menos, en algunas circunstancias, se ofrecen a serlo. Pero la
necesidad de brazos no es muy grande en esta zona de pequefiisima propiedad
campesina, sobre todo si no hay ninguna grande, de manera que los pequefios
propietarios no pueden utilizar sus brazos en la propia explotacidn, ni ofrecerse
como jornaleros. La situacion de los propietarios de estos minasculos predios
es, por consiguiente, casi siempre bastante misera».

Si en el capitulo precedente hemos visto cémo la pequefia propiedad constituia
1 Op. cit., p. 64.

2 Bauerliche Zustande [Situacion de los campesinos], p. 40-57.
3 Op. cit., p.66
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un sostén de la grande, ahora observamos cémo la grande sirve de sostén a la
pequefia.

A causa de una mala alimentacion prolongada, los labradores de Hesse se han
debilitado hasta el punto de que no pueden aprovechar muchas ocasiones de
ganar dinero. «Estando mal alimentados, les es imposible soportar trabajos
penosos, hasta el punto que en algunas localidades los propietarios de grandes
explotaciones han tenido que apelar a obreros forasteros, de manera que en esa
zona la fuerza de trabajo local quedo inutilizada.

Pero una poblacion tan decaida que es demasiado débil para un trabajo conti-
nuo, todavia es buena para otra ocupacion accesoria, a la que el pequefio cam-
pesino se aferra cuando el trabajo agricola asalariado le es imposible: la indus-
tria a domicilio.

Los origenes de la industria a domicilio remontan a la época feudal. Hemos ya
mostrado, al comienzo de este libro, que, en un principio, el campesino era a
un tiempo agricultor e industrial. So6lo poco a poco el desarrollo de la industria
urbana le obligo a dedicarse casi exclusivamente a la agricultura. Pero todavia
durante mucho tiempo en la familia del campesino subsistieron trabajos que
exigian cierta habilidad manual. Estos trabajos volvieron a tener auge cuando
la agricultura comenzé a no ser fuente de ingresos suficientes, pero no en for-
ma de artesanado que trabaja para el cliente. EI campesino aislado no puede
competir con el artesanado urbano, que dispone de un mercado mas amplio y
de todos los recursos de la ciudad. La industria rural, como productora de
mercaderias, no puede prosperar sino a condicién de trabajar para un capitalis-
ta, un comerciante o un depositario que establezca relaciones con un mercado
lejano que no es asequible facilmente al labrador; no puede desarrollarse sino
en aquello para lo que basta el trabajo ordinario y una sencilla herramienta.
Estas industrias caseras prosperan principalmente alli donde la materia prima
estd a mano (como la talla en las inmediaciones de un bosque; la fabricacion
de pizarras y de yeso cerca de las canteras; la cesteria en los paises abundantes
en mimbres; los trabajos de hierro forjado cerca de las minas de hierro, etc.).
La abundancia de brazos ociosos y baratos basta por si sola para que se apro-
vechen de ellos algunos capitalistas emprendedores, con la industria a domici-
lio, proporcionandoles algunas materias primas, como el hilo de algodon o de
seda que debe ser tejido.

La industria casera campesina se desenvuelve con preferencia en los paises de
suelo pobre o de condiciones técnicas poco favorables a una gran explotacion
agricola; pero, particularmente, alli donde obstaculos politicos se oponen a la
gran propiedad. Encontramos industrias rurales domésticas en las regiones
montafiosas que separan Bohemia de Silesia y Sajonia, en Turingia, en el Tau-
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nus, en la Selva Negra, pero estd particularmente desarrollada en Suiza: la
relojeria en el oeste, el trabajo de la seda en el centro y los encajes en el este.

Estas industrias caseras fueron desde el principio bien vistas por todos, hasta el
punto de que sus fundadores fueron considerados como bienhechores de los
pobres campesinos, a los que proporcionaban la ocasion de emplear fructuo-
samente las horas de ocio, sobre todo en invierno. Como ganaban mas, podian
cultivar sus tierras con mas esmero y obtener mas rendimiento. Alternar el
trabajo agricola y el industrial contribuia a mantener sana y vigorosa la pobla-
cién dedicada a la industria a domicilio, en lo que aventajaban a la de la ciu-
dad, infundiéndole ademas cierta desenvoltura e inteligencia negadas a los
simples campesinos que se limitan al cultivo de sus tierras y pierden en la
ociosidad horas preciosas. Schonberg, en su Handbuch der politischen Oco-
nomie® describe con los colores mas hermosos las ventajas de la industria a
domicilio alli donde no ha de competir con las maquinas. Reunida toda la
familia, «puede el padre atender a la ensefianza de sus hijos y vigilar su educa-
cion; las mujeres ocuparse de la casa, y las hijas seguir bajo el amparo de la
familia».

Como el trabajo es libre, su duracidn depende de la voluntad del obrero: «Su
vida es mas alegre, mas placentera, mas intensa. En la industria rural a domici-
lio, el trabajo de taller alterna con la labor agricola mas sana, y se evita la
aglomeracion de obreros en un solo punto, tan perjudicial a éstos y a la comu-
nidad. En fin, la industria a domicilio permite el empleo temporal de todas las
fuerzas productivas de la familia, haciendo posible —sin peligro para las per-
sonas ni para la vida familiar— un aumento de ingresos de la misma familia».

Junto a estas ventajas «indiscutibles» existen ciertos inconvenientes ante los
cuales el mismo Schénberg no ha podido cerrar los ojos; pero, a pesar de ellos,
concluye: «Que todos los inconvenientes, por grandes que sean, no son de tal
naturaleza que la industria a domicilio deje de ser, desde el punto de vista de
las condiciones sociales de los trabajadores, la mejor forma de ocupacion».

La realidad nos ofrece otro cuadro, aun considerando las industrias a domicilio
gue todavia no han entrado en competicién con las maquinas de la gran indus-
tria, tales como la cesteria, la fabricacion de cigarros y juguetes, etc.

Por lo pronto, no hay en el campo otro trabajo secundario que favorezca tanto
el desmembramiento del suelo como la industria a que nos referimos, porque
ninguno es susceptible de tan répido progreso como éste. ElI nimero de las
grandes explotaciones es limitado, asi como el de las minas; las mismas fabri-

1 [Manual de Economia politica], tercera edicion, 11, p. 428.
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cas no pueden extenderse en el campo a voluntad; la posibilidad del trabajo
asalariado encuentra en ello sus limites, al revés de lo que sucede con la indus-
tria a domicilio. Esta encuentra sus limites s6lo en el nimero de brazos dispo-
nibles; es compatible con la explotacion més pequefia, con los medios méas
primitivos, con capital grande o pequefio, sin que el capitalista corra riesgo
amplidndola répidamente cuando la situacion del mercado es favorable; no
debe ocupar capital fijo, ni edificio, ni maquinas, cosas que pierden su valor
cuando no se emplean de manera productiva; no debe pagar renta territorial ni
contribuciones que deben ser satisfechas cualquiera que sea el resultado del
negocio. Todos estos gravamenes, que constituyen la parte mas considerable
del riesgo del capitalista, han de soportarlos los trabajadores a domicilio explo-
tados por el capitalista. Una crisis es més funesta para éstos que para los obre-
ros de la gran industria, porque el capitalista se decide més facilmente a redu-
cir su empresa cuando se trata de obreros que trabajan en sus hogares, del
mismo modo que la amplia en los periodos favorables. Pero los periodos de
prosperidad llegan a ser para ellos todavia mas ruinosos que los periodos de
depresion.

Aumentando los casamientos y, por consiguiente, el nimero de familias, au-
menta también la demanda de pequefias propiedades, porque sin éstas es impo-
sible constituir un ndcleo familiar autdnomo. Sube el valor del suelo y aumenta
su parcelacion; se fraccionan cada vez méas las propiedades privadas, pero
también su cultivo es mas defectuoso, tanto por ser menor su extensién, como
porque prospera la industria a domicilio, que trae ingresos al hogar, y se con-
sagran a ella las fuerzas productivas de la familia con detrimento de la agricul-
tura. Al cabo de cierto tiempo, quienes se dedican a la industria doméstica, se
vuelven incapaces para una labor agricola continua, y como no pueden cuidar
sus campos, la exigliidad de las explotaciones agricolas se convierte para ellos
en necesidad fisica.

Las propiedades llegan a ser tan pequefias que apenas bastan para mantener
una vaca; hay que reemplazar la leche por una infusién de achicoria. Sin vaca
no hay abono, ni animal que tire del arado. Los campos se vuelven cada vez
mas improductivos, y cada vez menos propicios al cultivo de cereales. El trigo,
ademas, ha de ser molido y cocido para que sirva de alimento; de ahi que se le
posponga a otras plantas menos exigentes, que en menor superficie dan pro-
ductos de menor valor nutritivo, cierto, pero de peso mas considerable: coles,
nabos, Yy, sobre todo, patatas, productos que exigen pocos cuidados preculina-
rios.

La alimentacidn del obrero que trabaja en su casa acaba por reducirse a la
infusion de achicoria y a las patatas, engafio del hambre mas que verdaderos
elementos nutritivos. La perniciosa influencia del trabajo industrial se agrava
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con la insuficiencia alimenticia, decayendo las fuerzas del obrero a domicilio
al minimo estricto para poder servirse de las manos.

No es menor la decadencia de su agricultura. Las parcelas mal trabajadas y
peor abonadas, han de dar el mismo producto anual. El cultivo llega a un nivel
inferior al de los germanos al final de las grandes invasiones. De cinco comu-
nidades rurales del Alto Taunus, escribe Schnapper-Arndt en una monografia
de este titulo: «Unicamente parecen conservarse en Seelenberg algunos restos
del cultivo de tres amelgas; en los otros pueblos, como la necesidad no conoce
ley, en numerosos campos no se hace producir mas que patatas durante todo el
afio, porque es imposible la rotacion de cultivos, siendo los campesinos tan
pobres de tierra como de otros recursos».

En las cinco aldeas habia en total 463 vacas para 758 propietarios; 486 de éstos
no tenian ninguna y 117 tenian una sola.

El retroceso econémico va acompafiado de la ruina fisica de la tierra y de los
hombres. El progreso técnico es dificil en la industria a domicilio. Quienes
ejercen esta industria no pueden sostener la competencia entre ellos, como
frente a los capitalistas que los explotan, sino mediante un aumento de trabajo
y una baja del salario. Esta competencia esta facilitada por el aislamiento de
las familias, por su dispersién en vastas zonas, que imposibilita su organiza-
cién gremial, por la dificultad de ganarse la vida en el pais, por los lazos que
los unen al terrufio, que les impiden escapar a una explotacién intensiva para
buscar otra menos intolerable. Los obreros a domicilio estan completamente
subordinados al explotador. Siguen estandolo incluso en los periodos de paro
forzoso. Por esto vemos en la industria a domicilio explotada por el capitalista,
el trabajo més duro y enervante, los salarios mas miserables, la mayor explota-
cién del trabajo de nifios y mujeres, las peores condiciones de trabajo y de
alojamiento; en una palabra, el sistema mas infame de la explotacion capitalis-
ta y la forma mas degradante de la proletarizacion del campesino. Cuanto se
intente en pro de la rehabilitacion de una poblacién de pequefios campesinos
incapaz de asegurar su subsistencia con un trabajo puramente agricola, implan-
tando entre ellos la industria a domicilio, ha de traer, por consecuencia, tras
una efimera mejora problematica, la decadencia mas profunda y la mas deses-
perante miseria. Es necesario, pues, combatirla decididamente.

Menos mal que la industria a domicilio no es mas que un transito a la gran
industria. Tarde o temprano llega la hora en que las maquinas la hacen super-
flua y esta hora suena tanto mas pronto cuanto mas rapidamente se desarrolla
la industria a domicilio, cuanto mas lejos lleva ésta la division del trabajo.

1p. 50.

188



Este momento no es el de la liberacion de los trabajadores de la industria do-
méstica, sino el principio de un doloroso calvario; entonces necesitan someter
la fuerza de trabajo aun esfuerzo todavia mas intenso y desmesurado, reducir
todavia mas las necesidades vitales, hacer sufrir mas aun a la familia para no
quedarse demasiado detras en la lucha con la maquina. Esta carrera desastrosa
dura hasta que, ampliamente superado, el hombre cae sin aliento.

Si esta competencia desesperada puede prolongarse largamente lo debe a la
explotacion agricola. Donde la agricultura se concreta a las necesidades del
hogar y no aspira a producir para el mercado, no sucumbe al peso de la compe-
tencia, sino que es un elemento conservador, con todas las reminiscencias del
pasado. Eso es lo que prolonga indefinidamente la agonia de la industria a
domicilio, e impide morir al tejedor manual que hace ya medio siglo vive de
milagro.

«La razdn de que a pesar de tantos trastornos se conserve esta industria [los
telares a mano de Bohemia septentrional], se debe principalmente a que la
mayoria de los tejedores poseen un pedazo de tierra, que les permite en los
momentos en que los negocios van bien, completar las ganancias que obtienen
con su industria, y en los momentos de penuria sirve, al menos, como medio
para superar, aun en la estrechez, el periodo agudo de crisis».

Con todo, la industria rural a domicilio ha cedido el terreno en estos ultimos
afios a la gran industria establecida en el campo, no precisamente para compe-
tir con aquélla, sino para abrirse nuevas posibilidades de beneficios.

La gran industria necesita para desarrollarse estar cerca de un gran mercado y
disponer de muchos, buenos y sumisos obreros sin bienes de fortuna. Esto
ocurre, sobre todo, en los grandes centros comerciales. En cuanto prospera,
atrae nuevas masas de trabajadores y favorece las relaciones entre el lugar
donde radica y las demas localidades. Asi, pues, el desenvolvimiento de la
gran industria capitalista camina hacia la concentracién constante de la pobla-
cion y de la vida econémica en las grandes ciudades.

Hay otra serie de factores que influyen para que la corriente de la gran indus-
tria en desarrollo no se vierta enteramente en la ciudad y que algunos arroyue-
los vayan a fecundar el campo. Algunos de estos factores son de orden natural
y otros de carcter social.

Entre los primeros se cuenta la creciente demanda de materias primas y auxi-

1 A. Braf: Studien uber nordbéhmische Arbeiterverhéltnisse [Estudio sobre las condiciones de los
obreros de Bohemia septentrional], p. 123.
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liares, consecuencia del desarrollo de la gran industria. Estas materias primas
no pueden ser producidas en la ciudad, sino en el campo, y dado que son con-
sumidas en masa, deben ser producidas en masa en grandes explotaciones.
Entre ellas figuran ante todo los minerales. El desarrollo de las minas es un
potente medio para revolucionar la situacion del campo. Por otra parte, hay
que tener en cuenta la proximidad de los grandes centros de produccion a cier-
tas materias primas que, sobre todo aquellas que por su excesivo volumen en
comparacion con su valor intrinseco, no compensan el transporte a gran dis-
tancia: asi hacen su aparicién en el campo los altos hornos, los telares, las
refinerias de azlcar, etc. El agua, en fin, como fuerza motriz, atrae no pocas
industrias a rincones apartados del campo.

A estas razones se unen otras de orden social. En la ciudad el nivel de vida es
mas alto que en el campo; de manera que, en igualdad de circunstancias, es
mas cara la vida de los trabajadores en la primera que en el segundo, debido al
elevado alquiler de las habitaciones, a los gastos de transporte de las subsisten-
cias y a la falta de tierras cultivadas por el trabajador. Esto basta para explicar
que los salarios sean mayores en la ciudad que en el campo.

Pero a ello se afiade la concentracién de masas de obreros en un espacio limi-
tado que facilita entre ellos la organizacion, dificulta su vigilancia y la aplica-
cion de medidas de represion eficaces. Dadas las numerosas posibilidades de
empleo, el hombre contra quien se toman tales medidas tiene siempre perspec-
tivas de trabajo.

Las cosas suceden ele otro modo en el campo. Los operarios agricolas son
menos capaces de resistir al capital, son mas sumisos y menos exigentes. Este
es uno de los motivos por los que los grandes industriales prefieren establecer-
se en el campo, y si encuentran en él la fuerza de trabajo adecuada, cosa que
solo sucede esporadicamente, y si subsisten las deméas condiciones que permi-
ten hacer prosperar a una empresa, lo hacen con tanto mayor facilidad cuanto
mas se desarrolla el movimiento obrero en la ciudad. Esta instalacion de gran-
des industrias en el campo se desarrolla a medida que son mas faciles los me-
dios de comunicacion, canales, ferrocarriles, telégrafos. Llega a ser facil estar
en estrecho contacto con el gran mercado. Al mismo tiempo, la aparicion de
las fabricas en el campo, ademas de constituir un poderoso estimulo para el
desarrollo de modernas comunicaciones, su instalacion, reparacion y explota-
cién ofrece a la poblacién del campo numerosas posibilidades de ganancia.

Al principio, para los campesinos y sus tierras los resultados son apenas mejo-
res que con el régimen de industria a domicilio. Las grandes explotaciones
agricolas, al producir para el consumo, obtienen ciertamente un beneficio, al
menos por el hecho de que el mercado para sus productos se amplia extraordi-
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nariamente y viene a situarse en la vecindad inmediata. Esta ventaja es neutra-
lizada, la mayor parte de las veces, por la carencia de obreros, que son acapa-
rados por la industria misma. Este problema lo trataremos todavia en otro
capitulo.

Del aumento del precio del suelo se resienten por igual grandes y pequefios
agricultores. La gran industria contribuye al aumento de la poblacién, no sélo
porque, como la industria a domicilio, facilita los casamientos y la creacion de
nuevos hogares, sino también por la inmigracion de forasteros, puesto que una
gran empresa capitalista que se establece en el campo rara vez se contenta con
los obreros del pais. Y como son més buscados los alojamientos y las parcelas
de terreno, el precio de éstos sube, como es natural; cuanto mas alto es el pre-
cio de la tierra, tanto mas limitados, en igualdad de condiciones, son los me-
dios que le quedan al comprador para el ejercicio de la explotacion y tanto mas
misera serd ésta. Volveremos sobre esto en otra parte de esta obra.

Afadase a todo esto que la gran industria absorbe al obrero de manera distinta
que la industria a domicilio. Esta permite aplazar, las mas de las veces, el tra-
bajo industrial, para consagrarse a la agricultura en épocas de cosecha, por
ejemplo. Verdad es que no siempre es asi. En estas industrias a domicilio la
estacion en que el trabajo es mas apresurado coincide con los trabajos agrico-
las més urgentes. Precisamente en la ardorosa estacién de la siega, en que el
campesino trabaja veinte horas, no dando més que cuatro al descanso nocturno,
es cuando quienes trabajan en la fabricacién de juguetes no tienen un momento
libre para las faenas agricolas mas indispensables.*

En este caso, la industria casera y la agricultura se separan, por ser imposible
su ejercicio simultaneo. Pero esto no es regla general.

En las grandes empresas industriales sucede de manera diferente. Debido a la
cuantia de capitales comprometidos, que serian improductivos si no se emplea-
ran, el fabricante procura evitar en lo posible una interrupcion algo larga del
proceso fabril. Son muy contadas las grandes industrias que solo trabajan parte
del afio, y esto en el periodo del afio en que el trabajo del campo se reduce, es
menos urgente. Las refinerias de azlcar, por ejemplo, empiezan su campafia
en otofio, tras la cosecha de la remolacha, y siguen durante los cuatro meses de
invierno sin interrupcidn. Se la acelera lo mas posible porque la remolacha se
agosta en primavera. Asi, pues, las refinerias de azlcar no roban a los braceros
y pequefios propietarios agricolas el tiempo necesario a la agricultura.

El mismo trabajo en las minas de carbon es compatible, hasta cierto punto, con

1 E. Sax: Die Hausindustrie in Thiiringen [Industria a domicilio en Turingia], I, p. 48.
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el trabajo agricola. La demanda de carbdn es mayor en invierno, y el sistema
de turnos deja «libre» el dia a muchos mineros, tiempo que, en vez de dedicar-
lo al descanso, lo emplean en trabajos agricolas, sin duda porque les ciega su
espléndido salario o por aprovechar el exceso de fuerzas que no pudieron gas-
tar en el tiempo demasiado breve que trabajaron en la mina...

Dice Karger que «en el distrito de Recklingshausen, el trabajo agricola y el no
agricola son alternos; es decir, que jornaleros libres que poseen tierras, trabajan
en el campo desde el principio de la siega hasta noviembre y el resto del tiem-
po en la mina».

En los distritos mineros de Gelsenkirchen, Bochum y Dortmund han desapare-
cido casi los obreros agricolas poseedores de tierra. «Se ven, si, braceros que
son mineros, los cuales, en atencién a lo breve del trabajo en la mina encuen-
tran la manera de dedicar tiempo suficiente al trabajo agricola, mayormente si
les toca el turno de noche, para lo cual se alojan entre los labradores, a condi-
cién de ayudarles en la siega, a cambio de lo cual han recibido un pedazo de
tierra para cultivar patatas; otros trabajan la tierra porque no tienen alientos
para hacerlo en la mina [...] Citase, por excepcion, el caso de algunos jornale-
ros que sacan beneficios cultivando por su cuenta su propia tierra; pero no son
otra cosa que mineros que al mismo tiempo efectlan trabajo agricola. Para esto
alquilan a veces una casita con huerto, tienen una o dos cabras, y recaban de
vez en cuando permiso de plantar en terreno del propietario tantas patatas
como pueden abonar»®.

Otro ejemplo sacado del distrito hullero oriental de Silesia: «En los distritos
hulleros e industriales se ven a menudo obreros agricolas que trabajan tempo-
ralmente en las minas de carbdn y en la industria, sobre todo en la construc-
cion, pero también en las fabricas, volviendo al campo para la cosecha. Asi lo
practican especialmente los pequefios propietarios»®.

En algunos casos, el trabajo minero puede llegar a ser un poderoso auxiliar de
la explotacion rural. «La reunién de parcelas, dice un informe de Westfalia,
perjudica notablemente la propiedad campesina dondequiera que el propietario
ha de vivir de su terrufio; alli donde los campesinos encuentran todavia una
ganancia notable con el trabajo en minas y altos hornos, el dafio no se deja
sentir (como es el caso del 80 % de los habitantes del distrito de Siegen)»”.

1 Situacion de los trabajadores agricolas, 1, p. 124.

2 Op. cit., Il, p. 132.

3 Op. cit., Il, p. 502.

4 Béauerliche Zustande [Situacion de los campesinos], 1, p. 8.
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Pero si ciertas industrias se contentan con un trabajo temporal, la gran industria
ocupa al obrero todo el afio, casi siempre sin interrupcion. Pero no ocupa a
toda la familia del obrero, como la industria a domicilio. La ley prohibe contra-
tar nifios menores de catorce afios. El trabajo de la madre de familia ofrece mas
dificultades en la gran industria que en la industria a domicilio. Como en esta
altima no ha de abandonar el hogar, se siente mas inclinada a ella; y si tiene
que abandonar hijos y hogar, lo hace mas dificilmente en el campo que en la
ciudad, donde sus funciones han sido reducidas por las cantinas populares, los
asilos, los jardines infantiles, etc.

A estas fuerzas de trabajo, que en el régimen de la gran industria se consagran
todavia al hogar y a la labor agricola, hay que afiadir los invalidos del trabajo.
La industria a domicilio puede utilizar toda fuerza de trabajo, ain la mas débil,
pero la gran industria exige tal esfuerzo de sus obreros que, en general, sélo los
emplea cuando estan en la flor de la edad y los agota rapidamente. En el cam-
po, el trabajo en la pequefia explotacion agricola de la familia es la ocupacion
més adecuada para la numerosa legidn de invalidos creada por la gran indus-
tria.

Esta, asi como la industria a domicilio, aunque de otro modo, arruina la fuerza
de trabajo de que puede disponer la pequefia explotacion agricola, al mismo
tiempo que reduce sus dimensiones y empeora su explotacién. Observamos,
por otra parte, que el capital de la gran industria invertido en el campo, asi
como el de la industria a domicilio, no encuentra, por aquellas razones, casi
ninguna resistencia por parte de los trabajadores, lo que favorece en extremo
su explotacion y su degradacion.

Kerken, en su excelente libro sobre la industria del algodén y sus obreros en
Alta Alsacia, presenta un cuadro tipico de esta gran industria rural.

Por misera que sea la situacion de los trabajadores en las fabricas de tejidos de
Mulhouse, que él nos describe, lo es peor aun la de las fabricas situadas en el
campo.

«La jornada de trabajo es mas larga; el mismo K. Grad habla de trece a catorce
horas»; el trabajo nocturno, incluso de los jovenes es cosa bastante comdn.
«Las jovenes obreras estdn expuestas a los mismos peligros morales que en
Mulhouse. Prevalece el sistema de multas y retenciones de salarios, agravado
por la extrema sujecion del obrero. En la mayor parte de las localidades del
distrito, el unico lugar donde se encuentra trabajo es la fabrica». Ademas de
esto, el obrero campesino esta ligado a la tierra por la propiedad de una de
estas pequefias parcelas alli llamadas kriter, cultivadas por la mujer o por los
abuelos. De la imposibilidad para el obrero de influir sobre su trabajo, no es
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necesario hablar.

«Los salarios son, por término medio, inferiores en una tercera parte a los de
Mulhouse, diferencia que no guarda proporcion con la de los precios de los
articulos de primera necesidad, por lo que el nivel de vida es todavia mas bajo
[...] La patata es la base de la alimentacion en el mejor de los casos; la carne se
come los domingos. EI consumo del aguardiente es mayor que en Mulhouse v,
segln se dice, en un pueblo manufacturero de los Vosgos, entre 800 habitantes
consumen 300 hectolitros.

La situacion de los obreros se agrava con el pago de los salarios en mercade-
rias o trucksystem. «Tal género de vida trae consigo una degeneracion fisica
muy acentuada [...] El médico adscrito al servicio sanitario del distrito de
Thann informa que en las ciudades industriales, en las que todos trabajan en la
fabrica desde su més tierna juventud, casi todos los reclutas son inutiles para el
servicio militar, hasta el punto que, si las cosas continGan asi, el gobierno po-
dra ahorrarse el envio de la comisién de leva [...]

«A pesar de esta insuficiencia fisica, la poblacion es laboriosa en extremo [...]
Los viejos que no trabajan en la fabrica cultivan un pequefio campo con harto
trabajo, dada la situacion topografica de los kriiter»®.

Por negro que parezca este cuadro es menos sombrio que el de la industria a
domicilio. Los nifios son excluidos del trabajo en la fabrica, y la produccién se
opera, si no al aire libre, como en agricultura, al menos fuera de las habitacio-
nes, en grandes establecimientos, en condiciones higiénicas que, por malas que
sean, son infinitamente superiores a las de los cuchitriles caseros. Debido a que
el obrero de fabrica no es «libre», a que no puede empezar y acabar su trabajo
cuando él quiere, a la reglamentacion homogénea, y a que el espacio en el que
se mueve es mas reducido que en el trabajo a domicilio, es mas féacil controlar-
lo y limitarlo legalmente. La fabrica, al juntar los obreros dispersos facilita su
entendimiento y pone en comunicacion al pueblo industrial con el resto del
mundo, porque desarrolla los medios de transporte y atrae los obreros mas
inteligentes de la ciudad.

Sirve también de medio para poner en contacto parte de la poblacién agricola
con el proletariado urbano, para despertar en ella la necesidad de la lucha de
emancipacion y para inducirla a tomar parte activa en esta lucha cuando las
circunstancias sean favorables.

De modo que las fabricas situadas en el campo engrosan las filas del proleta-

1 Op. cit., p. 349-352.

194



riado sin expropiar a los labradores, sin quitarles sus tierras; antes bien, dando
a los pequefios propietarios, amenazados de inminente quiebra, el medio de
salvar su propiedad, o bien dando facilidades a los que nada poseen para com-
prar o tomar en arriendo una pequefia explotacion agricola. Las tres clases de
trabajo accesorio de los pequefios campesinos que hemos examinado no se
excluyen entre si, sino que pueden ser y son muchas veces simultaneas. Por
ejemplo, segun un informe, «la industria a domicilio es un recurso de impor-
tancia entre los habitantes de la meseta de Eisenach, en particular para los
campesinos de las localidades mas pobres, que poseen un pedazo de tierra.
Entre estas industrias a domicilio merecen sefialarse la fabricacion de tapones,
cintos, latigos, zapatos, cepillos, la talla [de pipas de fumar]. Estas industrias
aseguran a una familia un suplemento de 1, 2 y 3 marcos, por lo que se dedi-
can a ellas aun los campesinos propietarios de 8 y 9 hectareas. Fuera de esto,
el trabajo forestal, la corta de madera, el transporte de lefia y la explotacion del
basalto, abundante en aquella region, proveen de suficientes jornales, sobre
todo cuando se paralizan las labores agricolas»'.

Como ejemplo de las condiciones en el sur, citamos el informe de A. Heitz
respecto a los campesinos de los distritos de Stuttgart, Boblingen y Herren-
berg: «Seria errdneo suponer que el trabajo agricola asegura ganancias sufi-
cientes a la numerosa poblacion campesina. Esta debe contar mas bien, sobre
todo en los distritos occidentales, con las multiples ocasiones de obtener una
ganancia suplementaria. Es necesario recordar el bosque que [...] ocupa per-
manentemente cierto nimero de obreros y muchos mas de manera pasajera [...]
Seria curioso determinar las condiciones de la industria a domicilio de hilados
y bordados al lado de una gran industria. «<En estos Gltimos afios se han funda-
do algunas fabricas, otras antiguas se han agrandado, y se multiplican los pe-
guemos contratistas que esperan la ocasion de aprovechar el trabajo menos
pagado. Otro factor es el comercio al detalle de leche, huevos, volateria y al-
gunos productos de artesania. Finalmente, entre las localidades que proporcio-
nan obreros, ademas de los suburbios inmediatos a Stuttgart, pueden citarse
Méhringen, Bonlanden, Plattenhardt, Vaihingen, Rohr, Musberg, Birkach;
mientras que Ruith, Heumaden, Kenmanth, Scharnhausen, y el mismo Plienin-
gen, envian su gente a las hilaturas de Esslingen.»

Pero no en todas partes se encuentra tan numerosas ocasiones de trabajo su-
plementario, ni suficientes para satisfacer la necesidad de dinero de los peque-
fios campesinos. Cuando la ganancia complementaria no se ofrece al campe-
sino, a éste no le queda otro recurso que irla a buscar, aun a costa de separarse
temporalmente de su tierra. Cuanto mas se desarrollan los medios modernos de
comunicacion, mas facilita el ferrocarril el transporte, mas informan sobre la
situacion exterior el correo y los periddicos, tanto mas facilmente se decide el

1 Bauerliche Zusténde [Situacion de los campesinos], p. 50-51.
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campesino a abandonar su pueblo, al menos temporalmente, y méas lejos se
aventura. Una parte de la familia del pequefio campesino, aquella que tiene
mayor capacidad de trabajo, va y viene periédicamente para ganarse la vida y
ahorrar algo para los suyos. Esta emigracion temporal y no definitiva es la que
nos interesa ahora, ya que no estudiamos las formas de proletarizacion del
campesino exteriormente perceptibles, sino aquellas otras mas importantes en
las que el campesino, conservando las caracteristicas exteriores que tuvo hasta
ahora, comienza a asumir las funciones del proletario.

El labrador que emigra se muestra inclinado, naturalmente, a los trabajos agri-
colas; y no faltan lugares cuya poblacién indigena no satisface la demanda de
trabajo asalariado agricola. Ya hemos sefialado en el capitulo precedente la
carencia de obreros en las zonas de predominio de la gran propiedad. Veremos
que esto no deja de afectar a la propiedad campesina de cierta importancia. Los
obreros agricolas emigrantes son solicitados en casi toda Alemania, sea para
todo el verano, sea para la siega solamente; asi que se encuentra trabajo, no
s6lo en las provincias orientales, sino en los paises del Rhin, en Baviera,
Wirttemberg y Schleswig-Holstein.

Citaremos como ejemplo del trasiego de trabajadores lo que ocurre en Baviera:
«Hay frecuente cambio de trabajadores entre las regiones trigueras y las del
lipulo. Aparte de ello, podemos establecer, sobre la base de informes particu-
lares, las siguientes corrientes migratorias de trabajadores agricolas: la Alta
Baviera recibe en verano los obreros de la selva bavara, enviando los suyos a
Suavia, a las regiones en que la cosecha es temprana. En Suavia hay un inter-
cambio entre el pais alto y el bajo; el Tirol envia también un contingente de
muchachos. La Baja Baviera se surte, de vez en cuando, de gente de la selva
bavara y de Bohemia, enviando la suya, durante cerca de seis semanas, a la
siega en Wilshofen y Ostenhofen, y a la cosecha del ltpulo en Straubing. Del
distrito de Weiden, en el Alto Palatinado, van los hombres a la siega en la Alta
y la Baja Baviera, y las mujeres a la cosecha del lpulo; el distrito de Neustadt,
en el Aisch, envia trabajadores para la cosecha en la zona del lGpulo, los distri-
tos de Neumarkt y Stadtamhof hacen venir gran nimero de mujeres y mucha-
chos de la zona oriental del Alto Palatinado, de la selva bavara y de Bohemia,
para la cosecha del lapulo y la patata. La Alta Franconia envia la gente de
Bayreuth a Turingia y Sajonia, y hace venir aisladamente de las regiones mon-
tafiesas, en las que el grano madura mas tarde, mujeres y muchachos para la
cosecha. También en la Franconia central hay cambio de trabajadores entre la
region del trigo y la del lGpulo. El distrito de Hersbruck trae del alto Palatinado
y de Bohemia gran nimero de hombres y mujeres para la cosecha del ltpulo.
En la Baja Franconia la zona de Ochsenfurt y de Schweinfurt trae, para todo el
periodo de la cosecha del trigo y de la patata, hombres y mujeres de Rhon, de
Spessart y de Odenwald; en las grandes propiedades donde se cultiva remola-
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cha azucarera, se hace venir en primavera braceros polacos que trabajan hasta
finales del otofio. En el Palatinado renano, en el altiplano de Sickingen, se
traen mujeres para toda la cosecha de la patata, sobre todo de la zona septen-
trional del distrito de Homburg, de las llamadas aldeas de los musicos; durante
el periodo de la cosecha se abastecen de braceros, en la region de Worms y de
Osthofen; y en otofio, durante casi siete semanas, llegan braceros de los muni-
cipios de la regidn de Saarbriicken, para los trabajos de trilla. Los grandes
propietarios reciben, incluso por cierto tiempo, durante los meses de abril a
noviembre, braceros de Prusia oriental».

Serian interminables estas referencias a las regiones de Alemania. Mayores
proporciones toma la emigracion de los braceros italianos que trabajan en
verano en Europa y en invierno en la Argentina, aprovechando la inversion de
estaciones en los dos hemisferios. La emigracién china es de mayores propor-
ciones todavia; parten, no por una estacion del afio, sino por muchos afios,
aunque no para siempre, a los Estados Unidos, al Canada, a Méjico, a las In-
dias occidentales, a Australia, al archipiélago de la Sonda. Han llegado hasta
Africa meridional, realizando a la perfeccion el ideal propuesto por nuestros
agrarios al obrero némada aleman. Estos trabajadores emigrantes no se limitan
a la agricultura; también son solicitados con mejores retribuciones por la gran
industria, las ciudades y el comercio en desarrollo. Lo mismo que en agricultu-
ra, en otras partes se ofrece trabajo estacional, aunque, desgraciadamente para
los agricultores, durante el verano; por ejemplo, en las construcciones de vias
férreas, canales, caminos, edificaciones urbanas; también se les ofrecen otros
empleos mas duraderos, como criados, jornaleros, cocheros, etc.

En muchas regiones se dan especialidades singulares de trabajo némada. Kuno
Frankenstein refiere lo siguiente sobre el distrito de Wiesbaden: «EI distrito
occidental de Dill y el resto del segundo distrito, Westerwald, asi como la parte
del Oberlahn que limita el Westerwald al NO, tiene un gran excedente de obre-
ros, por lo que parten muchos de éstos a las regiones industriales de las orillas
del Rhin para trabajar de primavera a verano, yendo otros como buhoneros.»
Acerca de esta landgéangerei, que poco a poco ha adquirido un gran desarrollo,
otro informe de Unterwesterwald nos da estos significativos datos: «Durante la
primavera, los Ilamados landganger [quincalleros] recorren las aldeas, donde
reclutan entre los jévenes de ambos sexos los ayudantes que necesitan; parten
con ellos en febrero en diversas direcciones: Holanda, Suiza, Polonia, Sajonia,
etc. Los individuos asi reclutados reciben en grandes centros, como Leipzig,
las baratijas que han de vender a determinado precio, dando el producto de la
venta a sus amos. Ademas de costearles los gastos, se les paga un salario anual
de 300 a 400 marcos, segun su habilidad mercantil. Por regla general regresan

1 Situacion de los trabajadores agricolas, 11, p. 151-152.
2 Op. cit., Il, p. 193.
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a su pais por navidades con algun dinero en el bolsillo.

«Se ha observado que en las localidades donde se reclutan estos mercaderes
ambulantes, la situacion agricola mejora poco a poco, debido a que los salarios
de los jovenes, unidos al patrimonio de la familia, forman un acerbo comun.
Con esto se impulsa la labor, se compra ganado, vacas en particular, abonos
artificiales para mejorar la cosecha, a veces se consigue depositar alguna can-
tidad en las Cajas de Ahorro.

«En algunas localidades, el namero de los contratados es tan grande, que ape-
nas quedan brazos disponibles en el pais natal. Si desde el punto de vista cre-
matistico es ventajosa esta emigracion, desde el punto de vista moral, tiene,
sobre todo en lo que respecta a las mujeres que hacen este oficio, sus aspectos
negativos»'.

«Las pobres aldeas de montafia del Palatinado envian ordinariamente sus
obreros sobrantes al extranjero en calidad de musicos. Aquella tierra, com-
puesta de asperdn de los VVosgos, es poco fértil y los campesinos que poseen de
tres a cuatro hectareas viven en la mayor miseria, por lo que han de recurrir a
trabajos accesorios. En tales municipios el empleador [?] se ve obligado a
ganarse el sustento en el extranjero, donde va como mausico, albafiil y, a veces,
como criado. Los muisicos economizan bastante, por lo que envian algin dine-
ro a su familia para que viva con cierto desahogo y esté en condiciones de
comprar poco a poco una pequefia propiedad. Algo peor lo pasan los albafii-
les; los criados son los que menos ahorran»®.

Estos trabajadores temporeros regresan al pais natal para dedicarse a sus faenas
agricolas. También aqui la gran explotacion, urbana o rural, industrial o agri-
cola, estimula con nuevas fuerzas a la pequefia. Ademas a ella van los benefi-
cios aportados por quienes emigran por mayor tiempo. Algunos de estos Ulti-
mos, solteros en su mayoria, se quedan en el extranjero. Muchos se establecen
definitivamente en su nuevo centro de accion, si bien, a pesar de todo, siguen
enviando algunos ahorros para el sostenimiento de los suyos, que no pueden
vivir con la sola explotacién de sus campos. Se dice que los arriendos de los
campesinos irlandeses se pagan con los giros de las criadas irlandesas que van
a América, y casi lo mismo pudiera decirse respecto al pago del impuesto
rustico por los campesinos alemanes. A pesar de la miseria del campo, muchos
vuelven a la tierra natal, ya para casarse y recoger una herencia, ya para encar-
garse de su pequefio patrimonio, trayendo consigo algunos ahorros que sirven
para dar vida a una explotacidn agonizante, agrandando el terreno, comprando
animales, rehaciendo el hogar en ruinas.

1 Op. cit., 11, p. 27.
2 Op. cit., I1, p. 193.
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En los paises donde emigran, tales obreros son un obstaculo para el progreso.
Como quiera que vienen de paises pobres y atrasados, desde el punto de vista
econémico, tienen menos necesidades y, las mas de las veces, son mas igno-
rantes y dispuestos a someterse. Tienen menos capacidad de resistencia, preci-
samente por vivir en pais extranjero, apartados de los naturales del pais hosti-
les a estos intrusos, de los que ni el idioma entienden a veces. Son ellos quie-
nes, la mayor parte de las veces, hacen bajar los salarios, se convierten en
esquiroles y quienes mas dificilmente ingresan en los sindicatos. Pero estos
mismos elementos que obstaculizan el progreso en el pais a que llegan, se
convierten en activos pioneros en el pais del que proceden y al que regresan.
Por refractarios que sean al nuevo ambiente, no pueden substraerse completa-
mente a su influencia; adquieren nuevas necesidades y nuevas ideas, tanto que
por atrasados que parezcan en el nuevo, resultan revolucionarios y subversivos
en su viejo ambiente. Los mismos elementos que aqui aparecen como ciegos
instrumentos de la explotacion y de la opresion, se convierten alla en perturba-
dores y fomentadores del descontento y el odio de clase.

«El ensanchamiento del horizonte intelectual —exclama Kérger—, la mayor
movilidad del espiritu de los obreros que emigran al extranjero, traen consigo
una disminucion en el respecto a la autoridad constituida. Los individuos se
vuelven desvergonzados, insolentes, orgullosos, arrogantes, y contribuyen con
su ejemplo a la relajacion de los vinculos patriarcales que, por dicha, subsisten
en casi todas las propiedades del este entre amos y criados, y que estan en
perfecta armonia con el estado econémico y social»'.

Asi el trabajo emigratorio ejerce la misma influencia que el establecimiento de
industrias urbanas en el campo: consolida la pequefia propiedad territorial,
elemento que se consideraba conservador, y al mismo tiempo, revoluciona
completamente la manera de ser de los pequefios propietarios, inculcandoles
ideas y necesidades que tienen poco de conservadoras.

Quien imagine que se agota la variedad infinita de la vida social con las sim-
ples cifras de la estadistica, puede tranquilizarse leyendo en las estadisticas de
las explotaciones que, por grande que haya sido la evolucidén en las ciudades,
todo sigue igual en el campo, sin percibirse modificacion decisiva alguna en
cualquier sentido. Pero si se observan bien estas cifras, sin dejarse impresionar
por la relacion entre la pequefia y la gran explotacion, se debe formular un
juicio diferente; se llega a la conviccion de que las grandes explotaciones ape-
nas varian en nimero; que las pequefias no son absorbidas por las grandes;
sino que unas y otras, gracias al desenvolvimiento industrial, sufren una com-
pleta revolucion, una revolucion que establece un contacto cada vez mas estre-

1 Die Sachsengéngerei [La emigracion de los obreros agricolas], p. 180.
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cho entre la pequefia propiedad agraria y el proletariado, relacionando ventajo-
samente los intereses de uno y otro.

Pero los efectos de la evolucidn econémica no se limitan a esto, sino que de-
terminan otra serie de factores que transforma completamente el caracter de la
agricultura productora de mercancias, esto es, la que produce un excedente
para la sociedad.
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9. Dificultades crecientes de la agricultura productora de mercan-
cias

a) La renta del suelo

Hemos visto como la produccion capitalista dio a la agricultura, tan decaida a
la expiracion del feudalismo, un importante desarrollo técnico, gracias a la
gran industria moderna. Pero hemos visto también como este sistema de pro-
duccidn engendra dos tendencias contrarias al desenvolvimiento y extension de
la gran explotacion agraria: tendencias que se oponen vivamente a que ésta
imponga su supremacia en el régimen social actual, impidiendo a la agricultu-
ra, por consiguiente, alcanzar el grado de perfeccién de que es susceptible,
dado el nivel técnico actual. Incluso, estas tendencias negativas, al favorecer la
parcelacion de la tierra, pueden provocar, aca o alla, un decaimiento de la
agricultura desde el punto de vista técnico.

Pero no es solamente limitando la gran explotacion agraria como el sistema de
produccion capitalista perjudica a la agricultura. No menos perjudicial de-
muestra ser la renta territorial.

Mas de una vez hemos hecho hincapié en que el precio de compra del suelo no
es otra cosa, esencialmente, que la renta territorial capitalizada; bien entendido,
nos referimos ahora no al precio de un fundo rastico, sino al precio del suelo.
El precio de los edificios, muebles, Gtiles y animales, se determina, en ultimo
caso, como el de las demas mercancias, por el tiempo de trabajo socialmente
necesario para su produccion.

También el capitalista industrial debe pagar la renta territorial o comprar el
terreno. Sin embargo, el precio de este Gltimo constituye sélo una pequefa
parte de la suma de dinero adelantada por él para la produccion.

En agricultura sucede de manera diferente. EI llamado capital territorial, esto
es la renta territorial capitalizada, constituye la parte mas importante de la
suma que un agricultor ha de invertir, en el caso de ejercer la agricultura en su
propia tierra, para poder iniciar la explotacién de un fundo.

En las explotaciones de extensién media y en las grandes haciendas de Europa
central, en las que predomina la agricultura con estabulacion permanente, el
capital de la explotacién no representa, en general, sino del 27 al 33 % del
precio del suelo; pero puede descender al 15 % o subir a 40 % segln la inten-
sidad del cultivo. En Sajonia, el monto del capital de explotacion sube por
término medio a 410 marcos por hectarea, siendo de 1 930 marcos el precio
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medio de compra de las propiedades».

Buchenberger cita el caso de un rico hacendado de Badén, cuya propiedad
representa un valor de 46 233 marcos, asi repartidos: animales y aperos, 6 820
marcos (14,72 %); los edificios, 5 480 marcos (11,9 %); vy el terreno, 33 923
marcos, o sea el 73,4 %2 Es decir, que solamente una cuarta parte del capital
total esta destinado a la produccién.

El campesino no puede, pues, consagrar al activo de su explotacién mas que
una minima parte del capital. La parte, con mucho mas importante, de dos
tercios a tres cuartas partes, ha de pagarla al propietario anterior, para tener
derecho a emprender la explotacion. Esta, pues, ha de ser forzosamente menor
0 menos intensiva de lo que seria si tuviera todo el capital a su disposicion.

No obstante, como los préacticos, al revés de los teoricos, prefieren en los limi-
tes sefialados, a igualdad de inversion de capital mayor extension de tierra,
aunque sea hipotecada, sucede muy rara vez que un agricultor pague una tierra
al contado. Considera casi todo el capital disponible como capital de explota-
cién, y sobre esta base determina la extension de la propiedad que desea adqui-
rir. O no paga el terreno o lo paga parcialmente, quedando a deber el precio del
suelo, constituido en hipoteca sobre el fundo, de manera que el comprador se
obliga a pagar la renta rustica al acreedor hipotecario, verdadero propietario
del suelo.

De esta manera, cada cambio de propietario de la tierra es causa de endeuda-
miento. Seria exagerado suponer que esa sea la Unica causa de las cargas hipo-
tecarias que pesan sobre la propiedad territorial, y que la necesidad de mejoras
no deba ser tenida muy en cuenta; pero sigue siendo cierto que aquélla es la
causa mas poderosa del aumento de las deudas hipotecarias.

Donde prevalece el sistema de arriendo, el contratista agricola puede destinar
su capital exclusivamente a la explotacion; en este sistema la agricultura puede
desplegar del modo mas completo el caracter capitalista; la explotacién por
arriendo es la forma clasica de la agricultura capitalista.

Ademas de permitir la utilizacién integra del capital de la empresa, el sistema
de arriendo ofrece la ventaja de permitir al propietario territorial la eleccién del
arrendatario entre los concurrentes mas habiles y con mayor capital; en tanto
que en el sistema de explotacion por el propietario mismo, es el azar de la
herencia el que casi siempre determina la persona del agricultor.

mn Handwérterbuch de Goltz, 1, p. 277-279; y Krafft: Betriebslehre [Teoria de la explotacién agrico-

la], p. 58-60.
2 Situacion de los campesinos, 111, p. 249.
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Estos inconvenientes son de poca monta tratdndose de la pequefia explotacién,
siempre rutinaria y sencilla. Los hijos de los campesinos se dedican desde muy
jovenes al trabajo, por lo que adquieren en breve la experiencia necesaria.
Habra diferencias entre las aptitudes de los campesinos, pero son tan pequefias
que apenas influyen en el curso de la explotacion.

Ocurre de manera diferente en la gran explotacion, organismo complicado
cuya direccion exige conocimientos practicos y cientificos, al par de una seria
instruccion comercial. Con la actual evolucién capitalista, los grandes propie-
tarios territoriales adquieren las necesidades e inclinaciones de los habitantes
de la ciudad; les atrae la ciudad y en ésta educan a sus hijos, quienes no apren-
den agricultura, natural y progresivamente, como los hijos de los campesinos.
Ni siquiera reciben en la ciudad una sélida instruccién agronémica y comer-
cial. Fuera de esto, y a pesar de su vida de ciudad, el gran propietario territorial
sigue profundamente vinculado a sus tradiciones feudales. Sus hijos se educan
en la corte o en el ejército. El azar del nacimiento convierte en agricultor al
joven cuyos «estudios» cursados en el «turf» 0 en un restaurante, hicieron de él
un entendido en vinos y en caballos. No es éste el hombre adecuado para de-
mostrar practicamente la superioridad de la gran explotacion sobre la pequefia.
Pero es cierto que su propiedad, especialmente cuando la renta va en aumento,
le mantiene a flote y retarda el naufragio.

Al arrendatario, en cambio, la renta territorial no le ayuda a saldar el déficit de
la empresa. Tampoco puede librarse gravando la propiedad, sino que ha de
pagar puntualmente el arriendo anual. Si bien puede escoger el colono mas
apto, también es verdad que un colono incapaz quiebra rapidamente. La com-
petencia es mas refiida entre los colonos que entre los agricultores propietarios
al mismo tiempo del suelo.

Como ademaés el colono nada ha de pagar para la adquisicién de tierras, ni
frecuentemente tampoco por los edificios, puede dedicar todo su capital a la
explotacion; de manera que con un capital dado puede cultivar un gran fundo
con mayor intensidad. Asi es como el sistema de arriendo aparece en el modo
de produccion capitalista como el que arroja el mayor producto neto.

No por esto deja de tener sus aspectos sombrios. El principal afan del colono
es sacar del suelo el mayor provecho posible, y esta en condiciones para ello;
pero no tiene interés en que el rendimiento sea constante, y lo tendrd menos
cuanto mas breve sea su contrato de arriendo. Cuanto mas agote el suelo, mas
provechosa es su explotacion. Es cierto que puede prohibirsele por contrato un
cultivo perjudicial ele la tierra o que la agote —Ilos contratos de arrendamiento
encierran clausulas muy detalladas al respecto—, pero lo mas que puede con-
seguirse es que la explotacién permanezca al nivel alcanzado en un principio.
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Mas alla de este limite, el sistema de arriendo no favorece el progreso. El
colono no siente estimulo por mejorar los métodos de cultivo, ni por introducir
otros nuevos, porque cuesta mucho dinero implantarlos y porque los buenos
resultados sélo se manifiestan después de la expiracion del contrato; casi siem-
pre las mejoras traen consigo el aumento del precio de arriendo; asi que au-
menta la renta territorial, pero no los beneficios; por lo que el colono se guar-
dard muy bien de acometer mejoras cuando no esté seguro de recuperar en el
curso del arriendo el capital empleado, mas los intereses.

A medida que el contrato es por mas largo plazo, mas coadyuva al progreso de
la agricultura el sistema de arriendo. Pero cuando aumenta la renta, los propie-
tarios hacen muy bien en pactar contratos de poca duracién, ya que éste es el
medio mas seguro y viable de meterse en el bolsillo el producto integro de la
renta territorial en alza.

Por todo esto, tanto en el sistema de arriendo como en el de explotacion por el
propietario, la renta territorial es una rémora de la agricultura racional. Un
obstéculo no menor es el derecho de sucesion.

b) El derecho de sucesion

Las cadenas feudales, trabas tanto de la agricultura como de la industria, sélo
podian ser quebrantadas y hacer posible el ulterior progreso de la agricultura,
mediante la introduccion de la plena propiedad privada de la tierra y la aboli-
cion de privilegios de estado y de nacimiento. La sociedad burguesa no recla-
ma Unicamente la igualdad ante la ley, sino también la igualdad de todos los
hijos de una familia; quiere que el patrimonio paterno sea repartido por igual
entre aquéllos. Estas mismas leyes, si bien dieron inicialmente gran impulso a
la agricultura, se convirtieron pronto en nuevas cadenas.

La divisién de la herencia de los padres, incluso en lo que respecta al capital,
es serio obstaculo para la concentracion en una sola mano. Pero la concentra-
cién de capitales no se produce Unicamente por la acumulacion de los antiguos,
sino también por la de nuevos capitales, procedimiento este Gltimo tan podero-
SO que, aun a pesar de la continua division de herencias, la concentracion del
capital progresa rapidamente.

En la propiedad territorial, al menos en los viejos paises donde no hay parcela
de terreno sin propietario, no cabe hablar de un fenémeno correspondiente a la
acumulacién de nuevos capitales. Nos consta, por el contrario, que el desarro-
llo de la propiedad territorial tropieza con més dificultades que el desarrollo de
los capitales. La divisién de herencias favorece, en sumo grado, el creciente
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fraccionamiento de la propiedad territorial. Pero por poderosa que sea la ac-
cion de las relaciones juridicas sobre la vida economica, es ésta, en Ultima
instancia la que demuestra ser la potencia decisiva. La division de la propiedad
territorial no se opera sino alli donde lo permite la situacion econémica, segin
demostramos en el capitulo anterior; pero en este caso, el reparto de herencias
demuestra ser un medio eficaz para acelerar el desarrollo.

Por el contrario, alli donde la tierra sirve a la produccion de mercancias y no al
abastecimiento del hogar, aparece la competencia, la gran propiedad se sobre-
pone a la pequefia, y el fraccionamiento de la propiedad territorial trae consigo
inconvenientes inmediatos que saltan a la vista. Asi, por ejemplo, donde domi-
na la produccion de cereales y el agricultor no puede dedicarse a trabajos se-
cundarios, no se establece en las sucesiones la division de bienes in natura
sino muy dificilmente y, rara vez, de modo duradero. Tiene lugar, méas bien,
que uno de los herederos recibe la propiedad indivisa a condicion de pagar su
parte a los coherederos. Y como no siempre se cuenta con el capital necesario,
de ahi que haya que hipotecar la tierra. De esta manera el pago a los coherede-
ros viene a ser una nueva formula de la compra de un fundo con capital insufi-
ciente, al que ya nos referimos antes. Tal transaccién no es voluntaria en las
sucesiones, pero a través de las generaciones se repite como una necesidad
natural. El derecho de sucesién hace que el heredero reciba su explotacion ya
endeudada, por lo que se ve obligado a dedicar los beneficios al pago de crédi-
tos hipotecarios en vez de destinarlos a la acumulacién de capital o a la mejora
de tierras. Aun en el caso de liberarse de tales deudas, su sucesor se encuentra
en la misma situacion, y debe contraer nuevas deudas mas considerables por
haber aumentado entretanto la renta del suelo o disminuido el interés del capi-
tal, o las dos cosas y, en virtud de uno o de ambos factores, por haber aumen-
tado el valor del fundo.

El aumento del precio de las propiedades es ventajoso para aquellos que dejan
de ser agricultores y venden sus bienes, pero no para los que por seguir siéndo-
lo, compran o heredan. Nada mas erréneo que creer que sea beneficioso para la
agricultura aumentar el precio de las tierras real o artificialmente; esto sera
bueno para los propietarios del momento, para los Bancos hipotecarios y los
especuladores de terrenos, pero de ningin modo lo es para la agricultura, y
menos aun para el porvenir de ésta o de las futuras generaciones de agriculto-
res.

El fraccionamiento o las cargas crecientes de los fundos rurales es la alternati-
va que ofrecen a los labradores las consecuencias del derecho de sucesion
burgués.

En ciertos paises, particularmente en Francia, la poblacién agricola procura
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librarse de esa alternativa con el sistema de «los dos hijos». Es, sin duda, un
medio para evitar los inconvenientes del derecho de sucesidn, pero que, como
todas las demas panaceas que pretenden ayudar a los agricultores, se hace a
expensas de toda la sociedad. La sociedad capitalista necesita para su desarro-
llo el aumento notable de poblacion. EI Estado cuyo aumento de fuerza de
trabajo se opera lentamente, queda a la retaguardia de los demas paises en la
lucha competitiva de las naciones capitalistas. Corre, ademas, el riesgo de
perder su rango politico, ya que le es imposible poner en la balanza politica el
poderio militar, que depende, como es sabido, del nimero de individuos en
edad militar.

En Francia, donde predomina el sistema de «los dos hijos», no hay solamente
una disminucién relativa del poderio militar del pais (de 1872 a 1892, la po-
blacién ha aumentado en dos millones —de 36 a 38 millones— y desde 1886
casi nada; mientras en Alemania, en igual periodo, ha aumentado en nueve
millones, de 41 a 50 millones), sino que el sistema de «los dos hijos» hace que
los capitalistas hagan venir de Bélgica, Italia, Alemania y Suiza, los obreros
gue no encuentran en el campo. Mientras, en 1851, no se contaban en Francia
sino 380 000 extranjeros, el 1 % de la poblacidn total, en 1891, ascendia aquel
namero a 1 130 000, es decir, el 3 %. En Alemania, por el contrario, no habia,
en 1890, sino 518 510 extranjeros, el 1 % de la poblacién. De modo que a lo
que lleva el sistema de «los dos hijos» es a aliviar las cargas de la propiedad
territorial a expensas del poderio militar y de la capacidad productiva de la
nacion. Los estadistas y los economistas franceses no creen en la eficacia de
este método para salvar la agricultura.

¢) Fideicomisos y mayorazgos [Anerbenrecht]

Francia es el pais donde la Revolucion destruyd més radicalmente el feudalis-
mo Yy el derecho de sucesion feudal. No asi en Inglaterra y en Alemania, donde
la gran propiedad territorial ha conservado un lugar importante dentro de la
sociedad burguesa, segiin se manifiesta en las formas de derecho de sucesion
que los grandes propietarios o los mas favorecidos de entre ellos se han asegu-
rado: el fideicomiso. Gracias al fideicomiso, una tierra, en vez de ser propiedad
de una sola persona, estd vinculada a una familia; uno de sus miembros, el
primogénito del testador por lo regular, la usufructda, pero no puede enajenarla
ni disminuirla. Hermanos y hermanas, aunque con derechos iguales a los del
primogénito sobre la fortuna mavil del testador, estan excluidos de la propie-
dad territorial sujeta al fideicomiso. Desde el principio de la crisis agraria el
namero de fideicomisos ha aumentado visiblemente en Prusia. Segin Conrad,
se han instituido en las siete provincias orientales de Prusia los siguientes fi-
deicomisos:
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Hasta 1800 153 1861 a 1870 36
1800 a 1850 72 1871 a 1880 84
1851 a 1860 46 1881 a 1886 135

Es decir, que en el espacio de dieciséis afios, a partir de 1871, se han instituido
mas fideicomisos que en los setenta primeros afios del siglo. Esta progresion
continGia. En el momento que se imprimen estas lineas [1899], anuncia la pren-
sa que, en 1896, se instituyeron en Prusia 13 fideicomisos nuevos, y 9 en 1897.
Claro esta, que estos datos no prueban la preocupacion por la agricultura, sino
por algunas familias aristocraticas.

Variante campesina de los fideicomisos es el anerbenrecht, que, sin establecer
la propiedad comdn tan netamente, deja al propietario del momento mayor
libertad de accion, pero que, en todo caso, elimina la division sucesoria. En
muchas comarcas de Alemania y Austria, donde predomina la gran propiedad
rural, prevalece ese derecho, si no en la ley, en las costumbres. En estos ulti-
mos tiempos se han dictado muchas disposiciones legales que afianzan esa
costumbre, llegando a darle fundamento juridico, ya que los politicos y eco-
nomistas ven en ella el medio mas seguro de salvar la clase labradora, baluarte
de la propiedad privada.

No nos cabe ninguna duda de que el anerbenrecht aparta la propiedad territo-
rial de los peligros de la division hereditaria, al menos alli donde se establece
no de forma timida, sino abiertamente. Pero ello tiene por resultado desheredar
a los que de otra manera serian llamados a participar en la herencia, salvar la
propiedad campesina a expensas de la poblacién rural, salvar la propiedad
privada confiscando los derechos hereditarios de quienes debieran heredar; lo
que equivale a poner un dique contra el proletariado aumentando el nimero de
los proletarios.

En el caso de la gran propiedad territorial sujeta al fideicomiso, el deshereda-
miento de los segundones, tal como se practica en Inglaterra, no reviste gran
importancia. La Iglesia, el Ejército, la Administracion, brindan a los jovenes
nobles desheredados un cumulo de sinecuras bien remuneradas. Los labradores
no tienen tal compensacion, porque no tienen influencia en el Estado y en la
Iglesia para colocar a sus hijos. De manera que el anerbenrecht no tiene otro
resultado que condenar al proletariado a todos los hijos, con excepcién de uno
solo.

El anerbenrecht favorece de otra manera la proletarizacion de la poblacion
rural, en tanta mayor medida cuanto méas se aproxima al fideicomiso de fami-
lia, es decir, cuanto més fuertemente se opone al fraccionamiento del suelo y al
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desarrollo de la deuda hipotecaria, consecuencia de la divisién sucesoria. For-
talece mas la tendencia a la concentracion de la tierra que la tendencia al frac-
cionamiento. En consecuencia, permite agrandar la explotacién, hacerla mas
racional y suprime cantidad de pequefios propietarios encadenados al suelo
natal. El anerbenrecht no sirve, ni en la costumbre ni en la ley, al pequefio
campesino. Para él es s6lo una cadena, ya que su prosperidad depende cada
vez menos de su propiedad territorial, y cada vez mas del dinero que puede
ganar fuera de ella. EI anerbenrecht favorece al gran agricultor. En Austria no
se aplica sino a bienes territoriales de extension media; en el Mecklenburg, a
aquellas propiedades que estan evaluadas al menos en 37,5 fanegas; en Bre-
men, a las de mas de 50 hectéreas; en Westfalia y Brandenburg, a aquellas
cuya renta imponible alcanza 75 marcos, etc.

El anerbenrecht del gran propietario rural no proletariza sélo a sus hermanos,
hermanas e hijos jévenes, sino que tiende a hacer lo mismo con sus vecinos
mas pequefios. A este respecto, favorece la emigracion a la ciudad, la despo-
blacién del campo, y es un serio obstaculo para el desarrollo de una agricultura
racional.

He aqui lo que se nos informa respecto a «ciertas localidades de sucesion ce-
rrada» de Hesse: «Ya hace afios que se deplora la carencia casi absoluta de
braceros; la emigracion a paises industriales de la poblacion sana y joven que
no posee nada, es muy considerable; sélo las mujeres, nifios y ancianos se
quedan, y entre ellos deben los agricultores —campesinos y grandes cultivado-
res— reclutar su mano de obra»®.

Igual acontece con los fideicomisos, una de las causas determinantes de la
creacion y propagacion de los latifundios. Por lo demas, es absurdo sostener
que en la gran propiedad prevalezca la tendencia a la descentralizacion, y que
solo pueda ser contrarrestada ésta con obstaculos artificiales. Alli donde preva-
lece en agricultura la produccion para el mercado aparecen estas dos tenden-
cias simultdneamente y en competencia: la centralizadora y la descentralizado-
ra. En las provincias orientales de Prusia habia, segun Conrad, a fines del siglo
XVIII, 2 498 particulares que poseian mas de 1 000 hectéreas, formando un
total de 4 648 254 hectareas. De ésas eran fideicomisos 308, con una propiedad
total de 1 295 613 hectéareas, casi una cuarta parte de la propiedad mayor de 1
000 hectareas. Si bien en Francia no hay fideicomisos, la propiedad se desarro-
Ila en mayor proporcion que en Alemania, como demuestra el cuadro de la
pagina 142. En Alemania las propiedades de méas de 50 hectareas ocupaban, en
1895, el 32,56 % de la superficie total agricola, mientras en Francia, en 1892,
ocupaban el 43,05 % las de més de 40 hectareas. Por desgracia, en la estadisti-

1 Verhéltnisse der Landarbeiter [Situacion de los trabajadores agricolas], Il, p. 233.
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ca francesa las explotaciones de mas de 40 hectéreas estan repartidas por cla-
ses, seglin su nimero y no segun su superficie. Es notable que hayan aumenta-
do precisamente las mayores explotaciones. Se contaban:

Aumento +
Hectareas 1882 1892 0
disminucion —
De mas de 40 142 000 139 000 -3000
De 40 a 100 113 000 106 000 —7000
De mas de 100 29 000 33000 + 4000

Esta es una estadistica de la explotacién y no de la propiedad, pero, asi y todo,
la tendencia general se manifiesta de igual modo. La estadistica de las propie-
dades no puede mostrar otra cosa que una mayor concentracién y no por cierto
una menor de lo que muestra la estadistica de las explotaciones.

Si es inexacto que la sola garantia del fideicomiso determine la gran propiedad
territorial, es muy cierto que favorece la constitucion y desenvolvimiento de
esta Ultima, creando asi las condiciones preliminares del transito a la formula
mas avanzada que es susceptible de alcanzar la agricultura en el modo de pro-
duccion capitalista.

La gran dimension de los latifundios permite a éstos dar a cada una de sus
partes la forma y extension mas adecuadas al tipo de cada una; permite reunir
distintas explotaciones en un solo organismo econémico dirigido de manera
planificada, asi como, de otra parte, el fideicomiso facilita la acumulacion del
capital, permitiendo hacer el cultivo mas intenso, aligerando a la explotacion
de las cargas que trae consigo la division por herencia.

Seguln el censo de deudas de 1883, la deuda hipotecaria, en 42 distritos prusia-
nos, era, para un producto neto de impuesto territorial de un thaler (sin deduc-
cién del valor de los edificios hipotecados).

Propiedades con producto neto de impuesto territorial de

_ Bienes de més de 500 de 100 a 500 de 30 a 100
fideicomisos y
. thalers thalers thalers
fundaciones
20,30 marcos 84,40 marcos 54,10 marcos 56,20 marcos

La seguridad de la propiedad, inherente al fideicomiso, permite mejoras en
gran escala y favorece el desarrollo del arrendamiento, que prospera alli donde
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el colono tiene la certidumbre de que sus derechos no pueden sufrir merma por
el cambio de propiedad o por la insolvencia de un propietario. No se debe,
pues, al azar el que el latifundio, garantizado por el fideicomiso, haya determi-
nado las dos formas mas perfectas de la agricultura capitalista: el arriendo
capitalista en Inglaterra, la explotacion gigantesca en Austria por la reunion de
muchos dominios en uno solo.

Pero si esta forma de latifundio asegura, méas que ninguna otra forma de la
propiedad territorial, la posibilidad de la mas perfecta explotacion capitalista,
es precisamente el latifundio protegido por el fideicomiso, entre todas las for-
mas de propiedad, la que mejor escapa a la necesidad de un cultivo lo mas
racional posible.

Escapa a tal necesidad, ante todo, por el hecho de que su propietario no se ve
obligado a proteger su propiedad contra la competencia. No somos de los que
confunden la competencia del mercado con la lucha por la existencia, en la que
vemos una necesidad natural. Cierta rivalidad entre los miembros de la socie-
dad y la seleccién de los mejor dotados, son condiciones indispensables para
alcanzar cualquier progreso social; mas adn, indispensables para que la socie-
dad se mantenga en los niveles que ha conseguido. Es un error dar por sentado
que la existencia de una sociedad socialista es incompatible con aquella rivali-
dad y con esta seleccion. Borrar las diferencias de clase, nivelar las condicio-
nes de vida de cada clase social, no es, en modo alguno, suprimir las diferen-
cias sociales que pueden estimular a los individuos. Por esto vemos subsistir
hoy en el seno de un sindicato obrero, cuyos miembros no se distinguen preci-
samente por diferencias de clase y cuyo standard of life es el mismo, diferen-
cias en la autoridad, en el poder y en la actividad de cada uno y por consi-
guiente una emulacion y una seleccion en el nombramiento de los llamados a
representar o administrar la comunidad; diferencias que aumentarian en un
organismo tan complejo como seria una moderna sociedad socialista. La igual-
dad en las condiciones de vida, lejos de suprimir la emulacién y hacer imposi-
ble la eleccién de los mas capaces para los mas elevados y dificiles puestos,
constituye mas bien su fundamento. Una carrera de caballos, en que cada uno
de éstos partiera de distinto lugar, seria un contrasentido. Lo mismo acontece-
ria en un concurso de individuos en el que éstos no estuvieran a priori en
igualdad de condiciones. La eleccidn de los mas capaces sélo puede hacerse
entre quienes se hallan en situacién de igualdad.

Esta emulacién y seleccion no es la competencia en el sentido que le da la
economia burguesa, ni como se determina hoy en la empresa capitalista, donde
no predomina la competencia tal como la entienden los economistas burgueses,
sino una cooperacién planificada. EIl régimen de competencia, considerado
como regulador de la vida econdémica, empieza alli donde acaba esta coopera-
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cién metddica. Las relaciones reciprocas entre las explotaciones auténomas de
la produccién de mercancias, estan determinadas por la competencia. Dentro
de cada hacienda se regula metédicamente la explotacién con la mayor eco-
nomia posible, pero dentro de la sociedad actual la competencia se hace sin
plan determinado, y si no es cadtica completamente es debido, sencillamente, a
que los productos que abundan pierden valor, y son pagados por encima de su
valor aquellos otros a los que la sociedad consagra poco trabajo y que apenas
son suficientes, lo que constituye el procedimiento mas antieconémico y com-
plicado que pueda imaginarse.

A la anarquia de la produccion mercantil corresponde el género de seleccion
de propietarios y administradores de cada empresa. En el régimen de la pro-
piedad individual de los medios de produccion figura, en primer lugar, el na-
cimiento, que es quien decide la eleccion. Viene luego la seleccion por la com-
petencia; aunque ésta influye menos por la ascension de los mejor dotados que
suprimiendo los peor dotados, es decir, no alejando a un administrador inca-
paz, sino arruinando toda una empresa, método que por su crueldad y despilfa-
rro de fuerzas puede ser comparado ciertamente con la lucha por la existencia
de los organismos naturales, por poco que tenga en comun con ella en otros
aspectos. Cualquiera que sea la brutalidad y el despilfarro de tal método, es el
Unico capaz, en el régimen de produccion mercantil de propiedad individual de
los medios de produccidn, de obligar a cada empresa a organizarse con la ma-
yor economia y en la forma mas racional posible.

Semejante constriccion es eliminada por el fideicomiso, sin que se suprima la
propiedad privada de los medios de produccidon que la hacen necesaria. El
propietario de un fundo protegido por el fideicomiso, por mal que lo adminis-
tre, no podra hacer disminuir sus ganancias hasta el punto de poner en peligro
su propiedad.

Seria absurdo querer garantizar mediante fideicomiso un capital industrial o
comercial, pues ambos son demasiado variables para soportar un vinculo de tal
género. El capital se metamorfosea sin cesar: hoy es oro, mafiana medios de
produccion, pasado mafiana mercancias; esta sometido a las contradicciones y
a las dilataciones mas diversas, a las alternativas de crisis y de prosperidad,
etc. El suelo, por el contrario, aunque se le quiera comparar con el capital, esta
regido por otras leyes. No es valor producido por el trabajo y sujeto a proceso
alguno de circulacidn. Incluso desde el punto de vista material, el suelo difiere
esencialmente de los medios de produccion representados por el capital. Mien-
tras éstos pierden su valor, el suelo es indestructible. Nuevos descubrimientos
deprecian a cada momento los medios de produccidn, pero el suelo sigue in-
mutable como base y fundamento de toda produccion. La competencia de
capitales crece a medida que aumenta su acumulacién y, por lo tanto, con el
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crecimiento de la industria y de la poblacién; al mismo tiempo, el suelo ad-
quiere cada vez mas el caracter de monopolio.

Obraria mal una familia en asegurar la posesion de un capital sometiendo un
fideicomiso a un Banco o fabrica; pero lo haria de manera perfecta tratandose
de una propiedad territorial, aunque el fideicomiso exija menos que cualquier
otra forma de propiedad territorial la direccion més racional posible. El posee-
dor del momento, si administra mal una posesion, se arroga perjuicios a si
mismo, disminuyendo temporalmente la renta territorial, pero no puede des-
truir la base de la renta de su familia, que sobrevive a las generaciones.

Pero se comprende a priori que una propiedad territorial, garantizada por fi-
deicomiso, puede ser mal administrada. EI moderno fideicomiso supone de
parte del Estado un vivo interés por ciertas familias terratenientes, porque él es
quien concede y asegura el fideicomiso de las familias de la nobleza cortesana,
favorecidas por este privilegio, familias cuyas ocupaciones las alejan de la
agricultura y las hacen inaptas para la misma. Si, a pesar de esto, los latifun-
dios garantizados por el fideicomiso, no son fundos mal cultivados, sino que
hasta llegan a ser haciendas modelo de explotacidon, ello es debido, ya sea
porque el sistema capitalista del arriendo halla en estas propiedades las condi-
ciones mas favorables para su desenvolvimiento, ya sea gracias a las modernas
escuelas de agronomia, que las abastece de administradores expertos, que por
una compensacion médica se ponen a disposicion de los latifundistas, en cuyas
propiedades hallan la mejor ocasion de aplicar su saber y su capacidad.

Pero un propietario negligente o incapaz incurre en graves errores hasta en la
eleccion de colonos e intendentes. En cada caso, el que no pocos latifundios
estén econdmicamente sanos, no demuestra la superioridad del fideicomiso,
sino la de la gran explotacion, superioridad que se manifiesta aun en las cir-
cunstancias méas desfavorables.

Pero no es Unicamente por asegurar al propietario territorial la estabilidad de
su propiedad como el fideicomiso se opone a un cultivo racional. Se trata ya de
un latifundio o conduce, como hemos visto, a la formacion de un latifundio
porque tiende a aniquilar las tendencias descentralizadoras. Cuanto mas grande
es la propiedad territorial, tanto mas grande es la renta que produce y mayor es
el lujo del propietario. El primer lujo del propietario es el de la tierra, espe-
cialmente en el caso de las propiedades aseguradas por el fideicomiso, que
mantienen vivaces las tradiciones feudales. Siendo méas grande la propiedad,
mejor cultivada esta una parte de ella, mas considerable es la renta territorial y
mas viva es la tentacion de consagrar el resto a lugares de esparcimiento, fin-
cas de recreo, parques, jardines, cotos de caza, y tanto menor sera la porcion de
la propiedad destinada a la produccidn de subsistencias.
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En igual sentido opera el desenvolvimiento de la explotacion capitalista en las
ciudades. Conforme se desarrolla, mas aumenta la plusvalia y mas se aficiona
la burguesia al lujo, puesto de manifiesto en la adquisicion y edificacion de
casas de campo, desde la lujosa «villa» del rey de la finanza hasta la modesta
quinta del tendero o pequefio fabricante; casas de campo en las que la agricul-
tura es lo de menos. Con la facilidad de comunicaciones se relacionan mas a
menudo el campo y la ciudad, y mas se apartan de ésta las quintas de recreo,
haciendo que los campesinos desalojen sus moradas.

El aumento de la plusvalia se manifiesta, ademas, en el desarrollo de la caza,
que de privilegio feudal que era, ha pasado a ser una diversion burguesa. Lisio
contribuye, de una parte, al desarrollo forestal a expensas de la propiedad
campesina y, de otra, a un respeto excesivo por la conservacion y propagacion
de los animales de caza, aun en posesiones cuyos bosques no son muy exten-
sos, por lo que, a falta de pasto, aquéllos se lo procuran en campos y praderas.

La extension de los bosques es tan perjudicial a la economia campesina como
el aumento de la caza, si bien ésta, en ciertos casos, puede ser beneficiosa para
los campesinos. Ese deporte se generaliza hasta tal punto que, en ciertos distri-
tos que arriendan sus tierras a los cazadores, la demanda supera a la oferta por
elevado que sea el precio del arriendo. De esta manera, una liebre se encarece
hasta el punto que el campesino puede considerar ventajoso nutrir con los
productos de su tierra liebres y perdices en vez de hombres y vacas. Hay pue-
blos campesinos que extraen utilidades considerables del arriendo de sus re-
servas de caza. Pero, sin embargo, la propagacion de ese deporte perjudica la
explotacion racional de la agricultura.

El aumento de la plusvalia en las ciudades crea tendencias perjudiciales para la
agricultura, tales como el aumento de la renta territorial y el derecho de suce-
sion. Respecto a este Ultimo, los economistas reconocen tanto mas sus perjudi-
ciales resultados cuanto mas se interesen por la agricultura. Claro que, en tanto
que representantes de los intereses de la sociedad burguesa, no se deciden, en
general, a pedir la supresion del derecho de sucesion en lo relativo a la tierra,
ni a reclamar la propiedad colectiva. Tedricamente esta Gltima no es incompa-
tible con la sociedad burguesa, si bien ésta se percata instintivamente de que
los diversos sectores de que esta compuesta la burguesia estdn compenetrados
entre si, influenciandose reciprocamente. De ahi que rechace obstinadamente
la propiedad colectiva del suelo, aunque sea conciliable con la produccion
capitalista, y aunque seria el medio de librar a la agricultura de alguna de las
mas pesadas cargas que la oprimen y crecen de generacién en generacion.

La economia burguesa prefiere curar solamente los sintomas de la enfermedad,
imaginando, por ejemplo, formas peculiares de crédito para justificar el endeu-
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damiento consecuencia de las sucesiones. Las mas de las veces considera per-
judiciales los dos sistemas de sucesion: la particién equitativa y el monopolio
de la herencia, para concluir, que ambos sistemas son necesarios, sirviendo el
uno de antidoto del otro. Asi, en Inglaterra priva la forma del fideicomiso, en
Francia el reparto por igual, y Alemania es la tierra de promision en la que
ambos sistemas imperan conjuntamente: lo que no significa que la agricultura
germana sea mas prospera que la de otros paises.

Con todo lo dicho no esta agotado, ni mucho menos, el tema de los factores
negativos para la agricultura que el sistema de produccion capitalista crea o
hace mas eficaces.

d) La explotacion del campo por la ciudad

Hemos visto como aumentaba la renta territorial y el endeudamiento de los
agricultores. Sélo una pequefia parte de la primera y de los intereses de la
deuda queda en el campo, para ser consumida o acumulada; el resto va a la
ciudad y esta parte crece cada vez mas.

Cuanto més endeudado esté el labrador, con mas solicitud busca en torno suyo
quien le pueda prestar dinero: sus acreedores no son ya judios de pueblo, mer-
caderes de granos o tratantes de ganado, tenderos o posaderos, sino sefiores
rurales, cristianisimos, que conocen perfectamente el arte de despojar al proji-
mo.

En el proceso de la evolucion, a medida que el endeudamiento cesa de ser un
caso fortuito, originado por una explotacién defectuosa o por accidentes im-
previstos, hecho que se disimula por ser indicio de incapacidad, y se convierte
en factor necesario de la produccion, desarrollandose el comercio entre el
campo Yy la ciudad, desaparece la usura clandestina ante instituciones especia-
les que hacen operaciones de crédito a la luz del dia; son actos normales y no
actos de desesperacion, y por tanto comportan intereses normales y no intere-
ses usurarios. Estas instituciones radican inicialmente en la ciudad (bancos,
sociedades de crédito mutuo, etc.), o en ella encuentran los capitales que nece-
sitan. Tal transformacién del crédito es un desarrollo necesario; pero, por (til
que sea al labrador, si se la considera en general se observa que hace al campo
todavia mas tributario de la ciudad. Una parte considerable de valores creados
en el campo afluye a la ciudad sin ser compensada por valores equivalentes.

Lo mismo sucede con la renta ristica. A medida que progresa la evolucién
capitalista, mas se acenttan las diferencias culturales entre la ciudad y el cam-
po, sigue éste con mas atraso, y mayores son los placeres y distracciones que la
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ciudad ofrece en contraste con la vida del campo. Al mismo tiempo las rela-
ciones entre la ciudad y el campo se hacen mas faciles. No es de extrafiar, por
siguiente, que aquellos cuyas propiedades son susceptibles de arriendo o de
administracion y que tienen ademas una renta saneada, prefieran pasar una
temporada mas o menos larga en la ciudad consumiendo su renta y, en casos
extremos, se caiga en el absentismo total del propietario, corno acontece en
Irlanda y Sicilia, donde una pésima explotacion secular de los grandes latifun-
dios ha creado tal barbarie, que hasta la estancia temporal del propietario en
sus tierras le resulta desagradable. La economia irlandesa y siciliana demues-
tran las funestas consecuencias que trae consigo el régimen de latifundios
garantizados por los fideicomisos, alli donde la moderna explotacion capitalis-
ta no ha llegado a su completo desarrollo o0 no estd en situacion de combatir
sus efectos.

Aunque el absentismo no sea absoluto, es regla general la ausencia temporal
del gran propietario, derivandose de ahi la fuga de parte de la renta territorial a
la ciudad. En proporcion inversa al acrecentamiento del lujo en el campo, con
los terrenos de caza y las quintas de recreo, evoluciona la extension de las
tierras cultivadas, fenémeno que trae consigo la emigracion de buen nimero de
campesinos y operarios agricolas; el lujo en la ciudad favorece la industria y el
comercio, incrementa la ocupacidn, atrae la fuerza de trabajo y contribuye a la
acumulacién de capitales.

A idéntico resultado conducen los impuestos en dinero que aumentan cada vez
mas, gravando particularmente a los campesinos. La produccidon de las ciuda-
des es, ante todo, una produccion de mercancias, cuyo desarrollo hace aumen-
tar los impuestos.

La produccién en el campo, en especial la de las pequefias explotaciones, sigue
siendo una produccion para el uso personal de la familia del campesino. El
desarrollo de las ciudades grava el campo con impuestos que no derivan de su
género de produccién sino que hasta son antagénicos con ésta, pero de esta
manera se convierten en poderosos factores de transformacion del sistema
productor campesino.

Los impuestos en dinero son en el campo uno de los agentes mas activos de la
transformacion de la produccion para el uso personal en produccion mercantil;
pero los impuestos y otras cargas del labrador aumentan en mayor proporcion
que la produccion mercantil del campo y que los establecimientos comerciales
y de crédito que aquél necesita, razén por la cual el campesino se empefia y
cae bajo la dependencia del comerciante intermediario y del usurero.

Pero estos impuestos en dinero que tanto agobian al campesino no favorecen el
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desarrollo del campo, ya que Unicamente una parte minima de las contribucio-
nes se dedica al campo; el resto beneficia a las ciudades, en particular a la gran
ciudad, en donde estdn emplazados los cuarteles, fabricas de armas, ministe-
rios y tribunales, y en consecuencia los abogados que ha de pagar el labrador
cuando tiene un pleito. En las ciudades también estan las escuelas secundarias
y superiores a cargo del Estado, los museos, teatros subvencionados, etc.

El campesino, como el ciudadano, ha de contribuir por igual a las cargas de la
civilizacion; pero el primero se ve, por lo regular, excluido de los beneficios de
esta Ultima; y asi no es extrafio que no comprenda una civilizacion que no le
produce sino cargas; que se muestre refractario a ella y que se convierta en
presa de la demagogia reaccionaria, que pide una limitacion de todos los gastos
de este género, pretendiendo tener cuidado de la bolsa del pueblo, en vez de
aspirar a la difusion de la civilizacién en el campo y a borrar el antagonismo
cultural que separa a éste de la ciudad. Esta serd una de las tarcas mas impor-
tantes de la sociedad del porvenir.

No es la adversion por la agricultura, sino fuerzas econémicas mas poderosas
que la voluntad de los gobiernos, lo que induce a la concentracién de toda la
vida del Estado en las ciudades. Que los gobiernos de hoy estdn animados de
las mejores intenciones para la agricultura, lo prueban sus esfuerzos para ayu-
darla por todos los medios posibles: impuestos sobre articulos alimenticios,
dones gratuitos y primas de toda clase.

A pesar del desequilibrio en el arraigo de los capitales, la invasion de los valo-
res mercantiles en el campo no disminuye ni se paraliza. Todas estas medidas
protectoras no hacen mas que favorecer en Ultima instancia la propiedad terri-
torial. Son medios para aumentar la renta del suelo. Pero ésta constituye, como
sabemos, un peso para la agricultura; el sistema de arrendamiento permite
constatarlo bastante claramente, y en el sistema de hipoteca, aunque el peso
sea indirecto y oculto, no es por ello menos gravoso. En el sistema de arren-
damiento, aquellas ayudas permiten al arrendatario pagar una renta mas eleva-
da. En el caso de que el propietario y el cultivador sean una misma persona,
parece que éste gana con ello; pero el alza de la renta territorial trae consigo el
aumento del precio de su propiedad, y esto puede inducir al propietario del
momento a aumentar sus deudas y las de su sucesor, comprador o heredero. De
suerte que, al cabo de cierto tiempo, la ayuda dada a la agricultura, se convierte
en favores al propietario efectivo, al acreedor hipotecario que, como vive de
ordinario en la ciudad, en ella gasta la mayor parte de sus rentas. El alza de la
renta territorial, merced a los aranceles y subvenciones, no significa, pues, una
carga de la ciudad en beneficio del campo, o el retorno de los capitales de la
ciudad al campo; significa que por encima de la agricultura, la masa de con-
sumidores de la ciudad se ve despojada en provecho de algunos propietarios
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territoriales que las mas de las veces habitan la ciudad, al igual que sus acree-
dores.

A la afluencia siempre creciente de tantos valores a la ciudad, no compensada
por ningun reflujo de valores, corresponde un aflujo siempre creciente de pro-
ductos alimenticios: trigo, carne, leche, etc., que el campesino ha de vender
necesariamente para pago de impuestos, intereses de deudas y arrendamientos.
A consecuencia de la progresiva ruina de la industria doméstica para el uso
personal de la poblacion rural y de la necesidad creciente de productos indus-
triales de la ciudad, aumenta el aflujo de valores del campo a la ciudad, al que
no corresponde un movimiento equivalente en sentido contrario. Por mas que
este aflujo no implique precisamente la explotacion de la agricultura desde el
punto de vista de las leyes del valor, implica, sin embargo, como otros factores
ya apuntados, el empobrecimiento del suelo en materias nutritivas. El progreso
de la técnica agricola, lejos de compensar esta pérdida, consiste mas bien en un
continuo perfeccionamiento de métodos que empobrecen el suelo, pero que
aumentan la masa de materias nutritivas que se le extraen anualmente para ser
Ilevadas a la ciudad.

Se ha opuesto a esta tesis el que la moderna agronomia da suma importancia a
la estabilidad de la agricultura y exige que sean restituidas las materias nutriti-
vas extraidas de la tierra con abonos adecuados. Pero ello no refuta cuanto
llevamos dicho. El agotamiento progresivo del suelo es un hecho indiscutible.
Dadas las relaciones actuales entre la ciudad y el campo y los modernos méto-
dos de la agricultura, se llegaria pronto a la completa ruina de ésta, si no fuera
por los abonos quimicos. Es verdad que éstos hacen frente a la disminucién de
la fertilidad del suelo; pero la necesidad de emplearlos en grandes cantidades
es una carga mas que hay que afiadir a las otras muchas que ya pesan sobre la
agricultura, cargas éstas que no son una necesidad natural sino que proceden
de las relaciones sociales existentes. Con la eliminacion del antagonismo exis-
tente entre el campo y la ciudad, al menos entre las grandes urbes cuya pobla-
cién es muy densa, y el campo casi desierto, podrian restituirse al suelo, casi
en su totalidad, las materias que se le arrancan, y en este caso los fertilizantes
quimicos podrian ser destinados a enriquecer la tierra con ciertas substancias y
no a remediar su empobrecimiento. El progreso de la técnica agricola tendria
entonces por resultado, aun sin el empleo de abonos quimicos, un aumento de
las substancias nutritivas solubles contenidas en el suelo.

Hay que hacer notar que a pesar de todos los progresos realizados por la agri-
cultura en Inglaterra, el rendimiento del trigo ha disminuido de 1860 a 1880,
siendo asi que hasta entonces iba en aumento. La cosecha anual por acre era
por término medio:
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Bushels? Bushels

1857-1862 28,4 1869-1874 27,2
1863-1868 30,8 1875-1880 22,6

Esta baja cesé a partir de 1880, no porque el suelo se hubiese vuelto mas fértil,
sino porque las tierras menos adecuadas para el cultivo del trigo, fueron trans-
formadas en dehesas a causa de la competencia de ultramar, cultivandose so-
lamente las tierras méas fértiles. De 1870 hasta nuestros dias la superficie de
cultivo del trigo bajo de 3 800 000 acres a 1 900 000; es decir, disminuyo casi
la mitad.

A esto hay que agregar las epizootias y enfermedades de las plantas que con el
desarrollo del cultivo capitalista afectan cada vez mas a la agricultura y la
someten a duras pruebas. Muchas de estas enfermedades han tomado tanto
incremento en los Gltimos decenios que amenazaron interrumpir por completo
la actividad agricola de paises enteros. Recuérdense los estragos de la filoxera,
del doriforo, de la fiebre aftosa y de la erisipela porcina, de la triquina, etc.
«Los estragos de la filoxera en Francia se han calculado, en 1884, en 125,9
millones de francos; en 1885, en 165,6; en 1886, en 175,3; en 1887, en 185,1;
en 1888, en 61,5 millones. La plaga continlia, segln recientes informaciones.
Desde su aparicion el terrible insecto se ha propagado a 63 departamentos
(1890), devastando cientos de miles de hectareas de vifiedos»®.

La fiebre aftosa afecté en Alemania:

Cabezas de ganado

Granjas
enfermas

1887 1242 31868
1888 3185 82 834
1889 23219 555 178
1890 39 693 816 911
1891 44 519 821 130
1892 105 929 4153519

A partir de 1892, la epidemia disminuyd; pero, en 1896, volvié a recrudecer en
68 874 granjas con patrimonio ganadero de 1 548 429 cabezas. Son cifras
pavorosas.

La causa principal del rapido progreso del peligro de la epidemia la hallamos
en la sustitucién de los animales domésticos y de las plantas tiles originarias

1 [Un bushel = 34,36 litros].
2 Juraschek: Uebersichten der Weltwirtschaft [Prospecto de la economia mundial], p. 328.
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por razas «perfeccionadas», es decir, por productos de seleccién artificial. La
seleccion natural establece la eleccion y la reproduccion de los individuos mas
aptos para la conservacién de la especie. La seleccion artificial en la sociedad
capitalista hace caso omiso de este fin primordial; tan s6lo se preocupa de
seleccionar y reproducir aquellos individuos aptos para adquirir el méaximo
valor con el minimo gasto, que son precoces y cuyas partes Utiles estan mas
desarrolladas, mientras las no utilizables estan atrofiadas. Razas tan «perfec-
cionadas» dan mayores provechos que las razas originarias, aunque su capaci-
dad de resistencia sea infinitamente menor.

Mientras la capacidad de resistencia de las razas perfeccionadas disminuye, su
difusién aumenta de dia en dia. Plantas y animales «perfeccionados», que s6lo
pueden prosperar gracias a los cuidados mas asiduos y minuciosos, son hoy
accesibles incluso al pequefio campesino, gracias a los esfuerzos realizados
para salvarlo y mejorar su explotacion. Al mismo tiempo el caracter de ésta se
modifica, como aparece claramente en los métodos de cria. Se ha abandonado
el pastoreo estival que refrescaba y fortificaba el ganado, pero, por falta de
dinero, no se han perfeccionado ni ampliado los establos campesinos. En los
actuales establos, sucios y estrechos, apenas suficientes para la invernada del
robusto ganado de la Edad Media, sigue encerrandose durante todo el afio el
ganado delicado de nuestro tiempo. Aun en Inglaterra, pais donde la cria de
ganado es tan meticulosa, la mayor parte de las veces los establos resultan
insuficientes.

«En su informe sobre el Lancashire, declara Sir Wilson Fox que la estabula-
cién deficiente y malsana, con reducido espacio y mala ventilacion, contribuye
enormemente a la tuberculosis en el ganado bovino; en vez de 600 pies cubicos
de aire, apenas se conceden 200 a una vaca, con la agravante de no aislar los
animales contaminados. Segun un testimonio, si fuese aplicada la ley de esta-
bulacion habria que demoler, sélo en el distrito de Chorley, siete décimos de
las construcciones existentes».

Una de las causas que favorecen las plagas de insectos es la desaparicion de
pajaros insectivoros, debida no tanto a la caza, sino a que los progresos de la
civilizacion suprimen los lugares en que pueden anidar (arboles, huecos, hayas,
setos vivos, etc.), reemplazandolos por alambrados o redes metalicas. En la
moderna explotacién forestal, la sustitucién de la poda por la tala de los bos-
ques y la sustitucién de los arboles frondosos que crecen lentamente por arbo-
les siempre verdes que se desarrollan rapida mente y que son utilizables pron-
to, favorecen la devastacion de los bosques por los animales nocivos al arbola-
do.

1 Informe de la encuesta agraria inglesa de 1897, p. 363
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En cambio, si los novisimos procedimientos de cria y de explotacion disminu-
yen la resistencia de plantas y animales contra los microorganismos que los
amenazan, el moderno desarrollo de las comunicaciones permite a los animales
nocivos difundirse rapidamente y devastar regiones enteras. EI empobreci-
miento del suelo empeora la calidad de sus productos. A los gastos de abonos
se unen los de la lucha contra las epidemias, y cuando se rehlyen tales gastos o
no se estd en condiciones de soportarlos, aumentan las malas cosechas y las
epidemias se ceban en animales y plantas, completando la ruina del agricultor.

e) La despoblacion del campo

El desarrollo de las grandes ciudades, la prosperidad industrial que, segln
vimos, agota el suelo e impone a la agricultura nuevas cargas aumentando los
gastos en abonos para poder hacer frente a este empobrecimiento, despoja
también a la agricultura de su fuerza de trabajo.

Ya dijimos en el capitulo 7 que el desarrollo de la gran explotacion agricola
expulsa del agro a los campesinos que forman la reserva de trabajadores agri-
colas. Pero este éxodo tiene sus limites. Por otro lado, hemos estudiado las
emigraciones e inmigraciones periddicas que resultan de la necesidad en que se
encuentra el hombre del campo de obtener ganancias complementarias. Esto, si
bien arrebata a la agricultura los obreros indispensables para una explotacion
racional, le aporta nuevos capitales, procedentes de la industria de la ciudad,
capitales que favorecen su organizacion racional. Pero la despoblacion del
campo producida por la fuerza de atraccién de las grandes ciudades y comar-
cas industriales, tiene otras consecuencias.

En las ciudades los agricultores pueden emplearse mejor que en el campo,
tienen mas facilidad para formar un hogar independiente y gozan de mas liber-
tad y de condiciones de vida mas civilizadas. Cuanto mas grande es la ciudad,
mayores son esas ventajas y mas intensa su fuerza de atraccion.

En el campo no cabe establecer un hogar independiente sino por compra o
arriendo de una explotacion agricola independiente, cosa dificil de conseguir
en paises de gran explotacién, lo que constituye un factor particularmente
importante del éxodo hacia la ciudad. No menores dificultades ofrece el mismo
objetivo en aquellos otros paises donde la tierra estd muy repartida. El aumento
de poblacién hace subir el precio de la tierra y esto entorpece grandemente la
adquisicion de propiedades; se ven excluidos de ello los criados y los mozos de
granjas, los cuales, condenados a no gozar de propiedad ni de familia, han de
vivir adheridos a un hogar extrafio. S6lo un medio les queda para alcanzar la
independencia y la libertad, para casarse y tener familia; y este medio se lo
prohibe el protector de la familia, el defensor del matrimonio, el rico propieta-
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rio, el junker mojigato: la fuga a la ciudad, donde estan los socialdemdcratas,
gente amoral, enemiga del matrimonio y de la familia. Lo intensa que es esta
motivacion en la poblacion rural sometida a servidumbre, lo demuestran algu-
nos parrafos de un folleto escrito por un campesino que comparte la vida y los
sentimientos de los siervos agricolas. Se lee en él: «No es posible mayor insul-
to a la libertad y dignidad humanas que el espectaculo de la situacién que,
tocante al matrimonio, ofrecen criados y trabajadores agricolas que no poseen
nada. Sabidas las dificultades con que tropieza la celebracién de un matrimo-
nio, no hay para qué insistir en ellas, por lo que me ocuparé de las consecuen-
cias que de tal situacion se derivan. Debido a que la mayor parte de los hom-
bres bien constituidos no pueden reprimir completamente el instinto sexual y a
que la sociedad moderna no facilita mucho la satisfaccién de éste dentro de los
limites legales, no es de extrafiar sean violadas las barreras levantadas para
mantener el orden existente. Las relaciones ilegitimas entre ambos sexos son la
consecuencia necesaria de esta forzada situacion; éstas se han enraizado tan
profundamente entre la servidumbre campesina que los predicadores rurales y
religiosos se esforzardn en vano para extirpar este fenémeno en el cuadro de la
sociedad actual. Las clases rurales no pueden casarse, en general, tal como esta
hoy constituido el matrimonio: de ahi que recurran a ciertas formas inferiores
de relaciones entre los sexos. Esta claro, que en estas condiciones la vida de un
criado 0 un mozo de granja implica graves humillaciones y esta ligada a gran
nimero de subterfugios, mentiras, engafios, vergiienzas, represiones y otras
indignidades de toda especie. La opinion publica fustiga duramente en el cam-
po las costumbres del préjimo, y por esto muchos prefieren escapar a las mira-
das inquisidoras en la confusion de la gran ciudad.

«La mayoria de la gente que va del campo a la ciudad lo hace impelida por la
falta de afectos o las limitaciones que alli se imponen en este aspecto, yéndose
al centro de los vicios para venir a caer, con pocas excepciones, en un abismo
de miseria y de degradacion cada vez mas profundo. Mucho pudiera decir
acerca de la vida de delicias que los hijos de proletarios agricolas deben espe-
rar en su lugar natal. Aunque se tenga gran necesidad de tal mercancia huma-
na, su existencia es sufrida en el mejor de los casos como un peso desde que
viene al mundo, raras veces se tiene el tiempo o la posibilidad de educarla y no
se tiene idea de las verdaderas satisfacciones de la paternidad; las mas de las
veces solo les queda la triste suerte de ser criados a expensas de la comunidad.
Su nacimiento aporta la miseria y la verglienza a sus padres; viene luego una
mala educacién y la dura esclavitud del salario corona una existencia que con-
cluye sin haber conocido afecto alguno»'.

1 Johann M. Filzer: Anschauungen Uber die Entwicklung der menschlichen Gesellschaft... mit
besonderer Beriicksichtigung des Bauernstandes [Opiniones sobre el desarrollo de la sociedad
humana... con atencién particular hacia el estado campesino], p. 161y 162.
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Tener casa propia significa no sélo la posibilidad de casarse y tener familia,
sino actuar como ciudadano al dejar el trabajo, poderse reunir con quienes
tienen ideas afines — tal union se ve favorecida en la gran industria por la
concentracion de gran ndmero de obreros en un espacio reducido— y conquis-
tar mejores condiciones de trabajo y de vida, gracias al poder de la organiza-
cién y a la participacion en la vida del municipio y del Estado.

También esto debe atraer el obrero agricola a la ciudad. Otros motivos inducen
al éxodo. Cuanto mas intensiva es la agricultura, mas irregular es la ocupacion
de los obreros. Hay maquinas que, como la trilladora, economizan brazos,
dejando ociosos a obreros que se ocupaban en el invierno; y otras, sin embar-
go, como la sembradora a riego exigen un mayor empleo del trabajo. La rota-
cién de cultivos trae necesariamente la necesidad de cultivar ciertas plantas,
como la patata, el nabo, la col, que piden cuidados especiales: hay que escar-
dar, cavar, amontonar, etc. La tendencia general del cultivo intensivo es dismi-
nuir el nimero de obreros empleados en invierno y requerir mayor nimero en
verano para la misma superficie cultivada. Esto lleva, por un lado, a reducir en
lo posible el nimero de criados y de jornaleros que hay que alimentar todo el
afio, por otro, a emplear méas irregularmente a los asalariados libres. Esta inse-
guridad creciente de la existencia en regiones en que la agricultura es la Gnica
fuente de ingresos, impulsa a los obreros a emigrar a la ciudad, donde aunque
no encuentren colocacién segura, tienen mayores probabilidades de hallar
trabajo en un ramo o en otro.

La emigracion a los centros industriales y a las ciudades se desarrolla tanto
mas cuanto mas se desarrolla el comercio, cuanto més féaciles son las comuni-
caciones entre la ciudad y el campo, cuanto mas al corriente esta el campesino
de la situacién de la ciudad y mas facilmente puede trasladarse a ella.

Esta facilidad de relaciones entre el campo y la ciudad, entre el centro de pro-
duccion y el mercado, es condicién esencial para la prosperidad de la produc-
cién intensiva agricola. Es de interés para los agricultores esforzarse en obte-
ner el perfeccionamiento y la ampliacidn de los servicios ferroviarios y posta-
les. Este correo, que trae informacion sobre la situacion del mercado, trae
también al humilde bracero carta de algun pariente satisfecho de haber escapa-
do a la esclavitud rural; trae asimismo periédicos que, por «conformistas» que
sean, ponen de relieve el bienestar y las excesivas pretensiones del obrero
urbano, haciendo la boca agua al desgraciado obrero agricola. EI mismo ferro-
carril que trae al agricultor maquinas y abonos quimicos, y lleva al consumidor
de la ciudad trigo, ganado y mantequilla, quita al campo no pocos de quienes
crean los productos del suelo...

Iguales efectos produce el militarismo iniciando a los jovenes campesinos en la
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vida de la ciudad. El mozo que entra en el cuartel se perdio para la agricultura,
no por dos afos, sino para siempre. Es singular que los mas perjudicados con
esto, los grandes propietarios rurales, sean los defensores mas acérrimos del
militarismo.

Los primeros en abandonar el agro son los que nada poseen, y entre ellos, en
primer lugar, los solteros; cuanto mas agobian a la agricultura los impuestos,
las deudas y el agotamiento del suelo, mas intensa es la competencia entre la
explotacion campesina y la gran explotacion (o la hacienda ultramarina, de la
que todavia no hemos hablado); cuanto més sostiene la primera la competen-
cia, mediante el trabajo extraordinario y renunciando a todas las exigencias de
la civilizacién, degradandose voluntariamente hasta la barbarie mas profunda,
mas repulsivo se hace el terrufio al hombre del campo y tanto mas se convierte
en fendmeno ordinario la emigracion desde el campo a los centros populosos.

Este éxodo supera ya el crecimiento natural de la poblacién y provoca una
disminucion absoluta de la poblacion agricola. De 1882 a 1895, aumentd el
nimero de explotaciones en el Imperio aleman de 5 276 344 a 5 558 317. La
superficie de tierras explotadas pas6 de 31 868 972 a 32 517 941 hectareas.
Mientras tanto, la poblacién que vivia de la agricultura disminuyé en el mismo
periodo de 19 225 455 a 18 501 307 personas, 0 sea en 724 148 unidades. Tal
disminucion se oper6 tanto en las regiones en que predomina la pequefia pro-
piedad como en las de gran propiedad y de latifundio; ello se constata en todas
las provincias de Prusia y en todos los Estados importantes de la Confedera-
cién, a excepcién de Brunswick, que presenta un aumento de 120 062 a 125
411. El nimero de obreros asalariados en Alemania era:

Aumento +
1882 1895 y
disminucion —
Agricultura 5881819 5619 794 - 262025
Industria 4069 243 5955613 + 1859 570
Comercio 727 262 1233045 + 505 783

Idéntico fendmeno se opero en Francia. La relacion entre la poblacién agricola
y la poblacion total se ha modificado del modo siguiente:
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Proporcién de la po-
blacién agricola sobre
la poblacién total

Afios  Poblacién agricola Poblacién no agricola %
1876 18 968 605 17 937 183 51,4
1881 18 279 209 19 422 839 48,4
1886 17 698 432 20520471 46,6
1891 17 435 888 20907 304 45,5

Se puede expresar de otra forma esta disminucion de la poblacién agricola
calculando su densidad por km? de 1876 a 1891. He aqui los resultados obte-
nidos:

Densidad de la poblacién

Superficie total Habitantes por km?

Afio Km? Agricola No agricola Total
1876 528 571,99 35,89 33,93 69,32
1887 — 34,52 36,75 71,27
1886 — 33,48 38,83 72,31
1891 — 32,98 39,56 72,54

La poblacién agricola disminuye, pues, de 291 habitantes por km? en el curso
de 15 afios, mientras la no agricola crecio en igual periodo en 563 unidades. Y
esta disminucién es debida a la reduccion del nimero de asalariados. La agri-
cultura francesa empleaba:

Aumento +

1882 1892 Disminucion
Independientes 3460 600 3604 789 +144 189
Obreros asalariados 3452 904 3058 346 — 394 558

La disminucion del nimero de asalariados era todavia mayor que en Alemania.

Mayor es todavia en Inglaterra, pais de la gran explotacién agricola muy desa-
rrollada y de grandes ciudades. En 1861, habia 1 163 227 asalariados; en 1871,
996 642; en 1881, 890 174; en 1891, 798 912. Es decir, que en treinta afios
disminuyé en 364 315 unidades, o sea, el 31 %, casi un tercio.

Estas cifras no expresan suficientemente la pérdida que sufre la agricultura.
Hemos sefialado que son sobre todo los jovenes independientes los que se van,
quedando sdlo nifios y viejos. Esto es valedero tanto para la emigracion perio-
dica como para la emigracién permanente. Pero ello equivale a decir que, al
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mismo tiempo que la poblacién agricola disminuye en nimero, disminuye
también su capacidad de trabajo. La explicacion de esto Ultimo nos la dara una
estadistica de profesiones en Alemania. Existian, en 1895, 8 292 692 indivi-
duos ocupados en la agricultura por 8 281 220 empleados en la industria. Am-
bas ramas de la produccién eran, pues, casi equivalentes en ndmero. Pero
jcuén diferente era su reparticion por grupos de edad!

Menos de
14 afos 14a 20 20a30 30 a40

Agricultura 135125 1712911 1761104 1 347 206
Industria 38 267 1770316 2321139 1750933
Agricultura + 0 - + 96 958 - 57405 —-560 035 - 403727
40 a 50 50 a 60 60a70 Mas de 70
Agricultura 1232989 | 149 404 702 268 251 685
Industria 1206 624 759 403 336 256 98 282
Agricultura + 0 - +26365 —390001 +366 012  + 153403

Es decir, que en los grupos de edad mas aptos para el trabajo, de catorce a
sesenta afos, la agricultura ofrece, comparada con la industria, un déficit de un
millén de brazos, que corresponde a un excedente considerable en los grupos
menos aptos para el trabajo.

Mas expresiva es el cuadro que sobre la vitalidad de la poblacion urbana y
rural presenta C. Ballod en su obra Die Lebensfahigkeit der stédtischen and
landlichen Bevélkerung. El 1 de diciembre de 1890, habia en Prusia por cada
1 000 personas:

Edad Comunas rurales  Ciudades de masde + 6 — sobre la po-
Afios y latifundios 2 000 habitantes blacion agricola

Oa 15 379 313 + 66

15a 20 94 100 -6

20a 30 143 210 -77

30a 40 122 149 -27

40a 50 100 105 -5

50a 60 79 66 +13

60a 70 54 38 +16

70a 100 29 19 +10

Total 1 000 1000

1 [La vitalidad de la poblacién urbana y rural], p. 66.
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Hemos de citar ademas algunas cifras del libro de J. Goldstein: Distribucién de
las profesiones y de la riqueza’, en el que el autor ha consignado el tanto por
ciento de la poblacion de quince a cuarenta y ocho afios en los distintos conda-
dos de Inglaterra. Para no ser prolijos, nos limitaremos a dar las cifras extre-
mas de los ocho condados mas agricolas y de los ocho condados menos agrico-
las.

De 1 000 personas en 1891 De 1 000 personas en 1891

3 © 3 ©

3 = S N 2 3
kS & 38 kS & 38
2 s 3 S'® 2 s 8 S'®
3 b S ks 3 o S i
Londres 5 494  Huntington 232 400
Lancaster 20 479  Cambridge 199 419
Durham 21 455  Hereford 186 407
York-WR 31 475  Rutland 183 417
Stafford 34 446  Lincoln 181 421
Middlessex E 39 464  Suffolk 177 406
Warwick 40 456  Norfolk 167 410
Monmouth 49 459  Wilts 149 416

Minimo 455 Méaximo 421

Son evidentes las diferencias entre los condados industriales y los agricolas, y
no pueden explicarse solamente por la emigracion. Aun cuando la mayor vita-
lidad de la poblacion agricola contribuye a este reparto por edades, el cuadro
anterior demuestra que, entre un ndmero igual de obreros, la industria dispone
de mayor contingente de elementos vigorosos. No sdlo son los nifios y los
viejos quienes permanecen en el campo, sino también las mujeres. Hay mas
mujeres trabajando en la agricultura que en la industria.

Hemos visto que el nimero de individuos empleados en la agricultura y en la
industria era casi el mismo. Pero el nimero de mujeres trabajando en la agri-
cultura es mayor.

1 Op. cit.,, p. 28 y 59.
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Trabajadores de ambos sexos

1882 1895
En la agricultura 8 236 496 8292 692
En la industria 6 396 465 8281 220
Mujeres
1882 % 1895 %
En la agricultura 2534909 30,78 2753154 33,20
En la industria 1126976 17,62 1521118 18,37

Y no son sélo los elementos mas fuertes fisicamente, sino los mas enérgicos e
inteligentes quienes emigran mas facilmente del agro, pues encuentran mas
facilmente las fuerzas y el valor necesarios y sienten con mas intensidad el
contraste entre la civilizacion creciente de la ciudad y la barbarie estacionaria
del campo. Los grandes terratenientes tratan indtilmente de velar ese contraste
limitando la instruccion de la poblacidn agricola, porque las relaciones econé-
micas entre la ciudad y el agro son demasiado estrechas para preservar la po-
blacidn rural de las «seducciones» de aquélla; y por muchos que sean los es-
fuerzos de los propietarios territoriales para circundar a su gente por una mura-
lla china, el militarismo, tan venerado por ellos, abre la brecha por donde se
escapan los jovenes campesinos. Limitar la instruccion, e impedir la lectura de
libros y periddicos tiene sélo como resultado que la gente del campo no siem-
pre pueda formarse una idea verdadera de la ciudad, pero, por otra parte, los
individuos inteligentes del campo sienten con mayor intensidad la barbarie del
ambiente que les rodea y estan tanto més inclinados a huir a la ciudad.

La estadistica no alcanza a demostrar la manera en que se opera la despobla-
cién del agro. Pero es notorio que los agricultores se quejan, en general, menos
de la merma de obreros que de la falta de obreros inteligentes.

El abismo intelectual que separa la ciudad del campo y que ha producido la
inmensa superioridad de la primera desde el punto de vista de las posibilidades
de instruccion y desarrollo intelectual, se ahonda cada vez més.

A la disminucién de la poblacion, a la decadencia intelectual del agro, hay que
agregar la degradacién fisica, que no es patrimonio exclusivo de los distritos
industriales; la alimentacién insuficiente, los locales antihigiénicos, la fatiga, la
suciedad, la ignorancia, las ocupaciones accesorias malsanas (la industria a
domicilio), contribuyen de modo diverso a la degradacion fisica de la pobla-
cién campesina.

Recientemente ha sido publicada una estadistica para probar que, en general,
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la poblacién industrial es mas apta que la campesina para el servicio militar, lo
que prueba su mejor desarrollo fisico; pero como la fuerza demostrativa de
estas cifras es muy discutible, nos abstenemos de sacar consecuencias de ellas.

Pero aun negando esta inferioridad fisica de la poblacién rural, lo que si esta
probado es que su superioridad al respecto desaparece. En la misma Suiza, pais
agricola por excelencia, la poblacién campesina no sobresale por su vigor
fisico. De 241 076 inscritos en los afios 1884-1891, habia 107 607 obreros
agricolas y campesinos.

Servicios Aptos
Auxiliares para el servicio InGtiles
% % %
Entre campesinos 18,9 61,7 38,3
Entre el total de
conscritos 19,8 63,0 37,0

Como se ve, la proporcién de los hombres Utiles para el servicio militar es
entre los campesinos inferior a la media. La poblacién campesina se ve, pues,
afectada no s6lo desde el punto de vista econémico, numérico e intelectual,
sino también desde el punto de vista fisico. Asi, el desarrollo capitalista ha
originado no s6lo una agravacion constante de las cargas que pesan sobre la
agricultura, sino también la destruccién de las «fuentes primitivas de toda
riqueza: la tierra y los trabajadores».

Estas modificaciones afectan, naturalmente, también a la explotacidn agricola.
Y sobre todo la cuestion obrera, en sentido diferente al que tiene en la ciudad,
le crea dificultades; ya no se trata de qué hacer con los obreros, sino de cdmo
encontrarlos.

Ya hemos sefialado en el capitulo 7, que alli donde la propiedad territorial ha
hecho desaparecer un nimero excesivo de pequefias explotaciones, procura
crear otras artificialmente. Cuanto mas considerable es la emigracion a la ciu-
dad, tanto mas pretende la gran propiedad fijar al suelo la fuerza de trabajo de
que precisa; pero como no basta la creacién de pequefias explotaciones alli
donde la industria ejerce influencia, se debe recurrir a la restriccion juridica
para retener a los obreros como asalariados del gran propietario territorial. En
tal caso, se crean pequefias explotaciones que el propietario arrienda a cambio
de la obligacion a ciertos servicios laborales. Se establece un feudalismo nue-

1 Véase El Capital de Marx, I, 13, 10: «Gran industria y agricultura», en que las ideas expuestas
han hallado su expresion clasica.
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VO, aunque precario, porque el avance de la industria acaba con él. Esos con-
tratos de arrendamiento con obligacién de proporcionar determinados servicios
no son viables sino en donde no existe industria en la vecindad. Alli donde la
industria se ha implantado, incluso las ofertas mas seductoras no inducen al
trabajador a atarse de aquel modo. Los trabajadores prefieren conservar la libre
disposicion de su trabajo, para aprovechar las ocasiones que puedan presentar-
seles de venderlo ventajosamente.

Kérger da como resultado indiscutible de la encuesta sobre la situacion de los
obreros agricolas del noroeste de Alemania, el hecho de que «para obreros y
patronos las condiciones de trabajo son tanto mas ventajosas cuanto mas traba-
jos agricolas se pueden practicar de otra forma que por la servidumbre, incluso
por los heuerling. En este caso, los patronos disponen de suficientes braceros
para la ejecucion regular de las faenas agricolas, al mismo tiempo que los
obreros estan en situacion lo suficientemente buena para hacer economias, 0
moralmente en un estado de animo de completa satisfaccion».

Pese a este bienestar existen numerosas localidades en las que los trabajadores
contindan sin sentirse satisfechos. Los factores que se oponen a la generaliza-
cién de relaciones sociales tales como las del heuerling, son dos. «El caracter
altivo e independiente de la poblacion que considera esclavitud cualquier obli-
gacién que le ligue por més o menos tiempo, razén por la cual se ha desechado
el sistema de heuerling en los distritos de Paderborn, Buren, Warburg y Hoxter
en Westfalia, y la proximidad a una industria activa, como sucede particular-
mente en la cuenca hullera de Berg y de la Mark, y también en la region de
Hamburg-Harburg, ha hecho desaparecer las viejas relaciones del heuerling y
no ha permitido que surjan ele nuevo.

La causa de todo ello hay que buscarla en los crecidos salarios que pueden
pagar las empresas mineras e industriales, lo que desaconseja a los obreros
agricolas ligarse con un contrato de arriendo o de trabajo a largo plazo que les
impida aprovecharse de la demanda creciente de obreros industriales mediante
la oferta de su propia fuerza de trabajo». Gracias, pues, a la industria el porve-
nir no pertenecera al ideal feudal del sefior Kérger.

Mas frecuente es el empleo de obreros venidos de fuera, sea para siempre, sea
temporalmente. Si la proletarizacion creciente de los campesinos aumenta la
oferta de tales trabajadores, la afluencia de obreros agricolas a las regiones
industriales hace también subir la demanda. En muchas partes seria imposible
la agricultura sin el concurso de obreros forasteros. Pero por importante que
sea este género de trabajo, sirve todo lo mas para repartir equitativamente en el
pais las dificultades que la falta de brazos hace pesar sobre la agricultura, pero
en manera alguna le aporta nuevas fuerzas de trabajo. Lo que el trabajo exte-
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rior da por un lado, se pierde por otro; si el oeste se beneficia con obreros, es a
costa del este, difunde la falta de brazos incluso alli donde la influencia de la
industria todavia no se hace sentir directamente, y con el abandono pasajero de
la tierra se prepara el abandono definitivo. Los obreros forasteros no sustituyen
casi nunca completamente a los indigenas que emigraron a la ciudad. Como ya
hemos sefialado, son los trabajadores mas enérgicos e inteligentes los primeros
gue abandonan el campo, mientras los reemplazantes suelen venir de paises
atrasados econémica e intelectualmente y con escasa preparacién agricola. El
resultado es no sélo el retroceso de la productividad de la clase de los trabaja-
dores agricolas, en general, sino también de los métodos de explotacion agrico-
la.

«Lo que caracteriza en conjunto la situacién de los obreros, escribe Karger a
proposito de los distritos mineros de Westfalia, es que casi no existe una clase
de obreros agricolas indigenas, y que hasta los hijos de corta edad de todos los
trabajadores van, sin excepcidn, a trabajar a la mina después de la confirma-
cién. Asi, casi todos los obreros agricolas vienen de fuera; de Prusia oriental y
occidental, de Hesse, Hannover, Waldeck y de Holanda, y hay que renovarlos,
porque no trabajan mas que uno o dos afios, no bien se enteran de que con
menos esfuerzo pueden ganar mas en la mina. En la época de la siega acuden
espontaneamente obreros estacionales del distrito de Minden, y los llamados
segadores de Bielefeld. Pero cuando se puede evitar, no se contratan estos
obreros emigrantes que hay que pagar caros, y se procura salir del paso con la
servidumbre de las haciendas. Con menos frecuencia llegan de Schwelm y de
Hagen, donde las propiedades son mas pequefias por término medio, sobre
todo en el distrito de Schwelm, en el que la pequefia propiedad predomina
completamente.

«Segun algunos informes, no faltan verdaderamente obreros agricolas en estas
regiones cuando la industria languidece, pero si hay una falta absoluta de obre-
ros estables y una notable deficiencia de buenos obreros agricolas. Segun la
mayor parte de los informes, sin embargo, es dificil en general procurarse
obreros, sean cuales sean, y un informador sostiene que la falta de brazos,
sobre todo de buenos obreros agricolas, es tal que la mayor parte de los labra-
dores explotan a disgusto sus tierras»”.

Un relator que envia su informe desde el Gran Ducado de Hesse (Alto Hesse)
escribe: «Hubo un tiempo en que existia una verdadera categoria de jornaleros
que ejercian su oficio durante todo el afio y demostraban en la ejecucién de los
trabajos que habian tenido un buen aprendizaje, que eran expertos y que podia
contarse con ellos. Pero ahora han desaparecido: las numerosas trilladoras han

1 Situacion de los trabajadores agricolas, I, p. 133.
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acaparado el trabajo invernal, los distritos industriales proporcionan trabajo
todo el afio y asi, alrededor de 1875, comienza la emigraciéon a Renania, a
Westfalia, a Bélgica, a Paris y, sobre todo, a América, a Australia, a la Repu-
blica Argentina, en busca de fortuna, y en verdad no pocos la han encontrado.
Estos han arrastrado a los mejores elementos que conocian. Su puesto ha sido
ocupado por criados casados y por una mezcolanza de todas las nacionalida-
des: suizos, prusianos orientales y occidentales, polacos, gente de Alta Silesia
y finalmente suecos; contratados unos, venidos espontaneamente otros, consti-
tuyen, en general, una ralea de degenerados completamente embrutecidos, que
viven en concubinato con la hez de las obreras emigradas, dados a la bebida y
sin habilidad profesional, sin inteligencia, sin fidelidad, que encuentran siem-
pre trabajo bien pagado como mozos de cuadra o como guardianes de ganado
(vaqueros u ordefiadores). Ademas, como la mano de obra que se estabiliza no
es suficiente en las explotaciones donde se cultiva mucho la remolacha, acuden
gran numero de obreros ndmadas de ambos sexos procedentes del Rhon, de
Eichsfeld, de Baviera, de la Selva Negra, de Alta Silesia, de Potsdam y de
Prusia occidental, que deben ser mantenidos hasta el otofio con salarios eleva-
dos lporque la gente del Alto Hesse no permanece largo tiempo en las gran-
jas»"

Veamos otro ejemplo de cémo la agricultura se resiente del progreso de la
industria. Rudolf Meyer cita en un articulo datos de un administrador de un
dominio bohemio de algunos miles de hectéareas cultivadas con remolacha y
cereales: «Antes habia la costumbre de arar las sementeras con la sembradora,
pero esto ya no se hace porque el nuevo obrero no sabe su oficio y echa a per-
der el grano. No disponemos de casi ningin trabajador experto en aperos
arrastrados y los pocos que son buenos para algo cambian pronto de empleo.
Después que los jovenes abandonan el cuartel, abominan un trabajo largo y
penoso a cambio de un pequefio salario, y se van a cualquier lado, con lo que
solo podemos disponer de viejos, nifios y mujeres y de algunos criados contra-
tados en el pais de Tabor, gente ignorante, grosera, y que no conoce el empleo
de las maquinas, por lo que hemos de arrinconarlas, dejarlas enmohecer y
cultivar con caballerias.»’.

Estas lineas demuestran que en el siglo del vapor y de la electricidad llega a
hacerse dificil también en la agricultura reemplazar a los obreros por maqui-
nas. El agricultor no siempre encuentra obreros que sepan manejar las maqui-
nas, y si los encuentra, abandonan pronto la agricultura. No obstante, la ma-
quina hace rapidos progresos en el campo, aunque no en la medida necesaria
para remediar la falta de obreros. Sélo hemos hallado algunos casos aislados
en los que el agricultor haya podido remediarla con la introduccién de maqui-

1 Situacion de los trabajadores agricolas, I, p. 133.
2 Neue Zeit, XI, 2, p. 284.
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nas. Hacemos abstraccion del hecho de que las maquinas agricolas economizan
trabajo en proporcion a la cantidad de producto que rinden, pero no siempre en
proporcion a la superficie cultivada. La maquinaria agricola exige mas hom-
bres a su servicio que los aperos tradicionales para una superficie igual. Como
dice Goltz: «en muchos casos el empleo de mayor nimero de maquinas o de
maquinas mejores, no disminuye, sino que aumenta la necesidad de brazos. La
sembradora mecanica exige mas trabajo que la ordinaria o la siembra a mano
para sembrar una superficie igual»'. Finalmente, se ha indicado un cuarto me-
dio para remediar la falta de obreros: darles un salario mejor, mejor trato, me-
jor alojamiento y alimentacién. Ciertamente es el medio mas eficaz de los
cuatro, pero incluso eso parece insuficiente para asegurar los brazos necesarios
a la agricultura. No son sélo los salarios crecidos lo que atrae a la ciudad a los
obreros agricolas, sino también la presuncion de encontrar facilmente trabajo
en invierno, mas independencia, mas facilidad para fundar un hogar y la vida
mas civilizada de la ciudad. Factores que solo podrian ser neutralizados por un
aumento muy notable de salarios.

F. Grossmann escribe? que «en el Elba inferior se quejan, sobre todo, de la
falta de criadas, debida a su afluencia a las ciudades. El informante lo halla
tanto mas extrafio cuanto que las que se contratan en las pequefias ciudades
vecinas ganan como maximo [¢s6lo?] la mitad de lo que ganaban en el campo.
En Hamburgo, la media de los salarios no es mas elevada, pero son més eleva-
dos los gastos. Pero ni en buenas condiciones se deciden los obreros a perma-
necer en el campo. «Muchos son los casos, exclama el autor de uno de los
informes, en que los amos tratan a los criados apenas como a seres humanos. A
menudo, estos Ultimos han de contentarse con una mala comida, carecen de un
alojamiento con un minimo de comodidades, y suficientemente abrigado, en el
que permanecer en las horas de descanso, y no es raro verles acostarse en un
rincon de la casa, lleno de inmundicias de todo género, sin pavimento, sillas ni
mesa. Mientras que cuando se les considera como de la familia, se les pone al
corriente de los asuntos domésticos, se les sienta a la misma mesa y se les trata
con familiaridad, como miembros de la familia, como es bastante habitual en
esta regién, dandoles comoda habitacion y hasta periddicos para distraerse,
entonces los buenos criados estan contentos con su suerte. Aun asi suefian en
ser carteros, empleados de ferrocarriles, costureras, ayas, etc., o cualquier otro
empleo en la ciudad, donde la vida es mas agradable que en esos pueblos tran-
quilos, aislados, apenas provistos de tabernas. Un criado juicioso, que no se
apresure a casarse, puede hoy ganar bastante para poder adquirir a los treinta
afios una pequefia propiedad, criar cuatro vacas y algunos carneros, etc.»®

1 Goltz: Die landliche Arbeiterklasse [La clase obrera agricola], p. 168.
2 [Situacion de los trabajadores agricolas], Il, p. 419.
3 Op. cit., p. 423.
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Ni los crecidos salarios, ni el buen trato, ni la perspectiva de hacerse con una
propiedad, llegan a retener en el campo a los obreros agricolas. Y, ademas,
¢como pueden aspirar a todas estas ventajas? Pocos son los patronos que se
deciden voluntariamente a subir los jornales; si lo hacen es a la fuerza, y los
asalariados agricolas son actualmente demasiado débiles para obligarles a ello
con la fuerza de su propia organizacion. EI aumento de los salarios en el cam-
po es la consecuencia de la falta de brazos. Un buen salario y la oferta abun-
dante de brazos son dos fenémenos que, al menos hasta ahora, se excluyen en
el campo. Por bueno que sea el medio indicado, no hay que esperar contener la
emigracion campesina a la ciudad con el aumento de los salarios; esta emigra-
cién aumenta su ritmo a pesar de todo.

Anderson Graham dice al respecto en su Rural Exodus’: «Cuando los salarios
son bajos, como en el Wiltshire, emigra la gente, y cuando son altos, como en
el Northumberland, emigra también. Si las granjas son pequefias, como en el
distrito de Sleaford (Lincoln), se van, y en Norfolk, donde, en general, las
granjas son mas grandes, el éxodo del campo aumenta cada vez mas. EI cam-
pesino parece obsesionado por la idea de que en el campo no hay dicha posible
para él, y sin mas deja la pala y la azada, y se va.»

Siendo impotente la iniciativa privada, se pretende que intervenga el Estado,
obligando a reglamentar vigorosamente las relaciones entre amos y criados,
castigando el incumplimiento de los contratos y dificultando los casamientos
para asegurar a la agricultura la mano de obra servil; retener a la gente en su
domicilio, suprimiendo o limitando la libertad de desplazamiento, subiendo las
tarifas de los ferrocarriles, negando el derecho de residencia en la ciudad a los
campesinos, etc. Pero todas estas medidas contribuirian solamente a hacer mas
insoportable todavia la vida en el campo a los criados y obreros agricolas y les
impulsarian todavia mas a huir a la ciudad. En cuanto a la supresion de la li-
bertad de domicilio, aunque la poblacién industrial la aceptase, aunque fuera
realizable, salvaria algunos agricultores, pero no a la agricultura; quitaria a
muchos labradores la posibilidad de obtener alguna ganancia accesoria, su-
miéndoles en la mayor miseria, y haria imposible en las regiones industriales
cualquier trabajo agricola explotado por medio de asalariados, puesto que en
este caso no se puede salir del paso sin la ayuda de brazos forasteros. Por tanto,
si bien aplazaria la bancarrota agricola en las regiones atrasadas desde el punto
de vista econdmico, la precipitaria en las més adelantadas.

En la sociedad capitalista no existe remedio para la falta de brazos que aflige a
la agricultura. Como la agricultura feudal a fines del siglo XV/III, la agricultura
capitalista se encuentra al final del siglo XIX en un callején sin salida del que
no puede, dadas las actuales bases de la sociedad, salir por sus propias fuerzas.

1 Citado por Goldstein: Berufsgliederung [Estadistica de las profesiones], p. 39.

233



Se creeria estar ante una descripcién del siglo XVIII, cuando se lee: «Faltan
obreros, y esta carencia se hace sentir principalmente en las explotaciones de
los grandes propietarios labradores. De ahi proviene el arriendo de fundos
importantes y de no pocas propiedades rurales; de ahi también la desventaja
sin paliativos ocasionada por el cultivo a ultranza, al mismo tiempo que por la
insuficiencia de ganado se emplean tan sélo los residuos y los abonos quimi-
cos. Esto dafa considerablemente el rendimiento constante de la tierra; los
campos arenosos que antes se cultivaban con provecho, yacen yermos durante
largos afios, pues sus duefios ganan mas con los crecidos salarios de nuestro
tiempo que cultivando sus tierras»".

Lo mismo se lee en un informe procedente de Hesse y en otro de Baviera.
«Segun se ha dicho en los informes generales, la falta de braceros en esas
zonas de Baviera no solo turba la regularidad de la explotacidn sino que dismi-
nuye su intensidad»?.

Hay que confrontar con esto las citaciones precedentes sobre los efectos del
empleo de mano de obra forastera. A pesar de todos los progresos técnicos, no
se puede poner en duda que en algunas zonas la agricultura esta en decadencia.
Si la falta de mano de obra persiste, la decadencia terminara por ser general.
«Una disminucién de la fuerza de trabajo debe tener necesariamente por con-
secuencia que la superficie cultivada anualmente disminuya y aumente la su-
perficie de pastos»®.

Todas las explotaciones que emplean asalariados se resienten de las conse-
cuencias negativas de la falta de brazos, especialmente las pequefias; pues las
grandes pueden, si no eliminar, al menos remediar en parte este inconveniente
con el auxilio de las maquinas. Aquéllas no disponen de tierras para arrendar a
los asalariados a cambio de la promesa de trabajo continuo; sus necesidades de
mano de obra son demasiado pequefias para hacer venir expresamente obreros
de lejos; deben contentarse con los que encuentran en la vecindad; no pueden
emplear maquinas y no se pueden permitir un aumento sensible de salarios
porque carecen de medios. Son precisamente estas haciendas mas pequefias
que emplean asalariados, las que ocupan la mayor parte de la categoria traba-
jadora que emigra mas facilmente: los trabajadores jovenes, los mozos y cria-
dos de granja.

Entre las explotaciones dedicadas a la produccidn de mercancias y que no se
limitan a la produccion doméstica, las menos perjudicadas por la emigracion
son aquellas que necesitan menos asalariados, 0 que en caso de necesidad se

1 Verhaltnisse der Landarbeiter [Situacion de los trabajadores agricolas!, 11, p. 206.

2 Op. cit., p. 190.
3 Goltz: Die landliche Arbeiterklasse [La clase obrera agricola), p. 176.
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contentan con la gente de la familia, pero cuya extension permite retener a los
propietarios; son, por lo general, explotaciones de 5 a 20 hectareas. Ha sido
ventajoso para ellas que la tendencia a la subdivision del suelo vaya en propor-
cion inversa al aumento de la emigracion rural. Disminuye la demanda de
tierra y bajan los precios exageradamente elevados de las pequefias propieda-
des. La parcelacion de la tierra deja de ser rentable y el fraccionamiento de la
propiedad se detiene. No es de extrafiar que estas explotaciones sean las Unicas
gue hayan ganado notablemente en extension en Alemania. La superficie agri-
cola aumentd en 648 969 hectareas, de 1882 a 1895; de este nimero corres-
ponden 563 477 hectareas a las explotaciones de 5 a 20; las de 1 a 2 hectareas
disminuyeron en 50 177 hectareas, y las de 20 a 50, en 62 898.

La reparticion segun la dimension de las explotaciones de cada 1 000 hectéreas
utilizadas por la agricultura era la siguiente:

Hectareas
o
o 3 S
3 o = =i 2
© N [To) N <
2 « « « o S S
5 3 0% % 0% 3 &
= a a a a a =
1882 24 33 100 288 311 222 22
1895 25 31 101 299 303 216 25
Aumento +
disminucion — +1 -2 +1 +11 -8 -6 +3

Ganaron sensiblemente terreno las explotaciones medianas de 5 a 20 hectéareas;
las que mas perdieron fueron las explotaciones de los labradores ricos, que
oscilan entre 20 y 100. (Véase p. 187).

Estas cifras colman de jabilo a los buenos ciudadanos que ven en la clase cam-
pesina la més sélida columna del orden existente. «La agricultura no se mueve,
no cambia —exclaman con entusiasmo—; jluego no se aplica a ella el dogma
marxista!» De hecho, las (.endeudas centralizadoras y descentralizadoras, cuya
accion se ha podido confirmar durante el siglo XIX hasta 1880, no se manifies-
tan en esas cifras, como si renaciese una nueva era de prosperidad para los
campesinos, que enviara al traste todas las tendencias socialistas de la indus-
tria. Pero este florecimiento hunde sus raices en la arena; no se funda en el
bienestar de los labradores, sino en la crisis de la agricultura en su conjunto.
Deriva de las mismas causas que hacen que las maquinas ya introducidas y
experimentadas en la agricultura sean abandonadas, que renazcan formas feu-
dales de contratos de trabajo, que las tierras de labor se conviertan en pastos y
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se abandone el cultivo de los campos. El dia en que la agricultura llegue a
resolver de modo satisfactorio su cuestion obrera y tome por consecuencia
nuevo vuelo, las tendencias que hasta ahora han favorecido a las explotaciones
medianas se tornardn de nuevo inmediatamente en contra suya.

La prosperidad de la agricultura y la persistencia de los procedimientos de
economia campesina son dos conceptos que se excluyen uno a otro en el modo
de produccion capitalista desarrollado. Lo demuestra la experiencia, no sélo en
Europa, sino también en los Estados del oeste de la Unidn (véase p. 144).

No debe tampoco esperarse que la decadencia actual de la agricultura haga
desaparecer la grande y la pequefia explotacion, y dé la supremacia en la agri-
cultura a los labradores acomodados, que Sismondi describia con tanto entu-
siasmo a principios de siglo, y los haga capaces de oponerse a todo desarrollo
social con un «no irds mas allé».

Si de todas las clases de la poblacion agricola que producen mercancias, la de
los labradores acomodados es la menos afectada por la falta de trabajadores
asalariados, es, sin embargo, la que mas sufre las otras cargas que agobian a la
agricultura moderna. ElI campesino acomodado es el objeto principal de la
explotacion del usurero y del intermediario, es afectado mas duramente por los
impuestos en metalico y por el servicio militar, y su tierra se empobrece y
agota mas que cualquier otra. Y como su explotacion es la més irracional entre
todas las que producen mercancias, tienen que sostener la lucha contra la com-
petencia a expensas de un trabajo excesivo y un nivel de vida inhumano. Re-
cordemos la afirmacién segun la cual el pequefio propietario campesino esta
relativamente bien hasta que Ilega a poseer un par de bueyes: «Con la posesion
de una yunta comienza la vida dificil». Estos campesinos estan atados a la
tierra de su propiedad de mia manera relativamente consistente; pero sélo ellos
y no sus hijos. Como los jornaleros y pequefios campesinos, los hijos de los
labradores acomodados han empezado a contagiarse del afan de emigrar, tanto
mas cuanto mas se familiarizan con la industria. De una de las provincias don-
de se habia mantenido mas sano y fuerte el campesinado, de Schleswig-
Holstein, se ha escrito lo siguiente: «Los criados, incluso los hijos de labrado-
res que trabajan en la granja paterna antes de ir al servicio militar, vuelven rara
vez al campo una vez terminado su servicio, aunque no hayan aprendido ofi-
cio; se marchan a la ciudad porque la vida del campo ya no les satisface».

En cuanto a los hijos de los labradores acomodados, se cansan de ser sus obre-
ros, peor tratados y pagados, se esfuerzan en substraerse a la barbarie campesi-
na, y esas familias disminuyen. Como no son suficientes para afrontar las exi-

1 Situacion de los trabajadores agricolas, Il, p. 426.
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gencias mas estrictas de la explotacion, es mayor la importancia que adquieren
los trabajadores asalariados y mas se hace sentir la cuestion obrera junto a las
otras dificultades, incluso en este tipo de explotacion agraria.

Hoy ya han dejado estos labradores medianos de ser verdaderos conservado-
res; es decir, de estar satisfechos con el orden existente. Por el contrario, estan
tan dispuestos a cambiarlo como los mas radicales socialistas, aunque cierta-
mente en un sentido diferente. No destruiran el Estado, cualquiera que sea a
veces el salvajismo de su conducta; pero dejan de ser el pilar del orden esta-
blecido. La crisis agraria se extiende a todas las clases productoras de mercan-
cias agricolas; no se detiene ante los campesinos acomodados.

10. La competencia de las subsistencias ultramarinas y la industria-
lizacién de la agricultura

a) La industria de exportacién

Los capitulos precedentes nos han mostrado que el modo de produccion capita-
lista ha roto las cadenas del feudalismo, y dado gran impulso a la agricultura,
haciéndole adelantar, en algunos lustros, mas de lo que habia adelantado antes
en mil afios; que ese mismo modo de produccién desarrolla tendencias que
angustian y oprimen cada vez mas a la agricultura y hacen que las formas de
apropiacién y de posesion correspondientes al modo de produccion actual sean
cada vez mas contrarias a las exigencias del ejercicio racional de la misma
agricultura.

Las tendencias negativas se dejaron sentir muy pronto; pero no molestaron
mucho al agricultor y propietario rural mientras éste estuvo en situacion de
descargar sobre otro, sobre el consumidor, el peso que resultaba de ellas.
Mientras las cosas anduvieron asi, desde el derrumbamiento del régimen feu-
dal, la agricultura tuvo su edad de oro, que duré hasta los afios 1870-1880.

«La Memoria del Ministerio de Agricultura de Prusia fechada en noviembre de
1859, hacfa notar Meitzen®, acerca de las medidas politicas que deben ser
adoptadas para estimular la agricultura en Prusia, podia afirmar con razon:
«Los efectos que se esperaban de las leyes agrarias, no tardaron en producirse.
El relajamiento ha cedido el paso a una actividad bienhechora de la poblacion
agricola... el concurso de circunstancias favorables ha difundido entre los la-
bradores como entre los terratenientes, un bienestar general, y el precio adqui

1 Der Boden und die landwirthschaftlichen Verhéltnisse das preussischen Staates [La tierra y la
situacion agricola del Estado prusiano], I, p. 440.
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rido por todas las propiedades se ha elevado desmesuradamente a consecuen-
cia de la completa libertad de cultivo y de la competencia ilimitada de los
compradores.»

iLos ministros de agricultura prusianos se expresan hoy de muy distinto modo!
Hasta la segunda mitad del decenio 1870-1880, los precios de las subsistencias
se mantuvieron en constante alza, contrariamente a lo que sucedia con los
precios de los productos industriales. En muchos casos, han subido mas rapi-
damente que los salarios, tanto que los obreros veian empeorar su situacién, no
solo como productores (aumentaba la cuota de la plusvalia, esto es, disminuia
la parte que les tocaba del valor creado por ellos), sino como consumidores. La
prosperidad agricola derivaba del empobrecimiento del proletariado.

Mil kilogramos de trigo costaban, segun Conrad:

Inglaterra Francia Prusia

Marcos Marcos Marcos

1821-1830 266,00 192,40 121,40
1831-1840 254,00 199,20 158,40
1841-1850 240,00 206,60 167,80
1851-1860 250,00 231,40 211,40
1861-1870 248,00 224,60 204,60
1871-1875 346,40 248,80 235,20

Un kilogramo de carne de buey costaba:

Berlin Londres
Pfennig Pfennig
1821-1830 61 ?
1831-1840 63 ?
1841-1850 71 87
1851-1860 85 101
1861-1870 100 113
1871-1880 125 131

Esta alza constante ces6 en el curso del decenio 1870-1880.

Mil kilogramos de trigo costaban:
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Inglaterra Francia Prusia

Marcos Marcos Marcos
1876-1880 206,80 229,40 211,20
1881-1885 180,40 205,60 189,00
1889 137,00 198,30 192,00

Segun el Gltimo informe de la Comision parlamentaria inglesa, los precios del
trigo en Inglaterra fueron, por quarter, los siguientes:

1889-1891 32 chelines 11 peniques
1890-1892 3 " 1 "
1891-1893 31 " 2 "
1892-1894 26 " 6 "
1894-1895 24 " 1 "

Un kilogramo de carne de buey costaba en Berlin, de 1881 a 1885, 119 pf; de
1886 a 1890, 115 pf; en Londres, en el periodo de 1881 a 1885, 124 pf; en el
periodo de 1886 a 1890, 101 pf.

El movimiento de los precios de los articulos alimenticios sigue, pues, a partir
del final del decenio de 1870-1880, un desarrollo opuesto al anterior. La razon
de esta mutacion debe ser buscada, como en el caso de cualquier otra gran
modificacion de la agricultura moderna, en el desarrollo de la industria, que
coloca cada vez mas a la agricultura bajo su dependencia.

El modo de produccién capitalista determina una revolucidn ininterrumpida de
la produccion mediante la acumulacion, es decir el continuo amasamiento de
nuevos capitales, y mediante la renovacion técnica que se deriva del progreso
ininterrumpido de las ciencias que el capital ha puesto a su servicio. La masa
de productos de la produccion capitalista crece, pues, de afio en afio, en las
naciones capitalistas y crece mas rdpidamente que la poblacion.

Cosa bastante singular, esta riqueza continuamente creciente, se convierte en
fuente de crecientes dificultades para los productores capitalistas, en virtud del
hecho de que su modo de produccién es produccién de plusvalia que no va a
los trabajadores asalariados sino a la clase capitalista, pero al mismo tiempo, es
produccion a gran escala, produccién de articulos de masa, produccién para el
consumo de las masas. Es ésta una diferencia esencial entre el modo de pro-
duccion capitalista y el modo de produccidn feudal o antiguo. El sefior feudal o
el propietario de esclavos arrancaba también a sus obreros un sobreproducto;
pero este sobreproducto era consumido por ellos o por sus parasitos.
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La plusvalia que se apropian los capitalistas, por el contrario, asume, sobre
todo, la forma de produccion que debe adquirir la masa popular antes de que
pueda adoptar la forma de productos que sean adaptados al consumo de los
capitalistas. El capitalista, como el duefio de esclavos o el sefior feudal, debe
tender a disminuir el consumo de las masas para aumentar el suyo; pero tiene
ademas una preocupacion que los otros ignoraban: el de aumentar constante-
mente el consumo de las masas. Esta contradiccidn es uno de los problemas
mas caracteristicos, y aun de los mas arduos que el capitalista moderno debe
resolver.

Socidlogos ingenuos e incluso socialistas celosos se han esforzado en demos-
trar que el consumo de masa es tanto mas grande cuanto mayor es el consumo
de las masas trabajadoras, y que basta, en consecuencia, con aumentar los
salarios para que la produccion siga su curso progresivo. Pero esta considera-
cién podria tener, en el mejor de los casos, el resultado de que cada capitalista
vea con placer el aumento de salarios en las otras ramas de la industria pero no
en la suya. Un cervecero puede tener interés en que se eleve el consumo gene-
ral por elevacién de los salarios de los otros trabajadores, pero jamas el de los
suyos propios. Es indiscutible que cuanto méas altos sean los salarios, méas
puede vender el capitalista; pero él no produce para vender, sino para embolsar
la ganancia. El beneficio es, ceteris paribus, tanto mayor cuanto mayor es la
plusvalia, y ésta es tanto mas grande cuanto mas reducido sea el salario por la
misma cantidad de trabajo.

Ademaés, los capitalistas conocen y han conocido desde tiempos inmemoriales
otros métodos que el consumo de las masas obreras para aumentar el consumo
de masa de sus productos. No es en el proletariado urbano donde buscan ante
todo su mas importante mercado, sino en la masa no proletaria de la poblacion,
ante todo en la poblacién campesina. Ya hemos visto como arruinan la indus-
tria doméstica rural, procurdndose asi un gran mercado para sus productos de
masa.

Pero este mercado es tanto menos suficiente cuanto mayores son las fuerzas
productivas del modo de produccidn capitalista y cuanto mas prevalece en la
poblacidn la clase de los trabajadores asalariados, es decir la clase que crea el
producto de masa, pero que por la misma naturaleza de las cosas, puede con-
sumir Unicamente una parte de su producto. La extension del mercado mas alla
de las fronteras de la propia nacion, la produccion para el mercado mundial, la
ampliacidn continua de éste, es una condicion vital para la industria capitalista.
De ahi que los esfuerzos para conquistar nuevos mercados, para hacer la felici-
dad de los negros mediante zapatos y sombreros, y de los chinos con acoraza-
dos, cafiones y locomotoras, constituyan la caracteristica de nuestra época.
Hasta el mercado interior depende hoy dia del exterior. Es esto lo que decide si
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los negocios van bien, si proletarios y capitalistas, y con ellos comerciantes,
artesanos y agricultores, pueden aumentar su consumo. So6lo cuando no haya
posibilidad de ensanchar el mercado externo, cuando el mercado mundial ya
no sea capaz de extenderse rapidamente, entonces el modo de produccion
capitalista tendra sus dias contados.

b) El ferrocarril

Los esfuerzos constantes de la industria para extender su mercado van acom-
pafiados de una revolucién en los medios de transporte.

Hemos visto que el modo de produccion capitalista descansa a priori sobre la
produccion de masa. Como tal, necesitaba medios de transporte de masa para
la explotacion de sus productos. Una gran industria capitalista consume una
cantidad de materias primas mucho mayor que la que puede proporcionarle la
zona vecina, concentra una masa de hombres demasiado grande para que el
territorio circundante pueda nutrirla. Las materias primas y los alimentos tie-
nen, en general, escaso valor especifico, contienen poco trabajo en un gran
peso y volumen; s6lo un transporte particularmente barato puede permitir el
desplazamiento de grandes cantidades sin hacer subir el coste hasta las estre-
Ilas.

Tal medio de transporte barato era proporcionado, al comienzo del modo de
produccion capitalista, solamente por via acuética. Este modo de produccion
solo podia desarrollarse al borde del mar o de vias de agua favorablemente
situadas. Pero el modo de produccion capitalista no sélo tiene necesidad de un
transporte de masa a buen precio sino también rapido y seguro. Cuanto mas
rapida es la rotacién del capital, tanto menor es el capital que hay que anticipar
en una determinada empresa para hacerle alcanzar un determinado nivel, y
tanto mas alto es el nivel que se puede alcanzar con un capital dado. Si envio
mis productos de Manchester a Hong Kong, hay una gran diferencia para mi
en ser pagado a los tres meses o al afio. Si mi capital se renueva cuatro veces
por afio, en igualdad de condiciones, mi ganancia serd cuadruple que si se
renueva una sola vez. Ademas, cuanto mas rapidas sean las comunicaciones,
mas lejos podré buscar clientes, tanto mas podré extender mi mercado sin
retardar la rotacion del capital anticipado por mi a la empresa y sin aumentar
ese capital. Cuanto mas rapido es el trafico, tanto menores son las reservas que
debo acumular para mantener el funcionamiento de la empresa. So6lo bajo este
aspecto todo perfeccionamiento de los medios de transporte tiene por efecto
que se pueda producir mas con un capital dado, obtener el mismo producto con
un capital menor y finalmente que se pueda extender la bisqueda de las pro-
pias fuentes de aprovisionamiento. En el mismo sentido actda la mayor seguri-
dad del trafico. Ello disminuye las reservas de dinero y de materias primas de
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que el empresario debe disponer para estar preparado a afrontar cualquier inte-
rrupcién que pueda sobrevenir en el comercio y en el aprovisionamiento. Pero
en lo que respecta a la rapidez y a la seguridad del tréafico, el transporte por via
acudtica, por medio de barcos de vela, de remo, o barcazas sirgadas por caba-
llos, dejaba mucho que desear. Los canales y rios se hielan en invierno; en el
mar las tempestades comprometen la seguridad de la nave, y la calma y los
vientos contrarios son aln mas temibles para el negociante que espera.

Ha sido necesario dominar el vapor para crear formas de transporte de masa,
independizando el modo de produccion capitalista de las vias navegables,
permitiendo trasplantarlo al interior del continente y transformar el mundo
entero en un mercado para la gran industria que avanza a pasos de gigante.

Fue a principios de siglo cuando se inventaron las locomotoras y ferrocarriles,
pero se limitd su uso a los paises en que dominaba la gran industria. Luego, las
guerras, que dieron el golpe de gracia a la vieja Europa y a la vieja América,
abrieron el camino al desarrollo rapido del ferrocarril fuera de los territorios de
la gran industria. S6lo a partir de este momento, lo que hasta entonces era un
producto del desarrollo capitalista, se convierte en una premisa. Si Rusia, des-
pués de la guerra de Crimea, si Austria-Hungria, después de 1859 y mas toda-
via después de 1866, han estimulado la construccién de vias férreas, lo hicie-
ron, ante todo, por razones de orden estratégico, al igual que Rumania, Turquia
y la India. Sin embargo, algunas consideraciones de orden comercial influye-
ron también en ello. Los gobiernos tenian necesidad de dinero para sostener la
competencia con los Estados capitalistas, y como lo Unico que podian exportar
sus pueblos eran subsistencias y materias primas, fue necesario crear medios
de transporte de masa.

A este fin servirdn desde el comienzo los ferrocarriles construidos por la clase
capitalista norteamericana después de la guerra de secesion que habia dado al
capital la supremacia absoluta sobre la Unidn. El éxito de estos ferrocarriles
estimuld pronto la imitacién y, hoy, una de las principales inversiones de la
finanza europea es la construccion de lineas férreas en paises atrasados desde
el punto de vista econdmico, lejanos de Europa, y con frecuencia completa-
mente deshabitados. La construccién de estas lineas no ofrece sdlo las oportu-
nas salidas al capital sobreabundante, cuyo exceso amenaza sofocar la clase
capitalista europea; abre nuevos mercados para la industria europea en rapido
desarrollo; abre y crea también nuevas fuentes para la importacion de materias
primas y alimentos.

Giffen ha publicado recientemente la estadistica de la longitud de las lineas
férreas (en millas inglesas de 1 609 metros), al fin de los afios que se expresan:

242



1850 1860 1870

Europa 14 551 33354 64 667
América 9 604 33 547 58 848
Asia — 844 5118
Australia — 350 1042
Africa — 278 956
Total 24 155 67 393 130 631

1880 1890 1895
Europa 105 429 141 552 155 284
América 109 521 212 724 229722
Asia 9948 22 023 26 890
Australia 4 889 13332 13 888
Africa 2904 6522 8 169
Total 232 691 305 143 433 953

En 1870, la longitud de la red ferroviaria europea era la mitad de la mundial,
en 1895, solo era un tercio. En el mismo periodo su extensién fue solo quintu-
plicada, mientras que la red americana aumentaba siete veces y la de las otras
tres partes del mundo aumentaba cerca de treinta veces.

De manera analoga, aunque en menor grado, el vapor ha revolucionado la
navegacion. Segun Jannasch, el tonelaje de los buques que navegan entre los
paises maritimos mas importantes del globo se eleva a:

~ NUmero . Tonelaje de barcos
Afios : Tonelaje total
de paises los a vapor
1872 38 137 226 600 52 908 900
1876 45 189 785 300 100 754 700
1889 41 360 970 800 287 965 100
1892 41 382 480 600 313 393100

Los precios de transporte por ferrocarril y via maritima disminuyen constan-
temente. Segun Sering, la tarifa inedia para el transporte de trigo de Chicago a
Nueva York era por bushel:
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Por via acuética Por ferrocarril

Centavos Centavos
1868 24,54 42,60
1884 6,60 13,00

El transporte de trigo de Nueva York a Liverpool por vapor costaba como
media por bushel, en 1868, 14,36 centavos; en 1884, sélo 6,87 centavos.

Desde entonces las tarifas han disminuido todavia més. Segun el Year-book of
the United States, Department of Agriculture, de 1896, se pagaba por cada
bushel de trigo de Nueva York a Liverpool en:

Enero Junio

Centavos Centavos
1885 9,30 5,00
1890 11,13 3,75
1896 6,12 4,00

El transporte de 100 libras de trigo por ferrocarril de Chicago a Nueva York
costaba, en 1893, centavos; en1897, 20 centavos.

El desarrollo de los medios de transporte ha modificado profundamente la
situacion de la agricultura europea. Los productos agricolas se distinguen,
como hemos observado por su escaso valor especifico, es decir, que contienen
poco trabajo humano en relacién a su peso y volumen; asi las patatas, el heno,
la leche, las frutas, e incluso el trigo y hasta la carne misma. Muchos no pue-
den soportar el transporte a larga distancia: la carne, la leche y buen nimero de
frutas y legumbres. Con los medios primitivos el transporte de estos productos
era bastante costoso y el envio, mas alla de una distancia limitada, imposible.
El abastecimiento del mercado de la ciudad era un asunto local que sélo intere-
saba al vecindario inmediato, que tenia el monopolio de la explotacion de los
consumidores urbanos y lo aprovechaba ampliamente. Los elevados gastos de
transporte de los productos que era necesario llevar de propiedades apartadas
para el abastecimiento de la ciudad, hacian aumentar notablemente la renta
diferencial de las cercanas. Las crecientes dificultades que impedian ampliar,
mas alla de cierto territorio, la zona de abastecimiento, permitian aumentar de
modo excepcional la renta absoluta.

La construccion de los ferrocarriles no cambié mucho las cosas mientras se
limitd a los paises industriales. Abrieron a los mercados de las ciudades nuevas
fuentes de abastecimiento; pero s6lo de aquellas que producian en las mismas
condiciones que las mas préximas. Ante todo, los ferrocarriles desarrollaron
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extraordinariamente el mercado urbano. Gracias a ellos se hizo posible la rapi-
da expansion, el enorme desarrollo de las grandes ciudades que caracteriza a
nuestra época. Pero no hicieron bajar la renta territorial, que, por el contrario,
subi6 rapidamente, desde el comienzo de la construccion de ferrocarriles hasta
1880, en toda la Europa occidental. Los ferrocarriles hicieron que el nimero de
propietarios rurales que se beneficiaban con tal aumento creciese rapidamente,
lo que acrecié extraordinariamente la masa de la renta del suelo que corres-
pondia a los propietarios del campo.

Pero los ferrocarriles construidos en paises atrasados econdmicamente produ-
jeron efectos diferentes. En la medida en que aumentaron el abastecimiento de
viveres, desarrollaron el mercado urbano y aumentaron la poblacién industrial,
que no hubiera podido crecer tan rapidamente sin la importacion a Europa de
los articulos alimenticios de ultramar. No era la cantidad de los articulos im-
portados lo que podia amenazar la agricultura europea, sino las condiciones de
su produccion. Aquéllos no tenian que soportar el peso que impone a la agri-
cultura el modo de produccidn capitalista; introducidos en el mercado, hacian
ulteriormente imposible a la agricultura europea rechazar sobre la masa de
consumidores el peso que la propiedad privada de la tierra y la produccion
capitalista de mercancias le imponian, agravandolo rapidamente: debe sopor-
tarlo ella misma y en eso consiste la actual crisis agraria.

c) Territorios en que se desarrolla la competencia de los medios de subsis-
tencia

Los paises que hacen la competencia a la agricultura europea se pueden dividir
en dos grandes grupos: los dominios del despotismo oriental y las colonias
libres (todavia en estado de colonia o excolonia), pudiendo incluirse ain entre
los primeros paises como Rusia. Pero en lo que respecta a la poblacion rural en
su conjunto, las cosas son todavia asi.

En el primer grupo, la poblacion agricola estd completamente abandonada al
arbitrio del Estado y de las clases dirigentes. El capitalismo no ha creado adn
una vida politica nacional, la nacién es todavia, por lo menos en el campo, un
agregado de comunidades rurales que viven cada una para si, y cuyo aisla-
miento es tal que no tienen fuerza alguna para hacer frente al poder del Estado
centralista. Pero mientras éste permanece en el ambito de la produccion mer-
cantil simple, la situacion del campesino en tales paises no es, por lo general,
del todo mala. Las comunidades organizadas democraticamente lo protegen y
lo representan ante el Estado, y el poder estatal dispone de pocos medios para
oprimir a las comunidades con exacciones excesivas, y estad poco dispuesto a
hacerlo porque tiene posibilidades limitadas de emplear los productos naturales
en que son pagados los impuestos. La crueldad y las exacciones del despotis-
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mo oriental se manifiestan mas bien en las ciudades, en el enfrentamiento con
los cortesanos, los altos funcionarios, los ricos mercaderes, pero no en el cam-

po.

Esto cambia completamente cuando el poder estatal entra en contacto, de una
manera u otra, con el capitalismo europeo. La civilizacion efecta su entrada
en un pais en forma de militarismo, de burocracia y de deuda publica, aumen-
tando subitamente las necesidades de dinero del Estado y su fuerza frente a las
comunidades rurales. Los impuestos se convierten en impuestos en dinero, 0
los escasos impuestos en dinero que ya existian aumentan brutalmente de ma-
nera insoportable. Como la agricultura constituye la rama de producciéon mas
importante de esos Estados, tanto mas pesa sobre ella casi toda la carga de los
impuestos, y tanto mas es incapaz la poblacion agricola de ofrecer resistencia.
Esta Gltima pierde su bienestar y se ve constrefiida a explotar a ultranza su
fuerza de trabajo y los recursos de la propia tierra, para arrancar a ésta cuanto
pueda. Se acab6 el tiempo de reposo, se acabé el tiempo dedicado a trabajos
artisticos —las bellas esculturas de madera y los bellos bordados del campe-
sino de Rusia meridional son un recuerdo del pasado—, se acab6 el tiempo de
la abundancia. Se cosecha mucho mas que antes, sin dejar descansar la tierra y,
sin embargo, todo lo que no es indispensable a las mas apremiantes necesida-
des de la vida, se envia al mercado. Pero, ;como hallar compradores en un pais
en el que cada habitante es un campesino que quiere vender y no tiene necesi-
dad de comprar subsistencias? La exportacion de medios de subsistencia se
convierte entonces en una cuestion vital. El gobierno se ve obligado a construir
ferrocarriles hasta los puertos y las fronteras, si quiere percibir en dinero los
impuestos de los campesinos.

Apenas se puede hablar de una regulacion de los precios de estos medios de
subsistencia de acuerdo con los gastos de produccion. No se produjeron en
forma capitalista, y se venden bajo la presion del Estado y del usurero, que
hace su aparicién con la introduccion del impuesto en dinero. Cuanto mas
elevados son los impuestos y los intereses usurarios, cuanto mayor es la mise-
ria y la esclavitud del campesino entrampado, mas se le impone la necesidad
de vender sus articulos a cualquier precio; tanto mayor es la suma de trabajo
gratuito que debe dar al acreedor, campesino rico o propietario acaudalado,
para extinguir su deuda; mayor la cantidad de productos que lleva al mercado;
menor el precio que saca por ellos; menos cuestan los productos de la tierra a
sus acreedores. El peso creciente de los impuestos y de los intereses usurarios,
gue grava al campesino, no hace subir en este caso el precio del producto; al
contrario, lo reduce; baja hasta el limite extremo la renta del suelo y el salario
del pequefio campesino, si es que se puede hablar en este caso de renta rdstica
y de salario.
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Con semejante competencia no puede luchar una agricultura que produce de
manera capitalista y que debe tener en cuenta un determinado nivel de vida de
la poblacion campesina, determinados salarios, determinada renta de la tierra,
determinado precio del suelo y de los créditos hipotecarios, que no esquilma el
suelo sino que mantiene constante su fertilidad y que dispone Unicamente de
una oferta insuficiente de fuerza de trabajo. La competencia de las colonias de
América y Australia es muy distinta de la de los paises de despotismo oriental,
gue estan mas en contacto con el capitalismo europeo, como Rusia. Turquia y
la India. Hallamos alli una potente democracia de campesinos libres que, ajena
a querellas internacionales, ignora los perjuicios del militarismo y no esta
agobiada por los impuestos. Inmensas extensiones de tierra fértil se hallan sin
propietario porque sus primeros poseedores, los escasos indigenas, fueron
exterminados o amontonados en un pequefio territorio. No hay alla particulares
gue monopolicen el suelo, no existe la renta territorial, la tierra no tiene precio,
y el agricultor no necesita, como en Europa, consagrar la mayor parte de su
capital a la compra del suelo, pudiendo emplearlo por entero en la explotacion
de la tierra; con el mismo capital y la misma extension de terreno puede, pues,
alcanzar un nivel de cultivo méas alto que en Europa. Y esto tanto mas facil-
mente cuando el colono que procede de Europa halla una situacién completa-
mente nueva, a la cual debe adaptarse y en la que las tradiciones y prejuicios
del pasado, que tanto embarazan al labrador europeo, no tardan en desaparecer.

Otra circunstancia favorece también el cultivo del suelo: el suelo no esta can-
sado; es virgen todavia y no exige abono ni cambio incesante de cultivos, dan-
do durante muchos afios y en abundancia el mismo producto. El agricultor no
tiene necesidad de adquirir abonos o de fabricarlos él mismo; puede limitarse
al cultivo de un producto Unico, el trigo por ejemplo, y tanto mas lo hace asi
cuanto mas desarrolladas estan las comunicaciones, cuanto mas produce mer-
cancias solamente y no tiene necesidad de producir para el consumo personal.
Esta uniformidad de la produccion le permite una extraordinaria economia de
fuerzas y de medios de trabajo, y la ventaja de concentrar toda su empresa en
un objetivo Unico. El productor de trigo no necesita establos para el ganado,
con excepcién de las bestias de tiro; no precisa heniles para almacenar el forra-
je, ni criados que cuiden el ganado; no le hace falta cultivar patatas, nabos y
también, por ello, economiza fuerza de trabajo y herramientas. Tal uniformi-
dad de produccion y la ausencia de renta ristica tiene como resultado que el
agricultor de las colonias obtiene un rendimiento mas alto que en Europa con
el mismo trabajo, igual capital y la misma extension de terreno, o bien con
idéntico trabajo y capital puede cultivar una superficie mas vasta de terreno,
con el mismo rendimiento por hectarea que en Europa.

El extraordinario desarrollo técnico de la agricultura americana es explicado,
en general, por la escasez de fuerza de trabajo y los consiguientes salarios
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altos, que obligan a emplear las maquinas; pero este factor solo, sin los otros
dos que hemos sefialado, dificilmente hubiera alcanzado el grado de importan-
cia que de hecho ha tenido.

La «cuestidn obrera», tal como se presenta en la agricultura europea, no se deja
sentir en las colonias; la densidad de poblacion es en ellas menor que en los
paises civilizados de Europa, y el nimero de obreros es mucho menor en rela-
cion a la superficie que hay que trabajar. Pero la prosperidad de la agricultura
no depende del nimero de trabajadores que emplea, sino del sistema de explo-
tacion. Si escasean los obreros se hace el cultivo extensivo y el trabajo de los
hombres es, en todo lo posible, sustituido por el de las maquinas, pero dado un
determinado modo de explotacion, no es indiferente para la prosperidad de la
agricultura que el nimero de trabajadores de que puede disponer disminuya o
no, y que disminuya o no su rendimiento. No es el nimero y la habilidad de los
trabajadores de que la agricultura puede disponer en un momento dado, el
elemento decisivo para la prosperidad de la agricultura; lo decisivo es la direc-
cién en que varian tales factores.

Comparadas con Europa, las colonias presentan ventajas en este sentido. La
emigracion europea que despuebla el campo no inmigra solo a las ciudades del
continente, sino también a las colonias que necesitan siempre nuevos aportes
de campesinos sanos, vigorosos e inteligentes, que en su nueva situacion estan
obligados a volverse todavia més inteligentes y enérgicos. Los que no saben
acomodarse al cambio tan radical de situacion, sucumben. «En pocos afios, un
inmigrante desprovisto de toda cultura se convierte en un hombre méas capaz
porque se nutre y vive bien. Semejan plantas trasplantadas de una tierra empo-
brecida a una tierra fértil. Esto sucede hoy y sucederd mientras el trabajo sea
mejor remunerado aqui que en Europa».

En las colonias no hay servicio militar que quite brazos a la agricultura.

También Sering afirma expresamente?. «En los distritos donde estan las farms,
se oye a veces lamentarse de los altos salarios, pero raramente de la escasez de
trabajadores.» Pero los altos salarios no permanecen siempre a ese nivel.

Mientras en Europa la dificultad creciente de encontrar el nimero necesario de
obreros agricolas hace aumentar, en general, el salario de éstos, en las colo-
nias, la afluencia constante de nuevas fuerzas tiende a rebajarlos. Segin Se-
ring®, los salarios mensuales de los obreros contratados por afio, se elevaban,
en dolares, a:

1 Meyer: Ursachen der amerikanischen Konkurrenz [Causas de la competencia americana], p. 16.
2 Die landwirtschaftliche Konkurrenz Nordamerikas [La competencia agricola en Norteamérica], p. 179.
3 Op. cit., p. 469.
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1885

Estados 1866 1869 1875 1879 1881 (mayo)
California 35,75 46,38 44,50 41,00 38,25 38,75
Este 33,30 32,08 28,96 20,21 26,61 25,55
Centro 30,07 28,02 26,02 19,69 22,24 23,50
Oeste 28,91 27,01 23,60 20,38 23,63 22,25
Sur 16,00 17,21 16,22 13,31 15,30 14,25

Es evidente que existe una tendencia general a la baja. Ante estos hechos se ve
lo ridiculo de los consejos que algunos economistas liberales dan, tan de buen
grado, a los agricultores europeos: basta que sean tan inteligentes como los
norteamericanos, para que la competencia norteamericana sea vencida.

Pero el hecho notable es que, en el curso del desarrollo, los norteamericanos,
en vez de ganar en inteligencia, la pierden de dia en dia, es decir, comienzan a
cultivar la tierra segun el sistema europeo.

El cuadro de la agricultura colonial que hemos trazado es valido para los Esta-
dos Unidos s6lo de manera limitada. Esta agricultura se funda en la explota-
cién exhaustiva (véase sobre este tipo de explotacion la p. 158). Tarde o tem-
prano, el suelo se agota. Por consiguiente, el colono debe reemplazar su tierra
empobrecida por una tierra todavia virgen; lo consigue ya sea dando a su pro-
piedad una extension superior, es decir que al lado de los terrenos cultivados
existan otros por roturar, ya sea marchandose, cuando su tierra est4 agotada, a
zonas incultas donde se pone a cultivar un nuevo pedazo de tierra. Por su ca-
racter nomada, la agricultura colonial se asemeja a la de los antiguos germa-
nos, con la diferencia de que la agricultura colonial se practica con auxilio de
todos los medios de la técnica moderna y no esta destinada al consumo perso-
nal sino al mercado. Mas precisamente por ello, la agricultura némada moder-
na tiende a agotar mas rapidamente el suelo que la agricultura de los germanos.
La tierra abandonada queda inculta hasta que haya descansado, o pasa a poder
de otro agricultor que la cultiva con métodos europeos, con rotacién de culti-
vos y abonos. En todo caso, esta tierra vieja, mas tarde o mas temprano, se
convierte en impropia para el cultivo extensivo. Tierras en que se pueda culti-
var trigo sin interrupcion durante cuarenta afios seguidos, son muy raras’.

El caracter de la agricultura americana aparece en las cifras siguientes; el nu-
mero de acres sembrados de trigo era:

1 Sering: Op. cit., p. 188.
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Afos Estados del oeste  Estados del centro Estados del este

1880 6 100 000 23 700 000 5700 000
1890 11 400 000 17 600 000 4 600 000
Aumento +

disminucion — + 5300 000 -6 100000 — 1100000

En el mismo periodo de tiempo, en los Estados del nordeste, la superficie total
explotada por la agricultura ha disminuido en mayor medida todavia, pasando
de 46 385 632 acres a 42 338 024, perdiendo mas de cuatro millones de acres.

El hambre de tierra de los colonos americanos debe ser, dado el agotamiento
rapido del suelo, todavia mas grande que el de los antiguos germanos; y si
Alemania ha sido la vagina gentium, la madre siempre fecunda de innumera-
bles pueblos, que durante los siglos de las grandes emigraciones se extendieron
poco a poco hasta Africa, el este de América se ha convertido también en una
vagina gentium, en el punto de partida de los colonos que en el curso de algu-
nos decenios han llenado el continente hasta las costas del Pacifico.

Este progreso fue favorecido por la gran inmigracién europea; la perspectiva
de cultivar tierras féertiles sin ninguna de las cargas de la vieja civilizacion
capitalista, sin renta rustica, sin militarismo, sin impuestos, era demasiado
seductora para no arrastrar verdaderos ejércitos de agricultores que abandona-
ban la gleba paterna a la que, segln las afirmaciones de nuestros poetas y de
nuestros politicos, estan tan indisolublemente vinculados, para tratar de crearse
una nueva existencia al otro lado del océano.

Hoy todo el suelo fértil de los Estados Unidos se ha convertido en propiedad
privada. El crecimiento del nimero de farms es cada vez menor. De 1870 a
1880, aumentaron de 1 348 922 unidades, es decir, un 51 %; de 1880 a 1890,
solo de 555 734, es decir, un 14 %. El suelo ya no es libre y produce una renta
territorial y tiene un precio. Al mismo tiempo, comienzan a pesar sobre la
agricultura los gravamenes que le impone la propiedad privada en el régimen
capitalista. EI campesino americano debe hoy comprar su tierra, invirtiendo en
la compra una parte de su capital de explotacion, con lo cual se ve forzado a
explotar menos extension de la que hubiera podido tener antes, so pena de
contraer deudas, o bien tomar en arriendo un fundo. Cuando muere, sus hijos
no pueden marcharse a las tierras libres del lejano oeste: deben dividirse el
fundo, o uno de ellos debe comprarlo a los demas, cosa que no puede hacer sin
endeudarse o disminuir el capital de explotacion. Asi las propiedades se redu-
cen y se cargan de hipotecas, y su explotacion empeora.
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Pero al mismo tiempo se exige cada vez mas del agricultor. El suelo esta mas
cansado y no puede tener otro sin pagarlo. Los abonos, la cria de ganado se
hacen necesarios; pero todo ello exige trabajo y dinero suplementarios. Desde
1880, el censo ha calculado en los Estados Unidos el coste de los abonos artifi-
ciales empleados: en 1880 ascendia a 28 600 000 ddlares, en 1890 a 38 500
000 dolares. He aqui, pues, una nueva causa de endeudamiento y de reduccion
de las propiedades.

El sistema de arrendamiento y el endeudamiento comienzan a echar raices y a
extenderse. En 1880, las propiedades arrendadas en los Estados Unidos consti-
tuian el 25,56 % del total; en 1890, eran el 28,37 % (véase p. 93). En 1890, se
calcula por primera vez las deudas de las explotaciones agricolas en toda la
Unién. Entre las haciendas no arrendadas y explotadas por sus propietarios, en
1890, habian contraido hipotecas el 28,22 %; la mayor parte de ellas estaban
situadas en los Estados desarrollados capitalistamente; de las 886 957 explota-
ciones agricolas gravadas por hipotecas, 175 508 estaban situadas en los Esta-
dos noratlanticos (y representaban el 34,2 % de las haciendas de estos Esta-
dos), 618 429 (42,52 %) en los listados del centro norte, y s6lo 31 751 (23,09
%) en los Estados del oeste; 31080 (7,43 %) en los Estados sudatlanticos; 28
189 (4,59 %) en los Estados del centro sur. La deuda fue estimada en 1 086
millones de ddlares, es decir el 35,55 % del valor de las propiedades. En el 88
% de las farms gravadas, se indicaba como causa de la deuda la adquisicion del
fundo, el mejoramiento, la compra de maquinas y ganado, etc.

Esta situacion debe frenar también la corriente inmigratoria, al mismo tiempo
que por el paso del cultivo extensivo al intensivo, crece la demanda de trabaja-
dores. En 1882, la inmigracion a los Estados Unidos alcanz6 su maximo con
788 992 inmigrantes. Desde entonces el nimero disminuy6 constantemente vy,
en 1895, no era mas que de 279 948 unidades. La inmigracion alemana, que
era aun, en 1881, de 220 902 individuos, bajé hasta reducirse a 24 631, en
1897.

Al mismo tiempo, la industria y el comercio se desarrollan rapidamente, ab-
sorbiendo una parte cada vez mayor de la poblacion. El nimero de individuos
empleados en la industria ha aumentado, de 1880 a 1890, en 49,1 %; el de
empleados mercantiles y del transporte en 78,2 %, y en cambio, el aumento de
la agricultura (incluyendo las minas) solo ha sido de 12,6 % en todo el dece-
nio.

Hasta para la agricultura americana se avecina el tiempo en que se planteard la
«cuestion obrera». El desarrollo de la industria no solo le arrebata brazos, sino
que prepara el advenimiento del militarismo. La industria se convierte en una
industria de exportacion avida de conquistar el mercado mundial y entra en
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conflicto con las naciones rivales. La organizacion militar exige mayores car-
gas, aumenta la deuda publica, los impuestos se hacen mas gravosos y el desa-
rrollo industrial va acompafiado de crisis que quebrantan a todo el pais; el paro
adquiere proporciones amenazadoras, las luchas de clase son cada vez mas
violentas, las clases dominantes se ven obligadas a recurrir a métodos cada vez
mas violentos para reprimir y prevenir las agitaciones peligrosas. También esto
favorece el militarismo. Se une a ello que el Estado se convierte cada vez mas
en presa de la alta finanza, la cual, con sus monopolios, saquea a la poblacién.
Todo ello significa que la agricultura de los Estados Unidos ve aumentar sus
cargas y disminuir su capacidad para sostener la competencia en el mercado
mundial.

Hasta la competencia de la Rusia europea y de la India, perdera también, con
el tiempo, su vigor. En estos paises el cultivo exhaustivo conducira a la quiebra
del método agricola dominante, con mayor rapidez que en los Estados Unidos,
porque hay menos tierra de reserva, la tierra de viejo cultivo estd mas agotada,
y los medios de cultivo empeoran cada vez méas porque el campesino se empo-
brece y debe ceder su ganado al usurero y al recaudador de impuestos. El re-
sultado final es la carestia cronica que periédicamente se acentla de modo
particular.

A pesar de todo, la exportacién aumentard todavia algun tiempo, sobre todo, a
causa de las incesantes construcciones ferroviarias que abren al comercio re-
giones nuevas aun no explotadas; pero finalmente este tipo de economia tendra
por resultado o la esterilidad completa del suelo o el paso a la agricultura capi-
talista ejercida por grandes propietarios o agricultores ricos, a la que parece ya
predispuesta Rusia en numerosas regiones.

La proletarizacion de la poblacion agricola que arroja al mercado masas de
obreros que trabajan por minimo salario y grandes extensiones de tierra en
venta, y la aparicién concomitante de una numerosa clase de usureros en el
campo que amasan capitales, crean todas las condiciones indispensables para
la produccién capitalista. De tal modo que las condiciones de produccion en
Rusia son cada vez mas semejantes a las de Europa y su competencia produce
cada vez menos una baja de precios. Pero quienes creen que por ello se apro-
xima la solucién de la crisis agraria, yerran profundamente.

El proceso que la ha provocado prosigue sin interrupcion y abre nuevas regio-
nes, ya sea en las colonias, ya sea en los paises del despotismo oriental, al
modo de produccién capitalista. En Canada, en Australia, en Sudamérica,
existen todavia tierras no colonizadas. Rudolf Meyer escribia, en 1894: «En el
Economist de Londres del 9 de septiembre de 1893, se encuentra un extracto
del informe del consul inglés en Argentina, en el que se dice entre otras cosas
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que en el afio en curso han sido cultivados solamente doce millones de acres
(cinco millones de hectareas), mientras que la tierra cultivable representa 240
000 000 de acres, aproximadamente 96 millones de hectareas. A ello se pueden
afiadir las enormes extensiones de tierra de los otros paises del Plata, de Vene-
zuela y de diversas regiones del Brasil que se encuentran en las mismas condi-
ciones de cultivo, por lo que es permitido calcular que en América del sur la
superficie apta para el cultivo del trigo alcanza los 200 millones de hectareas.
Se puede tener idea exacta de lo que esto significa si se observa que en los
Gltimos afios han sido cultivadas con trigo, cebada, centeno y avena en los
Estados Unidos cerca de 56 millones de hectareas, en Austria-Hungria 13, en
Gran Bretafia e Irlanda 4, en Alemania 14, en Francia 15, es decir, un total de
102 millones de hectéreas.»"

La Memoria final de la Comision agraria del Parlamento britanico, de 1897, se
expresa de manera anadloga. La Siberia, con sus 100 millones de hectareas
aptas para el cultivo de cereales, sera abierta en breve al mercado universal por
un ferrocarril; del norte, del sur, del este y del oeste, los ferrocarriles se dirigen
rapidamente al Africa central y muy pronto también, gracias a las vias férreas,
hasta las puertas de China se abrirdn. En este Gltimo pais se espera mas bien un
aumento de la importacion que de la exportacion de productos alimenticios;
pero la estructura econémica de China tiene demasiadas afinidades con la de la
India para no esperar de las construcciones ferroviarias los mismos resultados:
la ruina de la industria doméstica, el rapido endeudamiento de los campesinos,
el lento desarrollo de la industria capitalista y, simultdneamente a la agrava-
cién de la carestia y de la miseria populares, el aumento de la exportacién de
productos agricolas. La India, en la que la carestia se produce constantemente,
exporta anualmente unos 20 millones de quintales de maiz y de 20 a 30 millo-
nes de quintales de arroz.

Lo mismo pasa en Rusia. Segln los calculos mas recientes, los campesinos
rusos producen anualmente cerca de 1 387 millones de puds de cereales (de-
duccion hecha de las semillas). Necesitarian para su sustento 1 286 millones y
477 para el ganado; aparece, pues, un déficit de 376 millones de puds que los
campesinos tendrian que comprar para alimentarse bien y alimentar conve-
nientemente a sus animales. Y, sin embargo, es sabido que aun venden cerea-
les, los impuestos y las deudas les obligan a ello. Por la misma causa, proba-
blemente, los labradores chinos se veran en la necesidad de vender trigo y
arroz, independientemente de sus necesidades.

Cierto que todos los paises no son aptos para la produccion de trigo; pero tam-
poco es indispensable alimentarse con harina de trigo; se han hecho va tentati-
vas para substituir el trigo y el centeno por otros cereales, como el maiz, el

1 Der Kapitalismus, fin de siécle, p. 469
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arroz, el mijo; pero no han dado resultado, ni lo daran mientras aumente la
importacion de trigo, mientras no se haga sentir la necesidad de reemplazarlo.
No obstante, si llega un dia en que todo el suelo apto para el cultivo triguero
esté cultivado, sin que cese de aumentar el precio del cereal, el ingenio de los
inventores se aplicara a reemplazarlo con productos procedentes de las regio-
nes tropicales, y entonces América central, el norte del Brasil, grandes exten-
siones de Africa y de la India, las islas de la Sonda, que no son apropiadas para
el cultivo del trigo, entrardn a su vez en competencia con los productores euro-
peos de cereales.

Naturalmente, esta competencia estara destinada a concluir un dia, perdiendo
su caracter ruinoso: la superficie terrestre es limitada y el modo de produccion
capitalista se extiende con rapidez vertiginosa. La crisis agraria tendra, pues,
que terminar un dia, pues es el resultado de la competencia de paises agricolas
atrasados con paises industriales muy progresivos. Pero cuando cese esta com-
petencia, habra perdido también el modo de produccidn capitalista toda posibi-
lidad de extenderse. Su extension continua es su principio vital, porque la
evolucion de la técnica y la acumulacion del capital progresan ininterrumpi-
damente, y la produccion se convierte, cada vez mas, en produccion de masa,
mientras disminuye cada dia la parte de producto que reciben esas masas. La
crisis agraria no puede, pues, tener término mas que con la crisis general de
toda la sociedad capitalista. Se puede suponer que tal término estd mas o me-
nos lejano, pero la crisis agraria en la sociedad capitalista no puede ser deteni-
da por ser consustancial con ella. Si las cargas del capitalismo, que hasta ahora
solo pesaban sobre la agricultura de Europa occidental, han comenzado ya a
pesar sobre sus competidores de los Estados Unidos y Rusia, etc., no es prueba
de que la crisis agraria estd acercandose a su término en Europa occidental,
sino de que extiende cada vez mas su dominio. Desde hace veinte afios, los
economistas optimistas, sobre todo los liberales, nos profetizan el inminente
fin de la crisis agraria; desde hace veinte afios ésta se agrava y se alarga de un
afio a otro. No hay que ver en ello un fenémeno pasajero, sino un fenémeno
constante, un fenémeno que revoluciona toda la vida econémica y politica.

Renunciamos a investigar aqui como actla sobre la industria la crisis agraria.
Observemos, no obstante, que su desarrollo ha sido favorecido sustancialmente
por la industria. Pasaron los tiempos en que era valido el proverbio: «Cuando
el campesino tiene dinero, todo el mundo lo tiene.» Nuestra tarea en este libro
se limita a examinar las transformaciones de la agricultura, provocadas en
parte y favorecidas en cierto grado por la competencia de los productos ali-
menticios extraeuropeos.
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d) La regresion de la produccion de cereales.

El primer medio y el mas sencillo que se presentaba a los propietarios rurales y
agricultores era recurrir al Estado, rebelarse contra el «estéril manchesteria-
nismo». Es decir, que habiendo perdido la propiedad territorial europea el
poder econémico de rechazar sobre la masa de la poblacion el peso de las
cargas determinadas por las condiciones de produccion capitalista, el poder
politico debia remediarlo mediante el establecimiento de derechos de importa-
cién sobre los cereales, disminuyendo el valor de la moneda (bimetalismo),
instituyendo primas a la exportacion y otras medidas.

Ya han sido discutidos con frecuencia los diversos puntos de vista expresados
a este proposito y pueden ser considerados como universalmente conocidos,
por lo que resulta dificil decir algo nuevo. Este debate seria tanto mas super-
fluo cuanto que los mismos agrarios comienzan a comprender que con estas
«pequefias medidas» no se va lejos. En su intento de provocar un encareci-
miento artificial de los productos alimenticios han tropezado en todos los pai-
ses con la méas decidida oposicion de la clase obrera que se sabia la mas afec-
tada. Hasta hoy los aranceles sobre cereales no han servido para nada a la
agricultura. Pero si llegase el dia en que se crearan las condiciones que les
prestasen una eficacia relevante y se hiciese aumentar el precio de los cereales,
se produciria una situacion tan insoportable para la mayoria de la poblacion
que se deberia ceder ante su indignacién. La mala cosecha de 1891 determind
en Francia la reduccion inmediata de los derechos de importacién de cereales
(de julio de 1881 a julio de 1892); y determind igualmente en Alemania, si no
inmediatamente, una reduccion de los aranceles, no momenténea sino estable.

En Inglaterra no hay estadista serio que se atreva a abogar por un encareci-
miento artificial de las subsistencias; la clase obrera es alli demasiado potente.
Pero la competencia con la librecambista Inglaterra no permite tampoco a los
demés Estados industriales europeos alzar desmesuradamente sus tarifas. El
hecho de que Inglaterra persista en permitir la libre importacion de subsisten-
cias, obliga a los capitalistas del continente a coaligarse con los obreros para
impedir todo aumento de las tarifas aduaneras que pueda paralizar la compe-
tencia de productos alimenticios extranjeros. Si los derechos protectores de los
productos agricolas en Europa no alcanzan gran altura se debe, pues, princi-
palmente a la fuerza de los obreros ingleses.

Si, por lo demas, una politica enérgica de proteccionismo agrario fuese posi-
ble, sus resultados no favorecerian a la agricultura sino a la propiedad agraria.
Es decir, que manteniendo elevada la renta territorial, mantendrian alto el
precio del suelo y prolongarian el fardo de cargas que pesan sobre la agricultu-
ra, hecho éste que, después de lo que hemas expuesto en el capitulo preceden-
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te, no necesita demostracion particular.

Las tentativas para proteger la agricultura europea contra la competencia ex-
tranjera, por medio de derechos de aduana, y otras «pequefias medidas», no
tienen posibilidad alguna de éxito: tienen como Unico resultado retrasar el
proceso de adaptacion de la agricultura a las nuevas condiciones y esta inadap-
tacion es claramente observable.

Una de las principales ventajas de la competencia ultramarina consiste en su
superabundancia de tierras que permite cultivar s6lo las mejores, las mas aptas
para la agricultura. No sucede asi en Europa. Mientras cada hacienda rural fue
autosuficiente, debia producir todo lo que necesitaba, fuese apta la tierra o no;
hasta en los terrenos estériles, pedregosos, muy pendientes, se cultivaban ce-
reales. La sustitucion de la produccidn para uso personal por la de mercancias,
no aportd cambios notables al principio; por el contrario, el aumento de la
necesidad de cereales a consecuencia del rapido crecimiento de la poblacién,
hizo indispensable el cultivo de tierras cada vez menos fértiles.

Todo esto cambia apenas entra en escena la competencia de ultramar. No hay
necesidad entonces de extender el cultivo de cereales a terrenos inadecuados, y
alli donde las condiciones no son favorables ese cultivo es abandonado y susti-
tuido por otros tipos de produccion agraria. Esta tendencia se ve reforzada
ademas por las circunstancias siguientes. La concurrencia ultramarina se pro-
duce primero, y del modo mas sencillo: requiere menos brazos y menos trabajo
preparatorio que la ganaderia intensiva, el cultivo de tubérculos (patatas, na-
bos, remolachas), de hortalizas, o la arboricultura. Los cereales son también,
entre los productos alimenticios, una de las mercancias de mayor valor especi-
fico en relacion con su peso y volumen. Es lo que pone en evidencia el cuadro
de Settegast, que ya hemos citado antes, segun el cual por zentner (50 kg) de
peso y milla de distancia el transporte incidia sobre el valor de la mercancia
con el porcentaje siguiente:
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Precio del zentner

Por carretera a 15
pfennig zentner/milla
Por ferrocarril, a 2,50

pfennig zentner/milla

Mercancias Pfennig

Forraje 50 30,00 5,00
Remolacha 100 15,00 2,50
Paja 100 15,00 2,50
Patatas 150 10,00 1,66
Heno 200 7,50 1,25
Leche, frutas

frescas 400 3,75 0,62
Trigo 1000 1,50 0,25
Ganado vivo 2000 0,25 0,25

El trigo va en cabeza con un amplio margen. Los gastos de transporte del ga-
nado vivo no han disminuido con el empleo del ferrocarril, aunque ha aumen-
tado notablemente la rapidez de su transporte. Sus fletes son iguales a los del
trigo, pero éste soporta sin dafio el transporte mas lento, el almacenaje, la carga
y descarga, el viaje por mar, mientras que el ganado vivo padece durante los
transportes largos, sobre todo por via maritima; ademas, es materialmente
imposible almacenarlo. Por su capacidad de resistir a la duracién y a los in-
convenientes del transporte, los cereales son muy superiores también a la ma-
yoria de los demé&s productos agricolas de amplio consumo: carne, leche, fru-
tas, legumbres, huevos.

Es féacil, por lo tanto, comprender por qué la competencia extranjera se mani-
fiesta, en primer lugar, en el campo de la produccion cerealera, de modo que
los agricultores que no poseen suelo apto para este tipo de produccién buscan
su salvacién en la produccién de otras mercancias que no sean las que hemos
mencionado; pero esta mutacién no depende de su voluntad; no pueden efec-
tuarla sino donde encuentran mercado para sus productos; sin embargo, la
evolucidn econdmica les favorece mucho en este sentido. Hemos visto como, a
causa de cierto nimero de factores histéricos y fisioldgicos, el consumo de
carne ha llegado a ser en las ciudades mucho mas importante que en el campo.
Como la poblacion urbana crece mas rapidamente que el conjunto de la pobla-
cién, la demanda de carne aumenta en la misma proporcién. Por otra parte,
hasta bien avanzado el siglo, la produccion de leche, legumbres, frutas, etc.,
para el mercado estaba circunscrita a algunas zonas vecinas a las ciudades. En
la aldea y en la pequefia ciudad de provincias, casi todos los nucleos familia-
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res, campesinos o no, ejercian la agricultura en una medida que les permitia
producir ellos mismos tales productos para su consumo. En la gran ciudad esto
es imposible; por consiguiente, a medida que las grandes ciudades comenzaron
a albergar una parte considerable de la poblacion, aumentd la demanda de tales
productos, se extendié su produccidn, destinada al mercado, en provecho de la
bolsa, ya que no de la salud del campesino. Antes la familia de éste consumia
la leche y los huevos que producia su explotacion; ahora los lleva lodos al
mercado y reemplaza esos alimentos con café, aguardiente y patatas. Hasta el
consumo de la carne puede ser perjudicial, si va unido al aumento del consumo
de patatas y a la disminucién del consumo de leche y cereales.

Lo que no impide que la estadistica demuestre, gracias al aumento del consu-
mo de estos «articulos de lujo», que el nivel de vida de la poblacién ha aumen-
tado.

Por otro lado, el mismo desarrollo de los medios de transporte que hace que
deje de ser lucrativo el cultivo de cereales, ha hecho posible, en muchas regio-
nes, la produccioén en gran escala de carne, leche, etc., para la venta, dado que
tales productos han logrado acceso a un mercado del que antes estaban exclui-
dos. Y donde quiera que entran en accidn dichos factores, las tendencias favo-
rables a la pequefia explotacion se acentlian y se debilitan las favorables a la
grande. Y como es el sector de la produccion cerealera en el que la gran explo-
tacién agricola es superior a la pequefia, es la gran explotacién la mas directa-
mente amenazada por la competencia ultramarina. Los sectores en que el agri-
cultor, excluido del mercado de los cereales, busca refugiarse son, exceptuada
la produccion de carne, precisamente aquellos en los que la pequefia explota-
cion puede todavia defenderse facilmente contra la grande.

Pero no hay que exagerar la influencia de estos factores; no pueden actuar en
todas partes, porque no en todas partes existe mercado para las legumbres, la
leche, la carne, etc. Ademas, para un aumento de ganado por ejemplo, hacen
falta capitales y brazos suplementarios de los que no todos los agricultores
disponen.

El pais en el que esos factores han obrado méas pronto y con mayor fuerza ha
sido Inglaterra, cuyo clima es muy favorable a la explotacion de pastos y cuya
poblacion urbana se desarrollé muy pronto. Ya en 1851, en Gran Bretafia habia
tantos habitantes en las ciudades como en el campo; mientras que en Prusia, en
1849, solo algo mas de un cuarto (28 %), residia en las ciudades, y s6lo hoy la
poblacion urbana del Imperio aleman es tan numerosa como la campesina.

1 Weber: in Verhéltnisse der Landarbeiter [Situacion de los trabajadores agricolas], 1, p. 777.
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Por lo tanto, cuando se desarroll6 la competencia de los medios de subsistencia
de ultramar, Inglaterra fue, a causa de su posicion geografica y de sus intensos
intercambios comerciales, la primera y la mas expuesta a esta competencia. El
excedente (sobre la exportacion) de las importaciones de harina de trigo y de
trigo represent6 como media en Inglaterra:

Quarters %
1873-1875 12 191 000 50,50
1883-1885 17 944 000 64,20
1893-1895 22 896 000 76,92

de la cantidad total de trigo de que Inglaterra podia disponer. Asi pues, sélo la
cuarta parte del trigo consumido en Inglaterra proviene del suelo nacional

Los agricultores ingleses debieron darse cuenta, desde el primer momento, de
que habia pasado la época de los derechos arancelarios sobre los cereales.
Inglaterra era ya demasiado democratica, demasiado escasa su poblacién rural
y demasiado fuerte su poblacién industrial para que se pudiera encarecer artifi-
cialmente el pan. La agricultura se encontraba ante la alternativa siguiente: o la
bancarrota a breve plazo, o la transformacion inmediata de sus condiciones de
explotacion. En la mayoria de los casos tuvo lugar la segunda. Los landlords
tuvieron que reducir la renta rustica; en Irlanda, obligados por la ley; en Ingla-
terra, forzados por los arrendatarios. Los canones de arrendamiento han bajado
en los Gltimos afios del 20 al 30 % en las mejores regiones, y en las peores un
50 % y mas. Pero, al mismo tiempo, se han elevado los gastos que tiene que
efectuar el propietario para trabajos de construccidon y mejoramiento. El infor-
me, varias veces mencionado, de la Comision agraria inglesa cita varios ejem-
plos de este fenbmeno. Tomemos, por ejemplo, una propiedad de Norfolk. El
total de los diferentes gastos era alli, en libras esterlinas:

1875 1885 1894
Canon de renta 4139 2725 1796
Gastos para el fundo 1122 1166 1216
Porcentaje del canon
absorbido por los gastos 2711 % 42,8 % 67,7 %
Renta neta 3017 1559 580

El rédito neto del propietario desciende, pues, de 60 000 a 11 600 marcos.

Pero esta reduccidn de las cargas que la renta del suelo hace pesar sobre la
agricultura no bastaba. Al mismo tiempo tiene lugar el paso de la agricultura
cerealista a la ganaderia. La cosecha media anual de trigo (deducidas las semi-
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llas) era en el Reino Unido:

Quarters Quarters
1852-1859 13 169 000 1868-1875 11 632 000
1860-1867 12 254 000 1889-1890 8 770 000

Desde entonces la produccion ha descendido a una media de siete millones de
quarters. La superficie cultivada con trigo representaba:

Acres Acres
1866-1870 3801000 1895 1417 403
1889 2 545000 1896 1692 957
1894 1985 000

Al contrario, la superficie dedicada a pastos ha aumentado. En 1875, represen-
taba en Gran Bretafia 13 312 000 acres; en 1885, 15 342 000; en 1895, 16 611
000 acres.

La evolucion era distinta en Alemania. La situacion continental del pais, sus
derechos sobre los cereales, el caracter conservador de los campesinos, por una
parte, la retrasaron; por otra parte, ello se complica con el paso del cultivo
atrasado al cultivo intensivo, con el abandono del barbecho y el paso del sis-
tema de tres amelgas al de la rotacion de cultivos, progresos que todavia no se
han impuesto en todas partes. Estos ultimos factores favorecieron naturalmente
la prolongacidn de la agricultura cerealera. El retroceso de la agricultura cerea-
lera y su sustitucién por la ganaderia y por la arboricultura esta por ello hasta
ahora limitado a algunas de las zonas de Alemania y no se manifiesta de mane-
ra general. En Alemania, la superficie destinada al cultivo de cereales era en
hectareas:

Aumento +
Disminucion —
1878 1883 1893 1896 1883-1896
Trigo 2222500 2306100 2398200 2249900 - 56200
Centeno 5950200 5817100 6016900 5982100 + 165000
Cebada 1623300 1754300 1627100 1676300 - 78000
Avena 3753100 3773800 3905800 3979600 + 205800

Por lo tanto, la superficie destinada al cultivo de los principales cereales ha
variado s6lo de modo insignificante. En 1883, fueron destinados globalmente a
las diversas especies de cereales y legumbres 15 724 000 hectareas; en 1893,
lo fueron 15 992 000 hectéreas, con una progresion de 268 000 hectéreas. En
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el mismo periodo de tiempo, la superficie de tierras dedicadas a praderas o
barbecho fue reducida de 3 336 830 hectéreas a 2 760 347 hectéreas, es decir
disminuyé en 576 483 hectareas. Pero mientras la superficie cultivada con
cereales permanecia en conjunto la misma, el patrimonio zootécnico se elevaba
considerablemente. El nimero de cabezas era:

Afos Bovinos Cerda Afios Bovinos Cerda
1873 15776 700 7124100 1892 17 555700 12 174 300
1883 15786 800 9 206 200 1897 18 490 800 14 274 600

Asi, mientras en el decenio 1873 a 1883 las cabezas de vacuno no aumentaron
sino en cantidad insignificante, apenas 10 000; en el decenio siguiente el au-
mento alcanzé cerca de dos millones, y en el lustro siguiente otro millén mas
aproximadamente. Y el aumento del ganado de cerda fue mucho mas rdpido en
relacion con el periodo 18731883.

En Francia el estado en que se encuentra la produccion de cereales es peor, no
obstante la elevacion de las tarifas aduaneras. La superficie cultivable era en
hectéreas:

Aumento +
Disminucion —
1840 1862 1882 1892 1862-1892
Cereales 14 552 000 15621000 15096 000 14827000 - 794000
Pastos
artificiales 1577000 2773000 3538000 3532000 + 759000
Pastos
naturales
y prados 4198000 5021000 5537000 5920000 + 899000
Tierra
inculta 6763000 5148000 3644000 3368000 -1870000

La superficie destinada al cultivo de cereales ha disminuido, pues, notablemen-
te a partir de 1862. Ciertamente, ha contribuido a ello la pérdida de territorio
sufrida en 1871 (1 451 000 hectareas); pero esta pérdida fue mas que compen-
sada por la reduccion de las tierras incultas y el retroceso continuo del cultivo
de cereales de 1882 a 1892, mientras, no obstante el territorio perdido, los
prados y los pastos ganaron en extension.

El nimero de cabezas de ganado bovino aumenté también, mientras disminuia
el caballar.
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Pero si de ello infiriesen los economistas optimistas que el paso de la produc-
cion de granos a la de carne, leche, frutas, etc., puede proteger a la agricultura
europea de la competencia de ultramar, cometerian un error. La revolucion
técnica y la acumulacion del capital contintan su progreso, y, por consiguien-
te, mejoran los medios de transporte, cuyo coste se reduce, aumenta la veloci-
dad de los transportes y se perfeccionan los medios de conservacion; lo que
significa que la competencia ultramarina penetra ya hasta en los sectores en los
que la agricultura europea busca proteccién para sus dificultades.

No hace todavia veinte afios que el ganado vivo que penetraba en Inglaterra era
importado de Europa; hoy no proviene casi de hecho de Europa; la mayor parte
viene de Norteamérica y se esta por fin en situacién de hacer venir con prove-
cho ganado vivo de Sudamérica a través del mar. El ganado vivo importado
por Inglaterra tenia la siguiente procedencia:

Europa Estados Unidos Canada Argentina
Afios % % % %
1876 99 1
1886 43 36 21 —
1891 16 62 21 1
1895 — 67 23 9

El nimero de cabezas bovinas se elevaba:

Estados
Afios Canada Unidos Argentina Otros paises  Total
1895 95993 276 533 93 494 3545 415 565
1896 101 591 393119 65 699 2143 562 552
1897 126 495 416 299 73 867 1675 618 336
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Los carneros importados vivos por Inglaterra procedian de:

wn

S = m R}

s § § s € 83 g £ ¢©

> g § 5 £ 8 & & 8

D a < = T 45 & < &)

ARos % % % % % % % % %
1876 24 5 30 — 40 — — — —
1886 — 9 32 3 45 — 9 — 1
1891 — 12 — 7 61 3 9 6 2
1895 — — — 6 — 42 21 29 2

En el sector del aprovisionamiento de ovino vivo, Europa ha sido eliminada
del mercado inglés por los paises de ultramar s6lo un poco mas tardiamente,
pero con tanta o mayor rapidez. Hace veinte afios la carne no podia ser trans-
portada por mar sino en forma de conservas, carne en lata, carne salada o ahu-
mada. Desde entonces los métodos para conservar la carne fresca durante se-
manas enteras mediante la refrigeracion, se han perfeccionado hasta tal punto
que la importacion de carne fresca de ultramar aumenta continuamente en
Inglaterra. En 1816, se importaron en Inglaterra 34 640 quintales de carne
fresca de buey; en 1895, ascendio la importacion a 2 191 031 de quintales, v,
en 1891, lleg6 a 3 010 381. La mayor parte procedia de los Estados Unidos.

La carne fresca de ovino no esta indicada por separado en la estadistica inglesa
hasta el afio 1882. La importacion fue ese afio de 190 000 quintales; en 1895,
se elevd a2 611000y, en 1891, llegd a 3 193 216. De éstos, 1 611 000 quinta-
les procedian de Australia y 95 000 de la Republica Argentina.

Como en el caso del trigo, también para la carne los Estados Unidos han supe-
rado probablemente el punto més alto de su exportacion. La explotacion exten-
siva de pastos, la Gnica capaz de hacer rentable la produccion de ganado para
la exportacion ultramarina, exige inmensas extensiones de tierra y tales exten-
siones se reducen cada vez mas al aumentar la poblacion. Habia en los Estados
Unidos:

Afios Poblacién Vacas Bueyes Carneros Cerdos

1870 38558000 10096000 15389000 40853000 26751000
1880 50156000 12027000 21231000 40766000 34034000
1890 62622000 15953000 36849000 44336000 51603000
1895 69753000 16505000 34364000 42294000 44166000
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So6lo el ganado lechero aumenta en nimero; el destinado a la carniceria dismi-
nuye. Pero esto no favorece a Europa, sino a la Argentina y a Australia, donde
hay todavia disponibles inmensos territorios para extender las zonas de pastos.
Estos dos paises son los que en adelante proveeran, en mayor medida que los
demas, a Inglaterra en ovinos y carne de ovino, e incluso su exportacion de
bovinos y de carne bovina esta en rapido aumento. En 1890, Argentina exportd
150 000 cabezas de bovino; en 1894, 220 500.

Ademas de la produccion de carne, se busca paliar las dificultades de la agri-
cultura con la produccion de leche, de fruta, de hortalizas y la cria de aves;
pero en breve se manifestara la competencia de ultramar en estos sectores. Se
deja sentir en la produccién de frutas, por ejemplo, tan amenazada ya por
América que ha parecido necesario en Alemania darle por patrono la cochinilla
de San José que debe extender su escudo protector sobre las manzanas alema-
nas. Incluso en lo que respecta a las hortalizas frescas debe estar vecino el dia
en que se notara la concurrencia ultramarina. La cantidad de cebollas importa-
das por Inglaterra representaba, entre 1876 y 1878, una media de 1 893 000
bushels; de 1893 a 1895, aument6 a 5 232 000. Solamente de Espafia importo
en el primer periodo una media anual de 41 000 bushels, en el segundo, 1 300
000. La mayor parte de la importacion procedia antes de Holanda, Francia y
Egipto. Otras hortalizas frescas fueron importadas por Inglaterra, por valor de
227 000 libras esterlinas, durante el trienio de 1876 a 1878 y, en 1893-1895
por mas de 1 100 000 libras esterlinas.

Inglaterra importa huevos de una zona que comprende a Italia, Hungria y Ru-
sia; y en estos ultimos afios se han hecho tentativas, coronadas de éxito, para
importar leche fresca de Holanda y Suecia.

Las condiciones técnicas capaces de abrir a la competencia ultramarina la
produccion de huevos, leche, hortalizas, etc., se realizan ya, y los viejos paises
de exportacién agricola emprenderan esta competencia, tanto mas que en ellos,
como ha sucedido en Europa, la produccidn de cereales disminuira por la apa-
ricién de nuevos paises de exportacion. Hasta ahora la mejora de los medios
ele transporte para los productos de las ramas secundarias de la agricultura,
solo ha perjudicado a los agricultores ingleses; los del resto de Europa, los de
los paises no industriales, han ganado, pasando a ser proveedores de Inglaterra.
Pero, finalmente, la competencia de ultramar se ampliard, excepcion hecha de
las ramas de produccién que son demasiado insignificantes para que el agricul-
tor de ultramar se apodere de ellas. Si esta competencia ha afectado hasta aho-
ra a los sectores de la gran explotacién, se extendera entonces hasta los secto-
res en que predomina la pequefia explotacion agricola.

Que la crisis agraria se vera agravada por ello, es un hecho que no necesita
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ulteriores demostraciones. Sin embargo, la agricultura europea posee todavia
otros resortes para defenderse de su enemigo ultramarino.

e) Unificacién de la industria y de la agricultura

Hasta aqui hemos considerado principalmente a Inglaterra. Para ilustrar el
medio de lucha contra la competencia ultramarina de que nos ocuparemos
ahora, tomaremos nuestros ejemplos no al otro lado del canal, puesto que tal
medio ha estado poco desarrollado hasta ahora en Inglaterra, sino en el conti-
nente, donde ha encontrado mejores condiciones de existencia, y ante todo en
la misma Alemania que estd mas cerca de nosotros.

El sistema de arrendamiento permite rechazar las cargas procedentes de la
competencia ultramarina, en primer lugar sobre la propiedad territorial. Donde
el propietario y el agricultor son una misma persona, la fijacion del precio del
suelo por las deudas hipotecarias impide este proceso. Aqui, antes que en el
sistema de arriendo, los agricultores se ven obligados a buscar otro medio para
reducir los costes de produccion y encuentran uno que es mas favorecido por el
sistema de la explotacidon personal por el propietario territorial que el del
arriendo, porque en ese primer sistema el nimero de agricultores de determi-
nada zona es mas estable y por ello su acciéon comin estd menos expuesta a
interrupciones perjudiciales.

Como ya sabemos, los productos agricolas son de poco valor especifico la
mayoria de las veces, de suerte que la posibilidad de emplearlos ventajosamen-
te como mercancias estd limitada a un reducido dmbito. Este ambito se ve
enormemente ampliado, aun siendo los mismos los medios de transporte, si el
producto en cuestion es transportado no en estado bruto sino ya elaborado.
Algunas cifras de un cuadro de Settegast, que ya hemos citado varias veces,
ilustran este hecho de manera bastante evidente. El costo de transporte por
zentner (50 kg) y milla incide sobre el valor de la mercancia en los siguientes
porcentajes:
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Remolacha 1,00 15,00 2,50
Azlcar 35,00 0,43 0,07
Patatas 1,50 10,00 1,66
Alcoholes 20,00 0,75 0,12
Ganado vivo 20,00 0,25 0,25

Extracto de carne 600,00 0,03 0,0004

Al mayor valor especifico se afiade, para muchos productos de la industria
alimenticia, otra ventaja; son mas facilmente conservables que el producto
bruto, por ejemplo, la mantequilla y el queso, las conservas de carne, de le-
gumbres y de frutas, etc.

Pero tales industrias agricolas presentan aln otra ventaja de la mayor impor-
tancia; el producto fabricado contiene poca o ninguna de las substancias mine-
rales necesarias para el mantenimiento de la fecundidad del suelo, y su expor-
tacién no despoja al terreno de nada importante. Al contrario, los desperdicios
de la fabricacion contienen materias que facilitan, ya directamente, ya como
piensos grasos, el enriquecimiento del suelo. Asi sucede, en particular, en la
destilacion del aguardiente de patatas y en la fabricacion del azdcar de remola-
cha, cuyos residuos, utilizados como piensos o como abono, ayudan podero-
samente al desarrollo de la produccién de cereales y la cria de ganado, y que
han llegado a ser, alli donde se han implantado estas industrias, base indispen-
sable de un cultivo intensivo racional.

Afédase que la industria agricola crea para los hombres y para las bestias de
carga una ocupacién invernal en lugares donde sin eso tendrian muy poco que
hacer, y que la maquina de vapor de la fabrica, transferida a la propiedad rural
facilita la utilizacion de la fuerza motriz por la explotacién agricola (para las
aventadoras, cardadoras y bombas, etc.), la que serda mucho mas importante
cuando la transmision de la energia eléctrica se haya generalizado mas en la
agricultura y las maquinas de la fabrica muevan también el arado, la trilladora,
la segadora y el vagon utilizado para estercolar.

Todo ello produce bastante pronto en los agricultores de las zonas en que exis-
ten las condiciones favorables, la tendencia a construir en sus propias tierras
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las plantas industriales para la elaboracion de los productos brutos. Esta ten-
dencia ha recibido un impulso particularmente vigoroso de la competencia de
los medios de subsistencia extraeuropeos, que baja los precios de los productos
brutos y la renta del suelo: era asi doblemente necesario ganar como industrial
lo que se perdia como agricultor o como propietario territorial, compensar la
disminucion de la renta del suelo, hacer del producto bruto de bajo precio un
producto manufacturado bastante caro. Aunque también en esto, como en todo
progreso econémico de nuestro tiempo, las grandes explotaciones fueron las
primeras y extrajeron mayores ventajas de la innovacion.

Una pequefia explotacion, por lo general, no posee capital suficiente y no pro-
duce bastantes productos brutos para fundar un establecimiento industrial para
la elaboracion de sus productos. Ademas, los pequefios agricultores son mas
tardos en decidirse, mas conservadores y estan menos al corriente de los pro-
gresos de la técnica y de las necesidades del comercio internacional que los
grandes agricultores y capitalistas. Fueron los grandes propietarios, en particu-
lar los latifundistas, quienes introdujeron los primeros en sus tierras la fabrica,
y a su lado fueron los capitalistas quienes fundaron fabricas de industrias agri-
colas y adquirieron las tierras necesarias para la produccion de las materias
primas. La vinculacion entre industria y agricultura fue asi impulsada por am-
bas partes. Al lado de las destilerias y de las azucareras aparecieron, en las
grandes propiedades rurales, fabricas de almidon, de cerveza, aunque estas
Gltimas no con grandes dimensiones porque la produccién de la cerveza es
ventajosa sobre todo como industria urbana; las materias primas que utiliza la
fabrica de cerveza tienen un valor especifico en parte igual (la cebada), en
parte mayor (el lipulo) que el del producto, y son mas facilmente transporta-
bles que éste. Hay que afiadir a esto que la cebada y el ldpulo prosperan solo
en determinadas zonas.

Una de las mayores ventajas de los latifundios sobre las pequefias explotacio-
nes consiste en la posibilidad de una union completa y fecunda de la industria
y la agricultura, ventaja mucho mayor donde el latifundio procura a la industria
no solo las materias primas, sino también la fuerza motriz, fuerza hidraulica,
lefia procedente de los bosques cercanos que puede ser utilizada sin largos
transportes, carbon, etc. jCuanto no se economiza asi en los costes representa-
dos por el transporte y el comercio intermediario!

El éxito de estas industrias impulsara a las explotaciones agricolas mas peque-
fias a tratar de apropiarse de sus ventajas. La forma mas adaptada para ello
parece ser la cooperacion, que ya habia sido preparada por algunas haciendas
capitalistas, demasiado grandes para que su tierra pudiera proporcionarles
todas las materias primas que necesitaban y se vieron obligadas a concluir con
los agricultores del vecindario contratos relativos al aprovisionamiento de
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materias primas. Si tal hacienda era una sociedad por acciones bastaba con que
los agricultores, que ya la abastecian de materias primas, adquirieran las accio-
nes, y la cooperativa era un hecho.

En pocos afios estas cooperativas se han desarrollado rapidamente, sobre todo
en Alemania. El nimero de cooperativas agricolas (excluidas las cooperativas
de crédito, de compraventa), era:

1891 1892 1986 1897
Lecherias cooperativas 729 869 1397 1574
Otras cooperativas 131 150 273 484

Estas dltimas cooperativas son, en su mayor parte, destilerias, molinos, pana-
derias, cervecerias, bodegas, etc.

No dudamos que este movimiento cooperativo, que estd sélo en sus comien-
zos, esté llamado a dar considerables resultados y a provocar una transforma-
cién radical de la situacion de nuestro campo. Pero si muchos ven en ello un
paso hacia el socialismo en la agricultura — otros lo ven en los residuos del
allmende y de los pastos comunales del medioevo — y otros ven en ello el
medio de mantener un nucleo independiente y vigoroso de campesinos, noso-
tros no podemos estar de acuerdo ni con unos ni con otros.

La caracteristica del socialismo moderno es la posesidn por la clase obrera de
los medios de produccién, luego, en una comunidad socialista, por la colecti-
vidad. Una cooperativa de produccion, para poder servir como fase en el ca-
mino al socialismo, debe ser una organizacién de productores que son al mis-
mo tiempo propietarios de los medios de produccion de la cooperativa. Una de
las objeciones mas importantes que se opone a la opinién segun la cual las
actuales cooperativas de produccion pueden constituir una fase de paso hacia
el socialismo, la subraya el hecho de que, en la sociedad capitalista, en una
cooperativa de produccion floreciente, tarde o temprano llega el momento en
que los cooperadores comienzan a emplear asalariados, proletarios que no
participan en modo alguno en la propiedad de los medios de produccion y que
son explotados por los miembros de la cooperativa; que, en la sociedad moder-
na, toda cooperativa de produccion si prospera y se amplia, lleva en si la ten-
dencia a convertirse en empresa capitalista.

Lo que en las cooperativas de produccion fundadas por obreros no es al princi-
pio mas que una simple tendencia, en las cooperativas de produccion de agri-
cultores, de las que estamos hablando, es desde sus comienzos una base a
priori. Los trabajadores de una azucarera, una destileria, una lecheria, una
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fabrica de conservas o un molino no son los cooperadores, sino obreros asala-
riados, empleados y explotados por aquéllos. La ventaja que obtienen de las
cooperativas los agricultores es, aparte de la economia en los transportes y en
el comercio, el encaje del provecho del capital. Las cooperativas de produc-
cion agricola de este tipo — y no hay otras por ahora — son una fase de transi-
to hacia el capitalismo y no hacia el socialismo.

¢ Qué se puede decir de la cooperativa de produccion como medio de salvacion
de los pequefios campesinos? Ante todo es necesario observar que a priori es
inaccesible al propietario de una pequefia parcela, al campesino proletario, es
decir aquél que necesita mas ayuda. En realidad, una empresa industrial agri-
cola exige dinero, y es precisamente el dinero lo que a él le falta. Ordinaria-
mente no estard tampoco en condiciones de dar a la empresa industrial agricola
las materias primas en la cantidad requerida. Es el mediano agricultor quien
puede beneficiarse electivamente de la cooperativa de produccion.

Aun en esto la gran explotacion aventaja a la pequefia. EI gran propietario
territorial, cuando tiene el dinero necesario, no halla obstaculo para el estable-
cimiento de una empresa industrial agricola rentable; en cambio, jqué de difi-
cultades no presenta la constitucion de una cooperativa! Entre los grandes
propietarios es facil la adaptacién de la explotacion agricola a las necesidades
de la industrial; pero es muy dificil inducir a varios pequefios agricultores a
producir de modo uniforme y a entregar los productos con regularidad.

La gran explotacion agricola es la que mejor corresponde a las necesidades de
la gran industria agraria; con frecuencia ésta se crea una gran explotacion de
ese género cuando no la tiene a su disposicién. La fabricacion del azlcar,
ejemplo clésico de gran industria agricola, ha contribuido mucho al desarrollo
de la gran explotacién agricola; por otra parte, Paasche observa que una de las
principales razones que impiden el desarrollo de la industria azucarera en
Alemania del sur, en varias comarcas de Francia y en el norte de Italia, es el
gran fraccionamiento de la tierra en dichas regiones.

En un articulo publicado en Zukunft! por el doctor Ihne, el autor habla de «la
fabricacién racional y barata de azlcar en algunas zonas de Prusia oriental, en
las que los propietarios de grandes latifundios han construido azucareras, las
provén de remolachas cultivadas en sus propias tierras, como hacen los propie-
tarios de plantaciones de cafia en la Luisiana, sin preocuparse de las mudables
y a veces hostiles disposiciones de los agricultores medianos y pequefios, pro-
ductores de remolacha.»

1V, p. 383: «Las azucareras alemanas de América».
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Semejantes industrias agricolas proporcionan ventajas particulares a la gran
explotacion. Si una gran explotacion posee una destileria, los residuos de la
fabricacién vuelven sin disminuir al suelo, y su economia representa una ven-
taja constante. No sucede asi cuando las patatas llegan a la destileria desde
diferentes sitios. «Por ser los residuos dificilmente transportables a causa de su
notable contenido de agua, solamente puede abonarse ventajosamente la mis-
ma propiedad en que esta situada la destileria. Si otras propiedades proporcio-
nan patatas a la fabrica, se produce un enriquecimiento del terreno de la prime-
ra a expensas de las otras, porque las sustancias nutritivas de la tierra conteni-
das en las patatas entregadas no vuelven ya al punto de origen.»*

Segun el cuadro de Settegast que ya conocemos, el coste del transporte por
carretera de residuos de destilacion, por quintal y milla, en igualdad de condi-
ciones, representa el 30 % de su valor, mientras que el de las patatas es del 10
% Unicamente. Asi, pues, en el caso de destilerias cooperativas, las propieda-
des agricolas vecinas a la fabrica enriqueceran su suelo; las otras lo agotaran.
Lo mismo sucede con las azucareras.

El gran agricultor y el gran capital pueden aprovechar mas que nadie las venta-
jas de la estrecha alianza de la agricultura y de la industria en tales industrias.

En el Gltimo Congreso de cooperativas agricolas alemanas, celebrado en Dres-
de, se recomendd calurosamente a los agricultores la fundacién de panaderias
y molinos cooperativos. Las pequefias explotaciones, con frecuencia muy
atrasadas, existentes hasta entonces, debian ser sustituidas por grandes explo-
taciones cooperativas, que ofrecerian ventajas considerables, no solamente a
sus miembros, sino también al pablico.

La idea de elevar la condicion de la pequefia explotacion agricola proporcio-
nandole las ventajas de la grande con la panaderia y el molino, es ciertamente
muy hermosa, al menos para los pequefios agricultores, aunque lo sea menos
para los pequefios molinos y las pequefias panaderias. Pero esto no afecta a los
agricultores, como lo han declarado ellos mismos. Pero, sin embargo, si la
unién de los molinos y panaderias cooperativas en una sola mano ha de produ-
cir ventajas tan notables como se afirma — de las que nosotros no dudamos —
, No son las cooperativas de lento funcionamiento de los pequefios campesinos,
pobres de capital, sino los grandes molinos mecanicos, dotados con grandes
capitales, los primeros que estaran en condiciones de apropiarse tales ventajas.
Antes de que los pequefios agricultores se apoderen de los grandes molinos,
éstos se apoderan de los pequefios agricultores y de las pequefias panaderias.

1 Krafft: Betriebslehre [Teoria de la explotacion agricola], p. 101.
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Las relaciones entre el campesino y los grandes molinos son las que indica la
siguiente carta escrita en la region cerealera de la Alta Baviera, y que fue pu-
blicada, en el verano de 1897, por todos los diarios alemanes: «Dos molinos a
vapor dominan la regién en un radio de siete horas de camino. Los campesinos
les pertenecen por completo. El sabado es el dia del morcado do granos en la
ciudad, s6lo que no so lleva a él mas que avena, no atreviéndose los labradores
a llevar trigo y otros granos al mercado, pues siendo los dos molinos los Gnicos
compradores, cualquiera que tomase el camino del mercado en vez de el del
molino seria sancionado con diez pfennig menos por quintal. La venta libre de
los cereales se ha terminado por completo. ElI campesino debe llevar su mer-
cancia a los molinos, no abrir la boca y esperar que se le diga lo que va a reci-
bir por ella. Si protesta, se le dice: vuelva a su casa, porque acabamos de reci-
bir mil quintales de trigo hungaro.»

Pero si en el campo de la industrializacion de la agricultura, como en otros
campos, la gran explotacidn presenta una serie de ventajas en relacién con la
pequefia, esto no prueba naturalmente que incluso ésta pueda extraer diversas
ventajas, incluso ventajas considerables, de la Unica forma de gran industria
agricola que le es accesible: la cooperativa agricola de produccion. Donde se
arriesga a constituirla, hace del campesino un capitalista y le permite enrique-
cer su explotacion con el fruto de su actividad capitalista, darle una organiza-
cion racional y mejorar sus condiciones. La Unica objecion es la de averiguar
cuanto tiempo durara ese juego magico que convierte, en un instante, en capi-
talista a un campesino cercano a caer en el proletariado.

La primera consecuencia de la cooperativa es idéntica a la que se constata
cuando el campesino se hace proveedor de una fabrica ajena; debe adaptar su
explotacion a las necesidades de aquélla. La azucarera prescribe al agricultor la
simiente que debe emplear y el modo de abonar el campo; la lecheria le pres-
cribe el forraje que debe emplear, la hora en que debe ordefiar y a veces hasta
la raza de las vacas que debe criar.

«En otro tiempo se temia todo abono excesivamente nitrogenado, creyendo
que fuese perjudicial para el contenido de azlcar de la remolacha, y las fabri-
cas prescribian, las mas de las veces, una relacion de 1:2 entre el nitrégeno y el
acido fosfdrico, y prescribian abonar con amoniaco, asi como cultivar la remo-
lacha con estiércol fresco. Pero, poco a poco, la relacion entre el nitrégeno vy el
acido fosférico ha cambiado para favorecer al primero, y si algunas fabricas
pretendenltodavia una relacién 2:3 o 3:4, la mayor parte indican ahora la rela-
cion 1:1.»

1 Karger: Die Sachsengéngerei [La emigracién obrera temporal], p. 14.
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Stokel, en su escrito sobre la Fundacidén, organizacion y explotacion de las
lecherias cooperativas, da un modelo de reglamento de una cooperativa distri-
buidora de leche, del que copiamos el § 41°: «En este parrafo debe prescribirse
todo lo concerniente a los forrajes dados a las vacas. Tratdndose de venta de
leche fresca o de leche para los nifios, son indispensables las prescripciones
mas severas sobre la naturaleza de los piensos. Puede ser necesario limitar el
uso de ciertos forrajes, en particular de los que ejercen influencia en el sabor y
en la consistencia de la mantequilla.

«5. Las horas de ordefio deben ser establecidas de modo que pase la leche
inmediatamente del establo a la cooperativa, etc.

«6. Durante el ordefio se observaran las mas severas reglas de higiene, etc.

«7. Los médicos del Consejo de administracion (y los de la direccion) tienen
derecho a inspeccionar, en todo tiempo y sin previo anuncio de visita, los esta-
blos y los locales destinados a la conservacion de la leche de los diversos
miembros de la cooperativa; pueden asistir al ordefio y tomar muestras de la
leche. Estos fiscalizadores estan autorizados para exigir de los miembros o de
sus sustitutos las informaciones méas exactas sobre el forraje del ganado leche-
ro, sobre el modo en que esté atendido o sobre otras cosas.»*

«En Dinamarca, las lecherias cooperativas dan los mas minuciosos preceptos
referentes al forraje y mantenimiento de las vacas para asegurar la uniformi-
dad, la calidad, la ausencia de todo sabor desagradable y la produccion regular
de leche durante el invierno.»?

El campesino deja, pues, de ser el duefio de su explotacion agricola para con-
vertirse en un apéndice de la industrial; teniendo que cefiirse a las exigencias
de ésta, se convierte en parte en obrero de la fabrica. Frecuentemente, cae
también bajo la dependencia técnica de la explotacién industrial, en tanto que
ésta, como hemos observado, le abastece de piensos y abono.

De esta dependencia técnica se deriva también otra puramente econdmica del
campesino frente a la cooperativa. Esta no solo facilita los medios para mejorar
la explotacion, sino que se convierte en el Unico comprador de los productos
del campesino. La explotacién agricola no puede existir sin la explotacion
industrial, que se convierte en la base de aquélla, y el derrumbamiento de esta
base produce la ruina de la explotacion agricola. Pero esta quiebra no se pro-
duce con demasiada facilidad.

Cuanto mayores son los provechos que produce una industria agricola, mayor

1 p. 102-104. Véase también p. 40.
2 Informe de la comision agraria parlamentaria inglesa, 1897, p. 126.
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es la cantidad de capitales que se vuelven hacia ella. Los grandes beneficios no
pueden ya obtenerse hoy, por regla general, sino mediante explotaciones que,
por la importancia de su capital, superen en mucho la explotacion media, de
modo que puedan, desde el punto de vista técnico y desde el punto de vista
comercial, triunfar en la competencia. En los sectores que lo permitan, ya sea
por su naturaleza o por sus circunstancias particulares, puede realizarse una
monopolizacién, y, finalmente, en los sectores creados por recientes revolu-
ciones técnicas o econdmicas, o que al menos han sido abiertos recientemente
a la explotacion capitalista; por ejemplo, hoy en el campo de la técnica eléctri-
ca. Pero los grandes beneficios de este tipo no duran mucho, pues la compe-
tencia no tarda en aparecer, acarreando un exceso de produccién. Los primeros
gue han explotado se comen la nata, y a los demas concurrentes apenas si les
queda el suero para alimentarse, y a veces ni eso.

Incluso en esto, el gran propietario, sobre todo el capitalista, esta aventajado,
en lo que concierne a la industria agricola, en su enfrentamiento con la peque-
fia propiedad y sus cooperativas. Es mas agil, m&s emprendedor, mas perspi-
caz, menos lento para tomar una decision, puede fundar més rapidamente una
industria agricola cuando las condiciones técnicas y econdémicas le sean favo-
rables.

Para toda industria llega, més tarde o méas temprano, el momento de la sobre-
carga. Los precios bajan, la competencia agrede, y los mas débiles 0 menos
habiles son eliminados, y, finalmente, crisis temporales, algunas generales,
coincidiendo con el ciclo general de prosperidad o depresion de la economia,
otras particulares, provocadas por cambios particulares de caracter técnico,
econémico o legislativo, sacuden la rama industrial en cuestion.

Cuanto mas aboga por estas industrias el Estado, cuanto mas les procura venta-
jas a expensas del conjunto de la poblacion, mas aprisa llega ese momento. La
fabricacion europea del alcohol y del azlcar lo demuestra claramente. Una y
otra han sido estimuladas ampliamente en Alemania, Austria, Rusia y Francia,
con ventajas de toda clase, en particular con primas a la exportacion, en forma
de reembolso de los impuestos pagados.

De 1872 a 1881, el nimero de destilerias que no pagaban impuesto en el Impe-
rio aleman por explotar féculas o melazas, solo se elevd de 7 011 a 7 280; vy, en
cambio, el nimero de destilerias que pagaban mas de 15 000 marcos de im-
puesto sobre el alcohol se elevo durante el mismo periodo, de 789 a 1 492, esto
es, casi el doble. De 1880-1881 a 1885-1886, la cantidad de patatas para la
produccion de aguardiente aument6 de 1 982 000 a 3 087 000 toneladas.

La consecuencia de este brillante auge fue una crisis que comenzé en 1884. Es
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cierto que esta tuvo como resultado inmediato que el régimen bismarquiano
tendiese la mano a la industria amenazada, y lograse finalmente hacer votar la
ley fiscal de 1887, que concedia a las destilerias el lamoso «regalo» de 40
millones de marcos al afio y se oponia enérgicamente al exceso de produccion;
en 1895 esta ley fue completada por una nueva ley que ponia una barrera toda-
via més eficaz al exceso de produccion de alcohol y encarecia el precio del
aguardiente en el interior a fin de que el impuesto permitiera pagar una prima a
la exportacién de seis marcos por cada litro de aguardiente exportado. Y a
pesar de todo ello el espectro de la crisis del alcohol no quiere desaparecer.

No menos que el alcohol, el azlcar tiene todas las razones para estar satisfecho
de la solicitud de los gobiernos: naturalmente son también los grandes propie-
tarios quienes lo producen. La consecuencia lie un enorme aumento de la
produccion de azUcar. Existian en el Imperio aleman:
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1871-1872 311 2 251 000 1504 000 186 000
1881-1882 343 6 272 000 3432 000 600 000
1891-1892 403 9 488 000 4644114 1144 000
1896-1897 399 13 722 000 5782 051 1739 000
Y, en cambio, en el Imperio aleman habia, expresado en toneladas:
AROS Consumo Exportacion
Toneladas Toneladas
1871-1872 221799 14 276
1881-1882 291 045 314 410
1891-1892 476 265 607 611
1896-1897 505 078 1141 097

Por considerable que fuera el aumento del consumo, y en particular de la ex-
portacién azucarera, quedaron en los Gltimos afios muy por debajo de la pro-
duccién. En 18961897, el consumo interior y la exportacion ascendieron a 1
640 000 toneladas, y como la produccion alcanz6 1 740 000, resultd un exceso
de produccion de 100 000 toneladas. Y adviértase que la situacion de esta
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industria, a causa de la guerra de Cuba, fue en los Ultimos afios excepcional-
mente favorable. En 1894-1895, el excedente de la produccién azucarera ale-
mana sobre el consumo y la exportacion se elevé a mas de 300 000 toneladas.

No se puede esperar una mejora en la situacion de la industria azucarera, sino
mas bien un empeoramiento. La presion de la competencia ultramarina, que
determina el desarrollo de las industrias agricolas y el estimulo artificial de
este desarrollo por las primas a la exportacion cada vez mas difundidas, tam-
bién se percibe en otros paises. En cifras redondas, la produccién de remola-
cha, expresada en toneladas de azdcar bruto es':

Otros
Bélgicay paises
Afios Alemania Austria Francia Rusia Holanda europeos Total

1891-1892 1200000 780000 640000 550000 230000 90000 3490000
1893-1894 1370000 840000 570000 650000 310000 110000 3850000
1894-1895 1830000 1060000 780000 620000 370000 150000 4810000

iEn un afio se ha producido un aumento en la oferta de un millén de toneladas
aproximadamente, mientras que el aumento anual de la demanda en el merca-
do mundial no alcanza ni la cuarta parte, y en el caso mas favorable a un tercio
de esa sumal...

Al lado de Inglaterra, nuestro mejor cliente azucarero es Estados Unidos. La
exportacién alemana de azlcar en bruto, panes de azlcar, etc., ascendié en
toneladas:

Ala A los
Afios Gran Bretafia Estados Unidos Total
1891 454 000 140 000 784 000
1896 513 000 316 008 974 000
1897 564 000 376 000 1120 000

1 Segln el articulo de Max Schippel: «Zuckerkrisis, Ausfuhrpramien und Zuckerring», [Crisis
azucarera, primas a la exportacion y cartel del azicar], en Neue Zeit, XV, I, p.
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Los americanos se esfuerzan seriamente en crear en su pais la industria de
azlcar de remolacha. J. W. lhne, presidente de la Sociedad Politécnica de
Chicago, invita en un articulo® a los fabricantes alemanes de maquinas a fundar
fabricas azucareras en América. jQué patriotismo! Y los esfuerzos americanos
seran mas intensos cuanto menos lucrativa vaya siendo la produccién de cerea-
les. La industria azucarera es capaz de realizar un desarrollo rapidisimo, como
demuestran las cifras apuntadas, y los yanquis son los hombres que necesita
para darle un veloz incremento.

En los paises europeos productores de azlcar las primas a la exportacion au-
mentan en vez de disminuir. En 1896, la prima fue doblada en Alemania (de
1,25 a 2,50 marcos). Sucede exactamente con las primas como con los dere-
chos protectores y con el militarismo; cuando comienzan no se pueden detener
donde se quiere. Es sabido que el sistema de las primas acarrea un exceso de
produccion, una grave crisis; pero todos temen que la crisis perjudique mas al
propio pais si deja, él solo, de pagar las primas, y cada cual espera poder so-
portar la carga mas tiempo que los otros. Asi la poblacion resulta cada vez mas
exangue y el cultivo de la remolacha se extiende més, y cada dia quedan enca-
denados a la suerte de la industria azucarera nuevos sectores de la agricultura.

El nimero de hectareas dedicadas al cultivo de la remolacha era:

Holanda 'y
Afios Alemania Austria Francia Rusia Bélgica
1891 336 000 328 000 223 000 310 000 75 000
1892 441 400 369 000 272 000 331000 103 000

Pero la bancarrota de la industria azucarera es cada vez mas inevitable y son
mas importantes cada dia los estragos que esa ruina causara finalmente.

El desarrollo de la industria lacteoquesera fue menos favorecido en Alemania
que el de la fabricacion azucarera. Sin embargo, impulsado por la competencia
extranjera, que hacia cada vez menos lucrativa la produccion de cereales, el
desarrollo fue grande, como lo prueban las cifras ya citadas relativas a las
lecherias cooperativas. Desgraciadamente carecemos de una estadistica minu-
ciosa sobre el desarrollo de la industria lacteoquesera en Alemania. Lo que si
sabemos es que el rapido vuelo de esta industria no coincide sino parcialmente
con el aumento de la produccidn de leche. EI nimero de vacas aumenté mucho
menos que el de la produccion de mantequilla y de queso. La rapida extension
de la industria lechera se ha producido mas bien por otra causa. En otro tiempo
la leche producida lejos de las ciudades, a causa de las dificultades de transpor-

1 Zukunft, V, Berlin, p. 380.
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te, no podia concurrir como mercancia al mercado urbano; era consumida por
el mismo productor, por su familia y sus obreros, si los tenia. Hoy, las quese-
rias permiten fabricar mantequilla y quesos que pueden resistir un largo trans-
porte y presentarse como mercancia no sélo en el mercado interno, sino en el
mercado mundial. El resultado es que el productor se abstiene, al igual que su
familia, de consumir lo que hasta ahora habia sido parte principal de su nutri-
cién. En la medida en que aumenta la produccién industrial lacteoquesera,
disminuye el consumo personal de leche en el campo.

Si la poblacion rural, no obstante su exceso de trabajo, sus miserables condi-
ciones de existencia y su deficiente alimentacion carnica, conservaba superio-
ridad de fuerza y resistencia sobre la poblacidn urbana, no era debido tanto a
su trabajo al aire libre como a su régimen lacteo. El trabajo al aire libre cesa
alla donde comienza la industria doméstica, y el consumo de leche cuando un
establecimiento lechero compra ese articulo a los campesinos. Esos dos me-
dios, excelentes para salvar de la ruina al pequefio labriego, son los medios
mas seguros de arruinarlo fisicamente. Esto es cierto sobre todo alli donde las
lecherias fabrican queso. Por eso nos parece un tanto optimista J, Landauer-
Gerabron, cuando afirmaba en la 42a Asamblea general de agricultores de
Wirttemberg, celebrada en Hohenhein, en 1897, que en el caso en que los
establecimientos lacteoqueseros (como sucede en casi todos los de Wirttem-
berg) se limitaran a la fabricacion de manteca, dejando el suero a los producto-
res, se habrian suprimido los inconvenientes de la industria lechera en lo que
respecta a la alimentacion de la poblacién rural. Este modo de utilizar la leche
podria hacer mas simpaticos los establecimientos lacteoqueseros a los médicos
de lo que lo fueron en un principio, cuando toda la leche era entregada a la
queseria sin que se restituyese al agricultor la leche desnatada; por ello los
médicos manifestaron, con razon, vivas preocupaciones desde el punto de vista
de la higiene, y un médico oficial dio publicidad, en su tiempo, a la triste expe-
riencia hecha por él en algunas regiones durante la inspeccion de los reclutas.

El suero no puede reemplazar a la leche, porque ha perdido casi todo su conte-
nido de grasa. La leche contiene de 2,8 a 4,5 % de grasa y el suero sélo de 0,2
a 0,5 %. El autor de este libro recuerda muy bien de haber leido informes de
médicos que manifestaban su aversion respecto al uso de la leche desnatada,
encontraban muy pernicioso que fuese adoptado en algunas regiones lecheras
para la alimentacion de las criaturas. Naturalmente, la restituciéon del suero
algo podria mejorar, en algunas partes, el estado higiénico de la poblacion
rural; pero los campesinos, en vez de beberlo lo «utilizan», por ejemplo, como
es frecuente el caso, dandolo a los cerdos, que engordan asi extraordinariamen-
te y pueden ser vendidos a buen precio. Cuanto mas se convierten en mercan-
cias los productos del pequefio campesino tanto mas las transforma en dinero y
peor se alimenta.
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El perjuicio fisico causado a los productores de leche polla industria lacteoque-
sera es indudable, y es razonable dudar de su mejora econémica, si se tienen
en cuenta algo mas que las ventajas momentaneas.

Mientras que la fabricacién de manteca crece rapidamente en Alemania, la
exportacion disminuye constantemente y aumenta la importacion. La estadisti-
ca nos revela las siguientes cifras:

Exportacion Importacion
Afios kg kg
1886 12 309 000 5119 000
1891 7 649 000 7 950 000
1895 6 857 000 6 890 000
1896 7 101 000 7 857 000
1897 3716 000 10 326 000

Respecto a los quesos, encontramos los datos siguientes:

Exportacion Importacion
Afios kg kg
1886 3409 000 5216 000
1891 1883 000 8392 000
1895 2 212 000 9 348 000
1896 1840000 10 196 000
1897 1373000 11 937 000

También decrece la exportacion y aumenta netamente la importacion.

La competencia de productos lacteos en el mercado internacional se desarrolla
rapidamente. En casi todos los Estados europeos la crisis de la produccion de
cereales ejerce influencia estimulante sobre estas industrias, tanto en Francia y
los Paises Bajos como en Alemania y Rusia, en Austria, en Suecia y en Norue-
ga. Pero es especialmente Dinamarca la que ha desarrollado prodigiosamente
la produccion de mantequilla. El excedente de la exportacién respecto a la
importacion se elevé en aquel pais de 18 millones de kilogramos, en 1881, a
119 millones de kilogramos, en 1896. Y, sin embargo, el nimero de vacas, en
relacién a la poblacién, no aument6. Era:
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Afos Por 1 000 habitantes En cifras absolutas

1871 448 807 000
1881 452 899 000
1893 449 1011 000

Fuera de Europa, el desarrollo de la industria lactea es también rapido. Los
paises que adquieren una importancia excepcional en este sector de la produc-
cién son el Canada, en lo que respecta al queso, y Australia respecto a la man-
tequilla. La exportacién de queso del Canadé representaba:

Afios Libras inglesas
1891 106 200 000
1895 146 000 000

En Australia, la produccion de articulos lacteos ha sido favorecida, ademas de
por la caida del precio del trigo, por primas a la exportacion (en general 2
peniques por libra de mantequilla y 1 penique por libra de queso) en el Estado
de Victoria (hasta 1893), en Australia meridional (hasta 1895), en Queensland
(hasta 1898). La comisi6n agraria del parlamento inglés informa a proposito de
la produccidn australiana: «En el Estado de Victoria se caracteriz6 el progreso
de la industria lechera por el aumento de las fabricas. Segun los informes ofi-
ciales mas recientes, habia, en 1895, en aquel pais 155 fabricas de mantequilla
y de queso, en vez de las 74 existentes en 1892, y de la produccién de conjunto
de 35 580 000 libras de mantequilla en 1895, 27 000 000 eran producidas en
las fabricas (dairy factories). El aumento de la exportacion del Estado de Vic-
toria fue el siguiente:

Afos Libras Afos Libras
1889-1890 829 000 1893-1894 17 141 000
1890-1891 1700 000 1894-1895 25948 000
1891-1892 4794 000 1895-1896 21 024 000»*
1892-1893 8 094 000

Cifras semejantes pueden aducirse respecto a Queensland y a Nueva Gales del
Sur. En esta Gltima colonia, la produccion de mantequilla ascendi6é de 15 500
000 libras en 1889 a 27 359 000 en 1895.

Es digno de sefalar este dato referente a Nueva Gales del Sur: «Parece que la
produccion de articulos lacteos no se ha limitado, como antes sucedia, a los
granjeros (farmers), puesto que muchos grandes ganaderos (graziers in a large

1p. 80.
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way of business), particularmente en la proximidad de las costas, se han apli-
cado a dicha industria en los Gltimos tiempos.

«Cuando fue introducido por vez primera el sistema de fabrica, la mayor parte
de las fabricas eran cooperativas y el proceso de desnatado de la leche y de la
produccion de mantequilla era realizado en la fabrica misma. Este procedi-
miento se abandono poco a poco, y hoy las fabricas centrales de mantequilla
reciben la materia prima de distintos sitios. Las ventajas de este cambio son
considerables. En cada centro se fabrica mantequilla de una sola calidad y los
gastos de produccion han disminuido notablemente por el aumento de ésta y
por el empleo de maquinas y aparatos perfeccionados, como las camaras frigo-
rificas, que pueden ser utilizadas ventajosamente por las grandes empresas.»*

Lo mismo que el azlcar aleman exportado, también la mantequilla alemana es
consumida principalmente en Inglaterra. De los 7 101 000 de kilogramos de
mantequilla exportados por Alemania, en 1896, 5 570 000 fueron enviados a
Inglaterra; de los 3 716 000 kilogramos exportados, en 1897, no correspondie-
ron a ésta mas que 2 766 000. Se ve por estas cifras que la mantequilla alema-
na sufre un retroceso rapido en el mercado. Los porcentajes de la importacion
inglesa de mantequilla se repartian asi:
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1887 32,3 11,3 27,5 10,7 10,3 0,4 75
1890 40,7 11,3 25,9 7,7 51 2,0 7,3
1893 40,2 12,4 20,1 6,1 7,1 7,3 6,8
1894 42,8 11,0 16,5 6,4 54 11,3 6,6
1895 411 115 16,1 6,8 4,0 11,1 9,4

El rapido progreso de la industria australiana es bien patente. Los estableci-
mientos lacteoqueseros daneses son fuertemente afectados por la competencia
australiana, que baja los precios y hace dificil el comercio. Pero los cooperado-
res alemanes han hecho grandes esfuerzos para aumentar lo mas rapidamente
posible el nimero de establecimientos lacteoqueseros; y atraen justamente con
orgullo la atencién de todos sobre los rapidos progresos de esa industria en los
Gltimos afios. Parece que creyeran que un negocio es tanto mas lucrativo cuan-
to mayor es el nimero de competidores. A decir verdad, se ven obligados a

1p. 8l
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ello ya que se presentan como salvadores de los campesinos. Pero por grande
que sea el nimero de lecherias cooperativas, siempre es pequefio en relacion
con el nimero de campesinos que deben ser salvados con este remedio sobe-
rano. Mucho antes de que una parte importante de los campesinos llegue a un
estado prospero, gracias a las lecherias cooperativas, el sector de la produccién
de mantequilla y de queso sera afectado por el exceso de produccién y por la
crisis.

En Dinamarca, tierra prometida de las lecherias cooperativas, muchas de ellas
estan hoy en situacién dificil. En Alemania, al discutirse la ley sobre la marga-
rina, la situacién de los productores de mantequilla fue expuesta con ftristes
colores, lo que no impidid, como se anunci6 triunfalmente en el Gltimo congre-
so de cooperativas agricolas, celebrado en Dresde, que, en 1895, se fundasen
175 lecherias nuevas y 177, en 1896. Todavia aument6 la fiebre en 1897.
Cooperadores inteligentes lanzaron, sin embargo, advertencias. Asi, por ejem-
plo, Landauer-Gerabronn, ya citado, afirmaba en la 42° Asamblea general de
agricultores de Wirttemberg: «Es manifiesto que existe una tendencia fuerte-
mente arraigada en el campo, sobre todo de un afio a esta parte, hacia la funda-
cién de nuevas lecherias. Si este movimiento persiste se puede suponer que el
namero actual de lecherias serd doblado o incluso triplicado en el término de
dos o tres afios. Asi en el distrito de Gerabronn, por ejemplo, dieciséis afios
después de la fundacion de la primera lecheria todavia no se habia fundado
otra, mientras que en los Gltimos seis meses han surgido por lo menos otras
diez; es necesario afiadir que se esperan otras en el préximo futuro. Este mo-
vimiento es tan acentuado que, por fin, los entusiastas promotores de la activi-
dad cooperativa mueven la cabeza y manifiestan el temor de que la fundacion
de tanta lecheria pueda originar para la agricultura peligros extremadamente
Serios.»

Al lado de una crisis del alcohol y del azcar, parece pues inevitable una crisis
de la industria lacteoquesera. También lamentaba Sering, en el informe sobre
la cooperacion pronunciado por él, en febrero de 1397, ante el Colegio Real
prusiano de economia, la &spera competencia que se hacen las lecherias coope-
rativas. «Todavia se espera — dice a modo de consolacién — superar estas
dificultades, mediante un nuevo desarrollo de la idea cooperativa, 0 mas bien
con el mismo medio que transforma hoy de modo peculiar nuestra industria,
con los céarteles. Se hace propaganda para que las cooperativas aisladas, mas
numerosas que en el pasado, se coaliguen con las grandes cooperativas para la
venta de la mantequilla y se comprometan a comercializar una parte de su
produccion a través de ellas. Las asociaciones para la venta de mantequilla,
agrandadas y fortalecidas, quieren ahora dividirse las zonas de comercio y
eliminar de tal modo la competencia que hasta ahora ha hecho bajar los pre-
cios; el excedente debe ser expedido, incluso con pérdida, al extranjero», a
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Inglaterra.

Este excelente medio lo recomendaba el profesor Sering en el mismo discurso
en que algo antes acababa de declarar con indignacidn: «Menos que nunca se
pueden desdefiar las cooperativas de compra cuando asistimos a la carteliza-
cién progresiva de la industria, porque, contra el abuso del poder econémico
que es el fruto de la asociacion de los fabricantes, no existe otra salvaguardia
que la coalicién de los consumidores.»*

El cértel agrario es, pues, un «desarrollo de la idea cooperativa», el cartel in-
dustrial un «abuso del poder econémico», al cual s6lo el desarrollo de la idea
cooperativa puede hacer frente. De una parte, la cooperacion es preciosa por-
que constituye el medio de vencer al cartel, de otra, el cartel es precioso como
medio para evitar la quiebra, inevitable de otro modo, de la cooperativa. La
I6gica del profesor esta a la altura de su indignacién moral.

Pero no es esto lo mas notable en las ideas que desarrolla. Tienen de notable
que confirman la dificil situacién a que aboca la industria lacteoquesera e indi-
can que el cartel es el Gnico medio para evitar la crisis, que el cartel es irreali-
zable a causa del aumento constante del nimero de establecimientos lac-
teoqueseros. Y se ve obligado a admitirlo, mientras entona un himno a las
maravillas de la cooperacion, luminaria de la ciencia agraria.

Lo sucedido con las industrias agricolas mencionadas hasta ahora, acaece
igualmente con todas las otras grandes industrias agrarias, aunque su movi-
miento cooperativo haya sido bastante menos importante.

La crisis que se manifiesta, naturalmente no determina necesariamente la ruina
de las industrias que afecta, salvo en rarisimos casos. Generalmente sélo revo-
luciona en el sentido capitalista, las relaciones de propiedad existentes y perju-
dica el advenimiento de aquello que para la cooperativa debiera constituir un
solido baluarte.

En una crisis, las pequefias explotaciones, insuficientemente armadas, con
capitales escasos, sucumben. Pero la ruina de la explotacion de una industria
agricola tiene consecuencias que no se limitan a la industria misma: trae consi-
go la decadencia o la eliminacién de numerosas existencias de agricultores que
se apoyaban en ella. Cuanto mayor sea el concurso que prestaran las explota-
ciones industriales a los agricultores, cuanto mas encuentren éstos en ellas un
apoyo para su agricultura, tanto mas desastrosas seran las consecuencias de la
quiebra.

1 Landw. Jahrbuch [Anuario agricola] de Thiel, 1897, suplemento, p. 223-225.
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Las haciendas mas grandes, mejor organizadas, podran mantenerse en pie
durante la crisis, aunque deban atravesar un momento dificil, durante el cual
cesan los beneficios, y solo continuas inversiones adicionales permiten conti-
nuar la produccion. Los cooperadores que no pueden efectuar estas inversiones
adicionales pierden su derecho de miembro de la cooperativa. Si la insolvencia
de los cooperadores es general, sélo resta vender la empresa a un capitalista; si
no es general, el resultado de la crisis es que la cooperativa se convierte enton-
ces en propiedad privada de algunos de sus miembros mas ricos, los cuales la
administran de manera puramente capitalista.

Acaso no se extienda el proceso a la proletarizacién de todos los cooperadores;
si tienen suerte, conservaran sus propiedades rurales. Pero ain alli donde se
produzca este caso, se vera favorecida la dependencia de los campesinos frente
a la antigua cooperativa agricola; esta dependencia econdmica se transforma:
el agricultor no depende ya de una sociedad de la que es miembro, en la que
tiene los mismos derechos e intereses que los demas, sino de un capitalista (o
de varios capitalistas) que tienen un poder superior al suyo e intereses opuestos
a los suyos. El trabajador asociado de la fbrica cooperativa se convierte en
trabajador asociado de la fabrica capitalista. La situacion no mejora porque el
trabajo asalariado, corno en la industria a domicilio, esté disimulado. Este es el
fin inevitable de las cooperativas agricolas de produccion. Como en todas
partes en la sociedad capitalista, también aqui triunfa finalmente la industria
sobre la agricultura y el capital sobre la cooperativa de produccion aislada.

Las cooperativas agricolas, a causa de las ventajas momenténeas que permiten
entrever a los agricultores, sirven poderosamente al progreso de la industriali-
zacion agricola, pero al mismo tiempo allanan el camino al dominio del capi-
tal, que de otra manera tendria que vencer dificultades mayores.

No pretendemos infravalorar la importancia de estas cooperativas. Son impor-
tantes en cuanto producen una revolucién en la agricultura; pero no constitu-
yen el medio de salvar al campesino.

Ademas, la cooperacion tiene sus limites. Las industrias agricolas se rigen por
las mismas leyes que las demas industrias. La concentracion y la centralizacién
de las explotaciones que hallan tan marcadas resistencias en la agricultura,
hacen rapidos progresos: en las agricolas como en las otras industrias, domina
la tendencia a la gran explotacion. Lo demuestra de la manera mas clara la
industria del azicar, aunque se trate de una industria artificialmente estimulada
por las medidas estatales. Habia en el Imperio aleman:
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Media de

remolacha

Remolacha elaborada

elaborada por fabrica

Afios Azucareras (toneladas) (toneladas)
1871-1872 311 2250918 7237
1881-1882 343 6271948 18 286
1891-1892 403 9488 002 23543
1896-1897 399 13721 601 34 389

iAsi, pues, el término medio de la cantidad de remolacha trabajada en una
fabrica se ha quintuplicado casi en veinticinco afios!...

También en la industria del aguardiente de patata se manifiesta la misma ten-
dencia, aunque en escala menos vasta, a la puesta en vigor de las nuevas leyes
fiscales que pretenden limitar el desarrollo de la produccién. En el Anuario
estadistico del Imperio aleman leemos que el nimero de destilerias de patata,
de grano o de melazas pasa, de 1872 a 18811882, de 7 011 a 7 280. Pero el
nimero de destilerias que pagan menos de 15 000 marcos de impuestos des-
ciende de 6 222 a 5 788, mientras que el nimero de las que pagan méas de 15
000 marcos pasa de 789 a 1 492. Existian:

Patatas
Patatas elaboradas
Destilerias elaboradas por destileria
Afios de patatas (toneladas) (toneladas)
1882-1883 4180 2 392 000 572
1886-1887 4069 2719 000 668

Desde 1887-1898, en lo que se refiere al impuesto, la produccidn de las desti-
lerias ha permanecido por término medio, en cada explotacion, al mismo nivel,
pero hay que hacer resaltar que las mas pequefias de tales destilerias han expe-
rimentado un notable retroceso. He aqui las cifras:

Disminucion —
Litros 1890-1891 1894-1895 0 aumento +
Hasta 50 1300 513 - 787
De 50 a 500 731 720 -11
De 500 a 5 000 632 657 +25
De 5 000 a 50 000 1931 1983 +52
Mas de 50 000 1793 1758 -35
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Las lecherias estan, naturalmente, sometidas del mismo modo a la ley del desa-
rrollo de la gran industria moderna; también para ellas la técnica progresa
continuamente, la manufactura cede ante la fabricacion a maquina, las maqui-
nas se multiplican, la cantidad de productos fabricados por éstas se multiplica,
se acumulan los dep6sitos de mercancias y, al mismo tiempo, crece la necesi-
dad de tener vendedores propios, dotados de gran competencia comercial, tales
como s6lo la explotacion en gran escala puede emplear.

Hemos visto antes como en Nueva Gales del Sur los establecimientos lacteo
queseros se hacen cada vez mas grandes. Lo mismo sucede en Bélgica: Colard
Bovy, en un informe presentado, en 1895, al Congreso internacional de agri-
cultura, constataba: «Las pequefias cooperativas, insuficientes y mal dirigidas,
desaparecen cada dia ante las grandes que pueden, en mejores condiciones y a
menor precio, elaborar grandes cantidades de leche y entregar productos de
calidad uniforme. Si un hombre capaz dirige la explotacién, esas ventajas
alcanzan su maximo.»*

El desarrollo de la industria alimenticia en el Imperio aleman se ve en el si-
guiente cuadro, cuyas cifras han sido tomadas de la estadistica de profesiones
desde 1882 a 1895. Habia por cada cien directores de explotacion (propietarios
y empleados), los siguientes obreros asalariados:
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1882 101 2831 688 141 364 299 256 162
1895 237 5764 1231 315 759 413 315 237
Aumento 76 2933 543 174 395 114 59 75

Se observa un engrandecimiento continuo de las explotaciones. En todas las
industrias agricolas el nimero de asalariados crece mucho mas rapidamente
que el de empresarios y directores técnicos. En la industria azucarera, en la
industria lechera, etc.; en la fabricacion de cerveza, el aumento relativo se ele-

1 Citado por E. Vandervelde en su articulo sobre «Socialismo agrario en Bélgica», Neue Zeit, XV,
I, p. 755.

2 Conservas, verduras deshidratadas, sucedaneos del café, cacao, féculas, pastas alimenticias.

3 Salazones de pescado, leche condensada, fabricacion de mantequilla y de queso.
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va a mas de cien por cien; en la fabricacion de conservas vegetales a casi cien
por cien.

La amplitud que han alcanzado ciertas explotaciones industriales agricolas la
pone de manifiesto, por ejemplo, la empresa Nestlé. Esta firma posee en Suiza
dos grandes fabricas para la produccién de leche condensada y una para la
produccion de harina lactea. Esta Ultima, instalada en Vevey, elabora al dia
100 000 litros de leche, producida por 12 000 vacas esparcidas en 180 pueblos.
Ciento ochenta pueblos que han perdido toda autonomia econdmica, pasando a
ser stbditos de Nestlé. Sus habitantes son aun exteriormente propietarios de su
tierra, pero ya no son campesinos libres.

A medida que este desarrollo avanza y aumenta la suma de capital necesaria
para fundar una empresa capaz de competencia verdadera, se reduce el circulo
de agricultores en condiciones de establecer una cooperativa de produccion.
Las nuevas fundaciones en este campo, se convierten cada vez mas en empre-
sas capitalistas, como aparece ya claramente hoy en la fabricacion de azlcar de
remolacha y de aguardiente de patata. Alli donde todavia se habla de coopera-
tivas en estas ramas de la industria no se trata de cooperadores campesinos,
sino de accionistas, agricultores ricos o propietarios de tierras nobiliarias.

Si existe a priori para toda cooperativa de produccidn rural la amenaza a cada
crisis de pasar a manos de los capitalistas, tarde o temprano llega el momento,
para todo tipo de industria agricola, en que ésta ya no es accesible al pequefio
campesino y se convierte en monopolio de los capitalistas y de los grandes
terratenientes. Generalmente este desarrollo conduce a la substitucion de la
pequefa agricultura por la gran agricultura. También da los mejores ejemplos
de este fendmeno la industria azucarera. Las ventajas de la mecanizacion de la
agricultura alcanzan el maximo alli donde la fuerza motriz necesaria para las
maquinas no debe ser producida exclusivamente para ellas, sino que es propor-
cionada por una instalacion industrial que constituye su base.

Donde no impone el retroceso de la pequefia explotacion, la industrializacién
de la agricultura estrecha los vinculos de dependencia del pequefio agricultor
respecto a la fabrica, Unica compradora de su produccion y lo convierte ente-
ramente en siervo del capital industrial, a cuyas exigencias debe cefiir el culti-
vo de su tierra. He aqui la salvacion que la industria agricola procura al campe-
sino.
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f) Sustitucion de la agricultura por la industria

Si el desarrollo de la industria agricola suministra al agricultor, al menos de
modo pasajero, un nuevo apoyo, el progreso técnico, por otra parte, produce
resultados que hacen sufrir a la agricultura y arruinan algunas de sus ramas.
Esto proviene, en primer lugar, de que al utilizar mejor las materias primas, se
Ilega a obtener mayor cantidad de productos con la misma cantidad de mate-
rias primas. Lo que tiene, naturalmente, como resultado que, siendo el consu-
mo del producto el mismo, la demanda de materia prima disminuye, v, al cre-
cer el consumo, la demanda de materia prima no aumenta tan rapidamente
como el consumo. En segundo lugar, el progreso industrial hace que puedan
ser substituidas las materias primas de gran valor por otras méas baratas, en
particular por el empleo de desperdicios y por la produccién de sucedaneos.
Por altimo, la industria consigue fabricar productos de los que antes la proveia
la agricultura o consigue reemplazarlos por otros, de manera a hacer superfluos
los de la agricultura.

Expliguemos esto con algunos ejemplos. Es notorio que una gran cantidad de
sustancias nutritivas se pierde a causa de una mala molienda del grano. El
progreso molinero reduce cada dia estas pérdidas. «En el siglo XVII, Vauban
calculaba el consumo anual de un individuo en cerca de 712 libras de trigo,
cantidad que ahora basta para dos individuos, y hoy, gracias a los perfeccio-
namientos aportados a nuestros molinos, el hombre gana enormes cantidades
de sustancias nutritivas, representando un valor de centenas de millones al afio,
gue antes s6lo servian para los animales, para lo cual pueden ser sustituidas
facilmente por otras sustancias nutritivas que no son aptas para el consumo
humano... El trigo no contiene mas del 2 % de sustancias lefiosas no digesti-
bles y un molino perfecto, en el amplio sentido de la palabra, no debe dar una
mayor cantidad de salvado; pero nuestros mejores molinos dan siempre hasta
un 12 o un 20 % y los molinos corrientes hasta el 25 % de salvado, que contie-
ne del 60 al 70 % de los elementos mas nutritivos de la harina.»"

Un experto en molienda mecanica, Till, afirmaba, en 1877, haber descubierto
un procedimiento de molienda que daba 92,6 % de harina y sélo un 7,4 % de
salvado y desperdicio®. No hemos oido mencionar hasta ahora la posibilidad de
una reduccién mayor de la cantidad de salvado. Por otra parte, sabemos que se
hacen actualmente ensayos para hacer digestibles, por procedimientos quimi-
cos, los elementos nutritivos del salvado, en especial la materia albuminoidea.
Queda claro que, siendo el consumo de harina el mismo, todo progreso moli-
nero en la utilizacion del grano traera como consecuencia una disminucion de

1J. v. Liebig: Chemische Briefe [Cartas quimicas], p. 334.
2 V. Till: Die Lésung der Brotfrage [La solucion del problema del pan].
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la demanda de cereales; pero el mismo resultado se produciria, aun aumentan-
do el consumo de harina, si la cantidad de cereales llevada al mercado aumen-
tase tan rapidamente o mas que el consumo de la harina. La sustitucién de los
molinos primitivos por los molinos perfeccionados debe, pues, acentuar los
efectos de la crisis en el mercado de cereales.

Los ensayos que hemos recordado para reducir las sustancias nutritivas del
salvado de manera que sean digestibles por el estbmago humano entran ya en
el dominio del aprovechamiento de residuos y produccién equivalente. El
aprovechamiento, cada vez mas importante, de los residuos, es una de las mas
esenciales particularidades del sistema moderno de produccion; es el resultado
natural de la gran produccién que acumula los detritus en cantidades conside-
rables, plantea la exigencia de eliminarlos e induce a intentar emplearlos para
usos industriales, para convertir una fuente de molestias y gastos improducti-
vos en fuente de provecho.

Esos residuos han llegado a ser de la mas alta importancia para la agricultura.
Por un lado facilitan a la agricultura piensos y abonos — como sucede con los
residuos de las destilerias, azucareras, cervecerias, molinos de aceite, escoria
Thomas, cenizas de madera, etc. — y han llegado a ser un poderoso lazo que
encadena la agricultura a la industria; pero, por otro lado, la industria se apode-
ra de los residuos de los productos agricolas para hacer competencia a la agri-
cultura misma con su elaboracién.

Un ejemplo de ello lo hallamos en la fabricacion del aceite de semillas de
algodén, cuyos granos se tiraban antes como indtiles o se empleaban, cuando
més, como abono en las plantaciones algodoneras. Hoy se fabrica con esos
granos un aceite que hace cada vez mas amplia competencia al aceite fabricado
a partir de plantas oleaginosas europeas. La importacién de aceite de semillas
era la siguiente en el Imperio alemén:

Aceite de semillas Aceite de semillas

de algodon de lino
Afos Toneladas Toneladas
1886 8 067 39743
1891 21 366 37 385
1895 34 460 19 863
1896 27 047 19 693
1897 30 227 15548
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El aceite de algodon se emplea, sobre todo, para adulterar el aceite de oliva y
para fabricar la margarina, hecha con grasa de buey, leche y aceites baratos,
especialmente el de semillas de algodén, y que apenas se distingue en sabor y
accion fisiologica de la mantequilla natural. En 1872, fue fundada en Alemania
la primera fabrica de mantequilla artificial, y hoy hay ya alrededor de sesenta.

Es evidente que esta competencia no ha mejorado la situacion, ya critica, del
mercado de la mantequilla. Los campesinos exhalaron vivas quejas, obtenien-
do, en 1896, que se pusieran nuevas trabas a la industria de la margarina. Sus
pretensiones son, sin duda, exageradas, pero no lo son menos las opuestas
declaraciones de que la mantequilla artificial no perjudica en nada a los agri-
cultores. Es un triste consuelo para éstos saber que esa industria se halla tam-
bién en situacion dificil. Esto aparece no tanto en los déficits de algunas fabri-
cas —se producen déficits en las méas florecientes ramas de la industria, por
mala administracion o direccién, por desfavorable emplazamiento, por lo insu-
ficiente de su maquinaria, etc. — como en las estadisticas inglesas, pais en el
cual la margarina y la mantequilla natural pueden hacerse la més libre compe-
tencia. La Gran Bretafia importaba:

Mantequilla
Mantequilla procedente Margarina
Zentner de Australia Zentner
Afios %
1886 1 452 000 0 870 000
1892 2107 000 4 1293 000
1895 2 750 000 11 922 000

La mantequilla australiana a bajo precio amenaza no sélo a los productores de
mantequilla natural sino a los productores de mantequilla artificial. Esto no
traera consigo la ruina de la fabricacion de la mantequilla artificial, sino mas
bien el mejoramiento de sus métodos de produccion. Los productores de man-
tequilla natural nada tienen que ganar.

Pero si no discutimos el que la fabricacién de margarina sea perjudicial a la
industria lacteoquesera, no se deduzca de ello que aprobamos, en modo al-
guno, los esfuerzos encaminados a obstaculizar la produccion de la primera en
provecho de la segunda. Admitimos de buen grado que es triste que la quiebra
de una lecheria cooperativa suma en el proletariado a un gran nimero de cam-
pesinos laboriosos, pero no es menos triste que una nueva maquina quite el pan
a muchos laboriosos proletarios. De ese modo se realiza el progreso técnico en
la sociedad actual. Quien quiera suprimir este método de progreso, debe su-
primir todo el orden social actual. Es absurdo querer conservar por todos los
medios este orden social y pretender que desaparezcan sus consecuencias. Este
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absurdo es mas repugnante cuando se quiere hacerlo realizable practicamente
concediendo, de acuerdo con intereses pasajeros y de casta, sélo a algunas
categorias de productores el privilegio de ser protegidos a expensas de la co-
lectividad contra todo progreso técnico que disminuya su provecho.

La masa de la poblacién, en un Estado moderno, no puede consentir durante
mucho tiempo semejantes privilegios. Asi, pues, es una utopia querer proteger
de este modo la agricultura contra las crecientes invasiones de la industria. Los
esfuerzos convulsivos hechos en tal sentido por nuestros agrarios demuestran
simplemente lo amenazada que esta la agricultura por la gran industria capita-
lista de articulos alimenticios y la importancia que esta Gltima ha asumido para
la agricultura.

Hasta ahora, la mantequilla artificial, y al lado suyo el queso artificial, son,
entre los productos equivalentes de la gran industria, aquellos cuya aparicion
se ha manifestado mas agudamente perjudicial para la agricultura; pero no son
los Unicos que tienen tal efecto.

La industria cervecera ha recibido un gran impulso en estos ultimos decenios
en casi todos los paises de Europa. La produccion de cerveza en varios de esos
paises ha sido:

Alemania Inglaterra Austria
Afos Hectolitros Afos Hectolitros Afos Hectolitros
1872 32 945 000 1873 35 700 000 1870 9 303 400
1882-1883 39 250 000 1881 44 774 000 1880 10 530 000
1890-1891 52 730 000 1891 52 675 000 1890 13570 000
1895-1896 60 563 000
Bélgica Francia Rusia
Afos Hectolitros ARNOS Hectolitros Afos Hectolitros
1870 7 794 000 1872 7 131 000 1866 2 200 000
1880 9 238 000 1885 8 010 000 1884 4212 000
1890 10 770 000 1890 8 490 000 1890 8 490 000

Pudiera creerse, a la vista de estos datos, que la produccién del lapulo se hu-
biera desarrollado en la misma medida; pero no: ha aumentado muy poco. Ya,
en 1867, se evaluaba el producto de una cosecha completa de IGpulo en toda
Europa en 50 000 toneladas. En 1890, no se recogi6 mas (Alemania 24 705 y
15 000 en Inglaterra); en 1892, se cosecharon 57 550 toneladas, de las cuales
correspondian 24 150 a Alemania y 19 000 a Inglaterra. En Dinamarca, la
produccion de cerveza paso de 1 200 000 hectolitros, en 1876, a 2 185 000, en
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1891. En Suecia de 419 815, en 1880, a 1 240 811, en 1890. En Suiza de 280
000, en 1867, a 650 000, en 1876, 1 004 000, en 1886, y 1 249 000, en 1891.

En Inglaterra, la cantidad de cerveza anual producida se elevé de 35 000 000
de hectolitros, en 1873, a 52 000 000, en 1891, aumentando 17 000 000, alre-
dedor del 50 %. Por el contrario, en 1871, se dedicaron 24 000 hectéareas al
cultivo del ldpulo, y este nimero se redujo a 23 000, en 1891. Sin embargo, la
importacion del lGpulo, segin el informe de la Comision agraria parlamentaria
de 1897, «permanece de hecho estacionaria durante los Gltimos veinte afios.
Durante el bienio 1876-1878, la importacion media anual de lGpulo, de todas
procedencias, fue de 195 000 quintales, y en el periodo de 1893-1895 de 203
000 quintales.»

El desarrollo de la produccion de cerveza y de lipulo en el Imperio aleman
estd indicado en el cuadro siguiente:

Toneladas

1884 1896

Cosecha de lupulo 28 870 25 325

Importacién de lapulo 1340 3041

Total 30 210 28 366

Exportacion de lGpulo 11514 9 868

Cantidad de ltpulo que permanece en el pais 18 696 18 498

Hectolitros

1884-1885 1896-1897

Produccién de cerveza 42 287 000 61 486 000
Hectolitros de cerveza producida

por tonelada de lapulo 2 260 3324

El aumento, pues, del consumo de cerveza no favorece a los productores de
IGpulo, sino a la produccion de los sucedaneos del ltpulo.

Pero los progresos quimicos son todavia méas funestos para los viticultores que
para los cultivadores de Ipulo. La quimica ensefia a fabricar con fécula de
patata, con fibras lefiosas, la glucosa, ese famoso medio de mejorar los vinos
de escaso valor, y ensefia también a fabricar vinos artificiales con las vinazas,
con las pasas, mezclandolos con azucar y otros productos de la industria agri-

1p. 83.
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cola. También, los llamados «vinos naturales» tienen que sufrir cada vez méas
tratamientos que reclaman conocimientos cientificos y el uso de aparatos cos-
tosos; el vino natural se convierte cada vez mas en producto de la gran indus-
tria capitalista, a la cual solo facilita el viticultor la materia prima. La bodega
se ha transformado en fabrica de vino.

En su conferencia sobre «El estado de la legislacion referente a la preparacion
y a la técnica de la preparacion del vino», pronunciada ante el Colegio real
prusiano de economia, en febrero de 1897, el profesor Mérker afirmaba entre
otras cosas lo siguiente: «El vino no es un producto natural; no puede pasar de
las cepas a las botellas, sino que tiene que recorrer largo camino hasta conver-
tir el mosto dulce y maduro en vino noble.

«Esta preparacion ha provocado en los Gltimos afios toda una serie de investi-
gaciones cientificas, merced a las cuales hemos hecho grandes progresos en el
campo del tratamiento del vino, hasta conseguir fabricar vino de buena calidad,
con uvas de poco valor. Sobre todo, la preparacion de levaduras se ha apodera-
do de este campo.» ElI zumo de las uvas es atacado por diversas levaduras que
provocan la fermentacion y la transformacion en mosto. «Se sabe que existen
diferentes tipos de levaduras, que la levadura de Johannisberg, de Geisenheim,
produce un vino de tipo bien caracteristico; se ha tratado, cultivando aparte
esta especie de levadura, de obtener vinos de tipo determinado. Algunos opti-
mistas pensaron, tras haber visto el resultado de los experimentos en el campo
del cultivo de levaduras, que se podia desdefiar la viticultura; bastaba con
afadir artificialmente una levadura a una solucién azucarada para producir un
vino tan preciado como el de Johannisberg o de Steinberg.»

Parece que esta perspectiva hubiera debido llenar de jabilo todos los corazo-
nes: Johannisberg para todos, ¢no hubiera sido el principio del paraiso en la
tierra? Asi piensa un socialista, pero no un agrario. Lo que es una ventura para
la colectividad — la superabundancia de articulos de primera necesidad y de
lujo — es una desgracia para la renta del suelo. Si cualquiera puede hacer vino
de Johannisherg con agua azucarada, se acabd la renta territorial de los vifiedos
de Johannisberg. Y el profesor Mérker prosigue con aire satisfecho: «Eso,
gracias a Dios, no ha tenido éxito, pero se ha logrado, gracias al cultivo de las
levaduras, mejorar los vinos, y nuestros caldos han podido asi venderse mucho
mas caros. Y apenas hace unos afios que se empezaron a utilizar las levadu-
ras.»

Los hongos de la levadura se inclinaron respetuosamente ante la renta del
suelo. Pero, ¢no es de temer que esos pillos microscopicos renuncien un buen
dia a su respeto legalista, y se conviertan en subversivos? ;Por qué no se ha de
acabar haciendo vino de agua azucarada?...
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En cuanto a prohibir el mejoramiento del vino, no es posible, como lo declara
el mismo profesor en el curso de su conferencia. La estadistica afirma que en
diez afios, uno solo produce vino excelente, tres dan buenos vinos, tres vino
mediocre y uno vino agrio. Estos vinos malos necesitan mejorarse para no
repugnar a los paladares civilizados. Prohibir, pues, el mejoramiento de los
vinos seria perjudicar grandemente a los propios viticultores.

Al lado de los vinos mejorados y de los vinos de vinazas estan los vinos de
pasas. «Se puede preparar un vino excelente con pasas, poniéndolas a remojo,
triturandolas y haciéndolas fermentar, especialmente mediante el empleo de
levaduras. Resulta vino bueno y muy utilizable; tiene todos los caracteres del
vino y hace a nuestros caldos ruda competencia. Nada se le puede reprochar
desde el punto de vista técnico, aunque desde el punto de vista econémico nos
perjudica mucho porque hace una competencia encarnizada a nuestros vinos
alemanes. Es inatacable analiticamente y prodigiosamente barato, tanto que
por 12 marcos se pueden hacer cien litros. Se trata, pues, de una ruda compe-
tencia que debe ser atacada resueltamente con medidas legislativas.»

En efecto: jcalctlense las desgracias que caerian sobre el pueblo aleman si el
vino de pasas lograse suplantar el pésimo aguardiente de patatas! Mediante
levaduras cultivadas se puede, incluso, extraer de la malta de cerveza bebidas
semejantes al vino. En Hamburgo, un gran establecimiento fabrica vino de
malta.

De la discusién que sigui6 a esa conferencia, recordamos una observacion del
consejero privado superior Thiel, que dijo, entre otras cosas, que los pequefios
viticultores no podian por si mismos efectuar la mejora necesaria de sus vinos.
Sélo los grandes propietarios de vifiedos y los negociantes en vinos pueden
hacerlo.

El mismo Meitzen, en su obra citada’, escribia poco después de 1860: «Sélo
los grandes propietarios y los viticultores acomodados pueden elaborar sus
uvas, conservar su vino y esperar a venderlo en el momento mas favorable. El
nimero de viticultores pobres que no pueden hacerlo es de 12 a 13 000 (en la
antigua Prusia, antes de 1866). Para recibir pronto el dinero se deshacen de las
uvas inmediatamente después de la vendimia y hasta con frecuencia tienen
vendida la cosecha mediante anticipos antes de recogerla. Segun los datos
proporcionados por las autoridades fiscales, en otofio de 1864, la cantidad de
uvas entregadas por esta categoria de viticultores a los negociantes y a los
fabricantes de vino alcanzaba los 69 405 zentner.»

1 El suelo... Il, p. 275y s.21
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La dependencia de los pequefios viticultores respecto a los negociantes ha
aumentado todavia, dada la inseguridad del rendimiento viticola.

Hemos recordado mas arriba la observacion de Marker, de que en diez afios
hay tres de vino malo y s6lo uno de excelente. Meitgen, en su obra citada’,
habla de las cosechas vinicolas en Renania, desde 1821 a 1864 (en eimer?).
Anotemos algunas cifras.

1821 24 868 1830 41970 1856 175 663
1822 469 211 1834 850 467 1857 546 545
1828 816 228 1854 91 299 1858 576 205
1829 271088 1855 212 358 1864 320471

En semejantes condiciones la viticultura no es otra cosa que un juego de azar,
en el cual debe ganar forzosamente el que tenga mas repleta la bolsa y pueda
soportar las pérdidas de los afios malos. Basta uno de éstos para hacer quebrar
al pequefio viticultor sin capital, o para arrojarlo en manos de la usura, sin
esperanza de liberarse nunca.

La cooperativa se manifiesta también en este punto como medio de salvacion.
Bodegas cooperativas deben facilitar al pequefio viticultor la posibilidad de
recoger él mismo el provecho de la mejora de sus vinos, y el que saca el inter-
mediario. Es valedero para ellas cuanto se dijo de las cooperativas agricolas de
produccion en general: por una parte no son accesibles a los pequefios viticul-
tores sin capital; por otra tienen que degenerar, mas tarde o mas temprano, en
sociedades capitalistas 0 convertirse en propiedad capitalista. En este sentido,
solo sirven para acelerar el desarrollo que tiende a situar al viticultor en depen-
dencia, cada vez mayor, de la fabrica de vino y transformarlo en obrero parcial
de la industria vinicola.

El mismo desarrollo técnico que coloca cada vez mas al viticultor bajo la de-
pendencia del fabricante de vinos, hace a este Gltimo mas independiente del
viticultor autoctono. El desarrollo le suministra en cantidad rapidamente cre-
ciente vinos extranjeros que cuestan poco y que transforma en vinos de mejor
calidad, y le proporciona a buen precio siempre mas materias primas de otro
tipo para preparar el vino.

La revolucién que ha tenido lugar en la produccién del vino aparece con la
maxima claridad en Francia. A causa de los estragos de la filoxera y de otras

1p.277.
2 [Eimer: antigua medida de liquidos equivalente a 50 litros aproximadamente].
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plagas, la produccion vinicola en Francia decrecié rapidamente. Era anualmen-
te:
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1870-1879 2364 175 22,4 52935956 38100000 .14800000 3383419
1880-1889 2052 897 16,3 33499782 36400000 — 3000000" 2538198
Afio 1887 1919878 13,6 25365441 34000000 — 9000000 2402216
Afio 1891 1763374 17,0 30 139 000 ? ? 2 044 000

Aungue desde 1880 el consumo sea mucho mas considerable que la produc-
cién de vino, la exportacion no disminuye apenas. Se explica el hecho, en
parte, por los excedentes de afios anteriores, almacenados en las bodegas, y, en
parte, por la importacion de vinos baratos, que son mejorados y consumidos en
la misma Francia, o exportados como vinos finos franceses. La importacién
vinicola, calculada en millares de hectolitros, fue la siguiente:

Procedencias 1878 1889 Procedencias 1878 1889
Espafa 1347 7052  Austria-Hungria 9 422
Argelia 1 1581 Turquia 8 194
Portugal 16 875 Grecia 0 146

En el mismo periodo aumento la fabricacion de vinos artificiales. Segin la
misma estadistica oficial, fue en hectolitros:

Afios Con pasas Con vinazas Total
1880 2 320 000 2130000 4 450 000
1890 4293 000 1947 000 6 240 000

La fabricacion de vino artificial debié ser infinitamente mas importante. Sélo
una parte de esta industria es ejercida abiertamente.

En el Imperio aleman la importacion de pasas se ha elevado de 12 994 000
kilogramos, en 1886, a 32 846 000, en 1895. La parte del le6n de este aumento
la ha recibido la fabricacion de vino. En el mismo tiempo la importacién de
uva fresca ascendi6 de 3 181 000 kilogramos, en 1885, a 19 371 000, en 1895.

1 Sélo hay datos del quinquenio 1880-1884.
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Se anuncia en este campo una ruda competencia ultramarina, tanto de Africa
(Argel, Tanez, El Cabo), como de América (Estados Unidos, y particularmente
de Chile, Uruguay y la Argentina), como de Australia. En Argel, en 1878, 17
600 hectareas eran dedicadas a la vifia; en 1889, 96 624; en 1893, 116 000
hectareas y el rendimiento fue en este Gltimo afio de 3 800 000 hectolitros. En
los Estados Unidos la produccién fue de 1 500 000 hectolitros, en 1889. En la
Republica Argentina se alcanzé la misma cifra. En Chile fue de un millon de
hectolitros.

Al ocuparnos de los sucedaneos y de los productos residuales, siempre se ha
tratado de materias primas que, aunque de menor valor, procedian, sin embar-
go, de la agricultura; mas la evolucién industrial llega, en muchos casos, a
producir directamente, en muchos sectores, productos que hasta ahora habia
suministrado directamente la agricultura, sin la menor colaboracion de esta
Gltima.

Los resultados mas conocidos a este respecto son los obtenidos por la quimica
en la explotacién del alquitran. No sdlo se hacen con él, cada dia en mayor
escala, substancias completamente nuevas, que desempefian un papel impor-
tante, sobre todo en medicina, sino que sirve para producir, a mas bajo precio,
materias hasta ahora suministradas por la agricultura.

La granza, por ejemplo, fue, hasta 1870, una importante planta industrial,
cultivada en varias regiones de Europa (Holanda, Francia y Alemania meridio-
nales). El descubrimiento de la fabricacion de la alizarina a partir del alquitran
de carbén mineral, descubrimiento hecho por Krackey y Liebermann en 1868,
y explotado cada vez mas ampliamente, desde 1870, en las fabricas de anilina,
ha matado el cultivo de la granza.

De otro producto del alquitran de carbdn mineral, la sacarina, descubierta en
1879 y fabricada en gran cantidad a partir de 1886, se esperaba al principio un
efecto similar sobre el cultivo de la remolacha. Pero este efecto no se produjo.
En efecto, la sacarina es 500 veces mas dulce que el azlcar de cafia, pero sélo
puede sustituir al azicar como medio de dulcificar y no como alimento. Toda-
via sustituye al azucar en una serie de casos en los que se venia utilizando
hasta ahora, y va en contra de la extension de su consumo.

También se puede hacer alcohol del alquitrdn; pero hasta ahora no ha sido
posible hacerlo de manera que justifique la explotacién industrial del procedi-
miento.

De mayor y méas desagradable importancia para la agricultura son los progre-
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sos electrotécnicos. Parece que lograran lo que no pudo el vapor; la elimina-
cion casi completa del caballo en la vida economica.

La fuerza de vapor no puede ser empleada de manera ventajosa sino para mo-
ver grandes masas y para alimentar procesos industriales que no sufran sino
cortas interrupciones; ha substituido al caballo en el transporte de cargas a
larga distancia; pero mientras los ferrocarriles estimulaban el crecimiento de
las ciudades y contribuian a hacer su empleo posible, creaban para el trafico
local una serie de funciones cada dia mas amplias que obligaban, hasta hace
poco todavia, al empleo del caballo. De manera analoga, en agricultura, la
maquina a vapor no podia reemplazar completamente al caballo, por preciosa
que pudiera ser para cierto nimero de trabajos. La electricidad, cuya fuerza
puede ser facilmente dividida y conducida a grandes distancias, cuya accion
puede ser interrumpida y restablecida al menor deseo, cuyos motores ocupan
poco sitio y son faciles de manejar, esta en condiciones de realizar las funcio-
nes del caballo como motor, tanto para los transportes como para la agricultu-
ra, y lo ha hecho ya en muchos casos. Pero a la eliminacion del caballo en el
campo del transporte concurren al mismo tiempo otros progresos de la técnica.
Al lado de los tranvias, carruajes y 6mnibus eléctricos, se ven aparecer auto-
maviles de otro género, mientras la bicicleta hace progresos cuya rapidez es
fuente inagotable, no tanto de tema para los periédicos humoristicos y para la
indignacion moral del filisteo, sino de grandes provechos para las fabricas y
los comerciantes de bicicletas. El resultado de todo ello es claro; la demanda
de caballos debe naturalmente disminuir, y la cria caballar acabara por no ser
rentable. En los Estados Unidos, donde los tranvias eléctricos han sustituido
mas ampliamente que en Europa a los tranvias de caballos, esto ya ha tenido
lugar. Un agricultor inglés que tiene una experiencia directa de América, escri-
be a este respecto: «Hace tiempo que se escuchan lamentaciones a proposito
del comercio de caballos. La cria caballar me ha parecido particularmente poco
rentable en Estados Unidos; varios ganaderos me han dicho que no llegaban a
vender los caballos que habian criado por falta de compradores: la oferta supe-
raba a la necesidad. Este hecho no me sorprende porque las ciudades mas pe-
quefias de Estados Unidos poseen en lugar de tranvias de caballos sus trenes
eléctricos y sus funiculares. El norteamericano es hombre practico y hace
tiempo que se ha dado cuenta de que la electricidad cuesta menos que la bas-
tante onerosa cria del caballo; me he quedado estupefacto viendo la electrici-
dad difundida hasta en las mas pequefias aldeas.»

Por ello, el namero de caballos disminuye en América del Norte, no obstante el
desarrollo de la agricultura, el crecimiento de su poblacion y el desarrollo de
sus ciudades. Y su precio ha bajado todavia mas rapidamente que su nimero.

1 Konig: [La situacion de la agricultura inglesa], p. 408.
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El nimero de caballos en la Union era:

Afios Ndmero Valor en délares
1892 15 498 140 1007 593 636
1893 16 206 802 992 225 185
1894 16 081 139 769 224 799
1895 15 893 318 576 730 580
1896 15 124 057 500 140 186
1897 15 364 667 452 649 396

El patrimonio equino de los Estados Unidos vale hoy menos de la mitad de lo
que valia en 1892. Al mismo tiempo que disminuye la demanda de caballos en
los Estados Unidos aumenta su exportacion. Esta era:

1892 1896

Cabezas Cabezas

Globalmente 3226 25126
A Inglaterra 467 12 022
A Alemania 28 3686

Estas cifras proceden de la estadistica oficial norteamericana.

Segun el anuario estadistico del Imperio aleméan fueron importados de Estados
Unidos por Alemania, en 1890, 19 caballos; en 1896, 4 285; en 1887, 5 918.
La importacion de América ha superado con mucho en los Ultimos afios la
procedente de Inglaterra, que ha pasado de 1 070 cabezas, en 1890, a 2 719, en
1897.

Al mismo tiempo, también en Europa los progresos técnicos en el campo de
los medios de transporte tendran por efecto, en primer lugar, limitar el aumen-
to del nimero de caballos y, después, hacerlo disminuir. Esto afectara, en pri-
mer lugar, a los propietarios de yeguadas, la mayor parte grandes agricultores;
pero la cria caballar es también en varias regiones fuente de recursos estima-
bles para los agricultores medianos. En cambio, los pequefios agricultores no
son directamente afectados por la sobreabundancia de caballos; también en
esto los pequefios se ven favorecidos en su enfrentamiento con los grandes,
aunque no por cierto a causa de su superioridad técnica. Sin embargo, indirec-
tamente también les perjudica la limitacion del nimero de caballos, porque
tiene como consecuencia necesaria una limitacion de la produccion de piensos.
Las bicicletas, los tranvias eléctricos, los automoviles, los arados mecanicos,

1 Yearbook of the United States, Department of Agriculture, p. 574-580.
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no comen avena ni heno. Y, entre los cereales importantes, la avena era hasta
ahora la que menos habia sufrido de la competencia de ultramar. En Gran
Bretafa la superficie cultivada se repartia:

Especies 1867-1872 1878-1882 1895

Trigo 3563 000 2 965 000 1417000
Cebada 3289 000 2 460 000 2 166 000
Avena 2 746 000 2 777000 3296 000

En 1896, se habia manifestado una ligera disminucion de la superficie cultiva-
da de avena, que alcanz6 solamente a 3 095 000 acres. Que este retroceso, ya
sea pasajero, ya sea el comienzo de una disminucion progresiva del cultivo de
la avena, es algo que todavia no puede afirmarse. En todo caso, mas tarde o
mas temprano, hay que esperar una disminucién. Lo que estd a salvo de la
competencia ultramarina, estd amenazado por el desarrollo industrial interno.

La transformacion de la produccion agricola en produccion industrial esta sélo
en sus comienzos. Profetas audaces, en particular quimicos dotados de imagi-
nacion, suefian hace tiempo con hacer pan de las piedras, y en que llegue una
época en que todos los articulos alimenticios sean producidos en estableci-
mientos quimicos. Naturalmente, nosotros no podemos prestar atencién alguna
a esa musica del porvenir. Pero una cosa es cierta. En un gran nimero de sec-
tores, la produccion agricola se ha transformado en produccién industrial; en
muchas otras la transformacidn se ve cercana; ninguna rama agricola esta por
entero a salvo de esta ofensiva. Y cada adelanto en tal sentido agrava forzosa-
mente la crisis a que estdn abocados los agricultores, aumenta su dependencia
de la industria, disminuye la seguridad de su existencia. Esto no quiere decir
que se pueda hablar de la proxima desaparicion de la agricultura. Es cierto que
su carécter conservador ha desaparecido sin posibilidad de retorno alli donde
se ha afirmado el modo de produccion moderno. El acatamiento obstinado de
los viejos métodos amenaza conducir la agricultura a la ruina segura: ésta debe
seguir ininterrumpidamente el desarrollo de la técnica, adaptar continuamente
su explotacion a las nuevas condiciones. Es imposible reposar sobre lo adqui-
rido. Cuando la agricultura cree haber vencido un enemigo, aparece otro. En el
campo, toda la vida econdmica, que discurria hasta ahora de modo tan riguro-
samente uniforme siempre sobre los mismos cauces, se ve envuelta en el ciclo
de perpetua revolucién que es caracteristico del modo de produccion capitalis-
ta.

Este desasosiego permanente lleva a la ruina a todos aquellos que no disponen
de una fortuna extraordinaria, de una extraordinaria carencia de escrdpulos, de
una extraordinaria inteligencia en los negocios o de extraordinarios medios
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financieros. La revolucién de la agricultura inaugura una caza despiadada en
gue todos son batidos implacablemente, hasta caer exhaustos — exceptuados
unos pocos, afortunados o carentes de escripulos, que se atreven a elevarse
sobre los cuerpos de los caidos, para entrar en las filas de los que dan caza a
los demas, en las filas de los grandes capitalistas.
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11. Perspectiva futura
a) Las fuerzas motrices del desarrollo

La economia burguesa, al estudiar el curso del desarrollo de la agricultura,
pone el acento sobre la relacién entre las explotaciones grandes y pequefias
desde el punto de vista de la superficie. Y como esta relacidn sufre sélo leves
cambios, atribuye a la agricultura, en oposicion a la industria, un caracter con-
servador.

Al contrario, segin una manera de ver, popular entre los socialistas, el elemen-
to revolucionario de la agricultura residiria en la usura, en el endeudamiento
que arroja al campesino de su propiedad y lo despoja de su poder. Creemos
haber demostrado cuan inexacta es la primera concepcion; pero tampoco po-
demos estar incondicionalmente de acuerdo con la segunda.

Como es notorio, el endeudamiento del campesino no es un fendmeno peculiar
del modo de produccidn capitalista. Es tan viejo como la produccién mercantil
y tuvo ya gran importancia en los tiempos en que la historia de Grecia y de
Roma pasa de la leyenda a los hechos atestados por documentos. Por si solo, el
capital usurario no puede hacer otra cosa que hacer del campesino un descon-
tento y un rebelde; no constituye el resorte motor de un desarrollo que lleve a
un modo de produccion més elevado. Sélo cuando hace su aparicion la pro-
duccion capitalista, cuando se desarrolla la lucha entre la grande y la pequefia
explotacion y la posesion de una mayor cantidad de dinero permite aprove-
charse de las ventajas de una produccién en mayor escala, s6lo entonces, la
usura se convierte en crédito, que aumenta considerablemente la capacidad de
accion del capital y provoca el desarrollo econdmico. Esto es mas valedero
para la industria que para la agricultura. En esta ltima el crédito conserva
predominantemente el caracter del periodo precapitalista, el endeudamiento de
la propiedad ristica es todavia hoy determinado en minima parte por la necesi-
dad de ampliar y mejorar la explotacion; en su mayor parte es un resultado de
la necesidad y de los cambios de propiedad: venta y sucesién. En tanto que tal,
no favorece el desarrollo econémico de la agricultura, antes lo obstaculiza,
privandola de medios para realizar progresos. Por ello, el endeudamiento del
campesino no es revolucionario sino conservador, no es un medio que permite
el paso de la produccién campesina a un modo de produccion mas elevado,
sino, mas bien un medio para mantener el modo de produccidon campesina en
su actual estado de imperfeccion.

Si en el campo el endeudamiento es un elemento conservador mas bien que un
elemento revolucionario, en lo que respecta al modo de produccién, también lo
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es en lo que se refiere a las relaciones de propiedad. Es cierto que donde apa-
rece un nuevo modo de produccion que contrasta con la propiedad campesina,
el endeudamiento puede constituir un medio de apresurar su expropiacion.
Esto es lo que sucedi6 en la antigua Roma, cuando la abundancia de esclavos
prisioneros de guerra favorecid el desarrollo del sistema de grandes dominios;
esto es lo que sucede en Inglaterra en tiempos de la Reforma, cuando el impul-
so tomado por el comercio de la lana da lugar al desarrollo de los pastos para
ovejas. Pero que el endeudamiento no fue en este caso sino una de las palancas
de la expropiacién, no su fuerza motriz, lo demuestra el hecho de que en tiem-
pos de la Reforma, por ejemplo, en Alemania meridional las protestas origina-
das por el endeudamiento de los campesinos, se hicieron oir todavia mas que
en Inglaterra, sin que por ello tuviese lugar una expropiacién apreciable de la
clase campesina. Cambiaron las personas de los propietarios de las propieda-
des campesinas, pero la propiedad campesina subsistid. La usura produce en
este caso el empobrecimiento pero no la disminucion numérica de los campe-
sinos.

La transformacion de las relaciones de produccion originada por la revolucion
francesa y sus repercusiones procurd repetidamente al capital usurario la oca-
sion de transformar las relaciones de propiedad, lo que favorecio tanto la ten-
dencia a la formacién de grandes explotaciones como la tendencia al fraccio-
namiento de las explotaciones. Por otro lado, la creciente demanda de aloja-
mientos y de tierras por parte de la poblacion rural en aumento, condujo a la
desmembracién de los fundos, a la parcelacion de la propiedad campesina
hipotecada, procedimiento que practicaron sistematicamente muchos usureros.

Ambos procesos contintian todavia, pero desde que la agricultura, a causa de la
competencia ultramarina, ha comenzado a no ser rentable y el aumento de la
poblacidon campesina se ha detenido cediendo el paso frecuentemente a una
disminucion, se han hecho mucho mas lentos. La renta del suelo y el precio de
la tierra ya no han aumentado; si se hace abstraccion de las tierras situadas en
posicién favorable, por ejemplo, cercanas a las ciudades o a las fabricas, ha
comenzado a disminuir y amenaza con disminuir ulteriormente. A medida que
tiene lugar esto, menos interés tienen los capitalistas usureros en expropiar a
los campesinos endeudados; en la venta en publica subasta no sélo han de
temer la pérdida de sus intereses sino también la de una parte de su capital. En
vez de acelerarse ese proceso, intentan retrasarlo, concediendo prérrogas para
el pago de los intereses, efectuando incluso nuevos anticipos de dinero, del
mismo modo que en Inglaterra los mas avidos y despiadados landlords se
vieron obligados por la crisis agraria a acordar moratorias para el pago de
arriendos atrasados, a disminuir los canones de arriendo para el futuro, a en-
cargarse ellos mismos de las mejoras.
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Asi, por ejemplo, en la encuesta realizada por la Asociacion de politica social
sobre la situacién del campesino, un propietario de Westfalia, Winkelmann,
declara: «Dada la testarudez con la que el campesino de esta region se apega a
su heredad, muchos usureros consideran mas ventajoso hacer trabajar al cam-
pesino para ellos y despojarlo de todo el producto de su trabajo, exceptuando
lo que es estrictamente necesario para su sustento, que proceder a una venta de
las pequefias parcelas de dudoso resultado. En muchas zonas pobres de nues-
tras montafias, faltan ademas compradores.»*

El endeudamiento de los campesinos, que es esencialmente un obstaculo para
la revolucién en las relaciones de produccion en el campo, no siempre significa
una revolucidn en las relaciones de propiedad en el campo. Desde este punto
de vista es, en realidad, la crisis agraria la que por el momento hace pasar a
segundo plano sus aspectos revolucionarios. Pero todo nuevo cambio impor-
tante en las relaciones de produccidn hallara en el endeudamiento de la propie-
dad rastica una palanca que facilitara la adaptacion de las relaciones de pro-
piedad a las condiciones de produccion.

¢Dénde debemos buscar el elemento motor que haga necesario este cambio en
el modo de produccién? La respuesta, después de cuanto hemos expuesto pre-
cedentemente, no debe ser muy ardua. La industria constituye la fuerza motriz,
no solo de su propio desarrollo sino también del de la agricultura. Hemos visto
que fue la industria la que quebrd la unidad de industria y agricultura en el
campo, la que hizo del campesino un simple agricultor, un productor de mer-
cancias que depende del capricho del mercado, la que cre6 las premisas de su
proletarizacion. Hemos visto también que la agricultura de la época feudal
estaba encerrada en un callejon sin salida, del que no podia salir con sus pro-
pias fuerzas. Fue la industria urbana la que creé las fuerzas revolucionarias que
debian y podian destruir el régimen feudal y abrir asi nuevas vias no sélo a la
industria sino también a la agricultura. Fue la industria la que cre6 las condi-
ciones técnicas y cientificas de la nueva agricultura racional, la que la revolu-
ciono con las maquinas y los abonos artificiales, con el microscopio y el labo-
ratorio quimico, y produjo asi la superioridad técnica de la gran explotacion
capitalista respecto a la pequefia explotacién campesina.

Pero al mismo tiempo en que creaba una diferencia cualitativa entre la grande
y la pequefia explotacién, el mismo desarrollo econdmico determinaba también
otra diferencia entre la explotacion que atiende solamente a las necesidades de
la economia doméstica y la explotacion que produce sobre todo, o al menos en
una parte esencial, para el mercado. Tanto una como otra estdn sometidas a la
industria, pero de manera distinta. Las primeras se hallan en la necesidad de
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procurarse dinero con la venta de fuerza de trabajo (trabajo asalariado, indus-
tria a domicilio), lo que trae consigo que los pequefios campesinos dependan
cada vez mas de la industria, y que siempre su posicion se acerque mas a la del
proletario industrial. Pero las explotaciones agricolas productoras de mercan-
cias estan igualmente constrefiidas a buscar en la industria una ganancia acce-
soria. Verdad es que el progreso técnico lleva en si la tendencia a la disminu-
cién de los costos de produccidn, pero esta tendencia de la agricultura capita-
lista es mas que paralizada por tendencias contrarias que la oprimen cada vez
mas: crecimiento de la renta rustica, y, por consiguiente, de los canones de
arriendo, alza de las deudas hipotecarias, el desarrollo de estas Ultimas o del
fraccionamiento de la tierra en virtud de la explotacién del campo por parte de
la ciudad, a causa del militarismo, de los impuestos, del absentismo, etc., em-
pobrecimiento del suelo, creciente incapacidad de las plantas cultivadas y de
los animales domésticos para resistir a las enfermedades, y finalmente, cre-
ciente absorcion de la clase trabajadora rural por parte de la industria; todos
estos factores, conjuntamente, hacen aumentar cada vez mas los gastos de la
produccion agricola, no obstante el progreso de la técnica. En los comienzos,
esto conduce a un aumento general y constante del precio de las subsistencias,
y también a una exacerbacion del contraste entre la ciudad y el campo, entre la
propiedad rustica y la masa de los consumidores.

Pero el mismo desarrollo industrial que ha creado esta situacion en la agricul-
tura continta transformandola con el desarrollo de los intercambios internacio-
nales y provoca la competencia de los medios de subsistencia ultramarinos.
Alli donde la propiedad no es bastante fuerte, esta competencia cae sobre ella
con todo su peso, como en Inglaterra, atenuando por ello el antagonismo entre
la propiedad territorial y la masa de los consumidores. Alli donde puede poner
el poder estatal a su servicio, la propiedad rustica intenta volver los precios a
su antiguo nivel de coste de produccién con un recargo artificial de las subsis-
tencias; cosa ésta que, en el estado actual del comercio mundial y de la compe-
tencia internacional, no consigue nunca ni puede conseguirlo sino de manera
insuficiente, y sélo tiene como resultado aumentar todavia mas el ya acentuado
antagonismo entre la propiedad territorial y la masa de los consumidores, en
particular el proletariado.

Ademaés de la propiedad rustica, padece también la agricultura, sobre todo alli
donde el agricultor es al mismo tiempo propietario nominal; recurre a los mé-
todos de produccién mas diversos para adaptar la produccion a las nuevas
condiciones; aqui vuelve al pastoreo extensivo, alli pasa a una horticultura
intensiva, y finalmente encuentra en todas partes, como medio mas racional, la
union de la industria y de la agricultura.

Asi, al final del proceso dialéctico, el modo de produccién moderno vuelve —

304



precisamente en dos formas: trabajo industrial asalariado del pequefio campe-
sino e industria agricola del gran agricultor — a su punto de partida: la aboli-
cion de la separacion entre la industria y la agricultura. Pero si en la explota-
cién campesina primitiva, la agricultura era el elemento econdmicamente deci-
sivo y dirigente, esta relacion se ve invertida: la gran industria capitalista es la
que domina y la agricultura debe seguir sus directivas, adaptarse a sus necesi-
dades. La direccién del desarrollo industrial regula el desarrollo agricola. Y si
la primera se dirige hacia el socialismo, también la segunda debe dirigirse
hacia él.

En las zonas que continGan siendo puramente agricolas y que, a causa de lo
inaccesible de su territorio o de la tozudez de sus habitantes, permanecen ce-
rradas a la penetracion de la industria, la poblacién decae desde el punto de
vista del nimero, de la fuerza, de la inteligencia, del nivel de vida, y con ello
se empobrece el suelo, y decae la explotacion agricola. En la sociedad capita-
lista, la simple agricultura no constituye ya un elemento de bienestar. Al mis-
mo tiempo, desaparece incluso la posibilidad de una prosperidad renovada del
nlcleo campesino.

Al igual que la poblacién agraria de la época feudal, estos elementos campesi-
nos se hallan en un callején sin salida, del que no pueden escapar por su propio
impulso, en el que se apodera de ellos el miedo y la desesperacién. Como al
final del siglo XVIII, tendré que ser también esta vez la poblacion revoluciona-
ria de las ciudades quien los liberard y les abrira el camino de un desarrollo
ulterior.

El modo de produccidn capitalista, mientras hace visiblemente mas dificil la
formacion de una clase revolucionaria en el campo, la facilita en la ciudad.
Aqui concentra la masa obrera y crea las condiciones favorables para su orga-
nizacion, su desarrollo intelectual, su lucha de clase; al contrario, despuebla el
campo, dispersa los trabajadores agricolas sobre vastas superficies, los aisla,
los despoja de los medios de evolucionar intelectualmente y resistir a la explo-
tacion. En la ciudad concentra el capital en manos cada vez menos numerosas
y precipita de esta manera la expropiacion de los expropiadores. En la agricul-
tura, so6lo en parte conduce a la concentracion de las explotaciones, por otro
lado conduce a su fraccionamiento. En el curso de su desarrollo, el modo de
produccion capitalista transforma en todos los paises, mas tarde o0 mas tem-
prano, la industria en industria de exportacion a la que no basta el mercado
interno y que, en su conjunto, produce para el mercado mundial. De la misma
manera, reduce la agricultura pura a una rama de la produccion que ya no pue-
de dominar el mercado interno y cuya importancia en la confrontacién de la
produccion internacional va disminuyendo siempre.
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Asi pues, cuanto mas entran en contradiccion las formas capitalistas de propie-
dad y de apropiacion, y sus intereses con las necesidades de la agricultura,
cuanto mas le imponen nuevas cargas y la oprimen, cuanto mas urgente es
derribar las formas capitalistas y eliminar los intereses capitalistas, tanto me-
nos se halla en estado de hacer surgir de su propio seno las fuerzas y los gér-
menes de organizacion necesarios, tanto mas necesita el impulso de las fuerzas
revolucionarias de la industria. Y este impulso no le faltara. El proletariado
industrial no puede liberarse sin liberar con él a la poblacion agricola.

La sociedad humana es un organismo, un organismo de tipo particular, diferen-
te del animal o del vegetal, pero, sin embargo, organismo y no simple agrega-
do de individuos, y como tal debe ser organizada de manera unitaria. Es absur-
do creer que una de las partes de una sociedad pueda desarrollarse en un senti-
do y otra, tan importante, pueda hacerlo en sentido opuesto. La sociedad no
puede desarrollarse sino en un sentido. Pero no es necesario que cada parte del
organismo saque de si misma la fuerza motriz necesaria para su desarrollo;
basta que una parte del organismo produzca las fuerzas necesarias para el or-
ganismo entero. Si el desarrollo de la gran industria actGa en el sentido del
socialismo y si la gran industria es en la sociedad actual la potencia dominante,
ésta arrastrar hacia el socialismo y adaptara a sus exigencias incluso aquellos
sectores que no son capaces de crearse por si mismos las premisas de esta
revolucidn. Debe hacerlo asi, en beneficio propio, en beneficio de la unidad, de
la armonia de la sociedad.

Nadie puede formular respecto a la sociedad moderna un prondéstico peor que
el formulado por los economistas burgueses que proclaman triunfalmente: si el
camino de la industria puede conducir al socialismo, el camino de la agricultu-
ra conduce al «individualismo». Si eso fuese cierto y si la agricultura se mani-
festase lo suficientemente fuerte para defenderse del socialismo sin poder, sin
embargo, imponer a la industria el «individualismo», ello no seria la salvacion,
sino la ruina de la sociedad, la guerra civil permanente.

Por fortuna para la sociedad humana, esta Ultima ancora de salvacion de la
explotacion capitalista no halla el terreno en que fijarse.

b) Los elementos de la agricultura socialista

Partimos del principio de que el desarrollo de la industria moderna conduce
necesariamente al socialismo. Para probarlo seria necesario un volumen entero,
esta prueba ya ha sido dada por las obras fundamentales del socialismo cienti-
fico, especialmente por El Capital. Queremos Unicamente esforzarnos aqui en
indicar algo concretamente: los efectos que la conquista del poder politico por
parte del proletariado y la consiguiente socializacion de la industria deberan
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tener sobre la agricultura.

Hablamos intencionadamente de socializacién y no de nacionalizacién de la
industria. Dejamos aqui completamente de lado la cuestion de si la sociedad
socialista puede ser 0 no un Estado; en sus comienzos lo sera ciertamente: el
poder estatal debe ser precisamente la palanca mas potente de la revolucion
social. Més esta revolucidn, propiamente hablando, no significa de hecho esta-
tizacion, sino solo socializacion del conjunto de la produccién y de los medios
de produccion; éstos deberan dejar de ser propiedad privada y convertirse en
propiedad social, pero depende de su importancia social a qué sociedad corres-
pondera utilizarlos. Los medios de produccién que sirven a las necesidades
locales, como por ejemplo las panaderias, las instalaciones para el alumbrado,
los tranvias, son mas aptos para convertirse en propiedad comunal que en
propiedad estatal, mientras, por otra parte, una serie de medios de produccion
(de la que forman parte incluso los medios de transporte), por tener una impor-
tancia internacional, podran naturalmente convertirse en propiedad internacio-
nal, como, por ejemplo, el Canal de Suez o el de Panama. Los medios de pro-
duccion esenciales se convertirdn seguramente en propiedad estatal; y sélo el
Estado moderno puede proporcionar el armazén a la sociedad socialista para
crear las condiciones por las que las explotaciones comunales o cooperativas
podran convertirse en 6rganos de la produccién socialista. Aungue se limite, al
principio, a la gran industria capitalista, esta claro que la socializacion, por ello
mismo, transforma en trabajadores sociales a los agricultores que no pueden
vivir inicamente de su explotacion agricola, que se ven obligados a buscar una
ganancia accesoria, aunque no se toque de hecho a su propiedad territorial. La
socializacion de las minas y de las fabricas de ladrillos, por ejemplo, transfor-
ma centenares de miles de pequefiisimos agricultores, que se ven obligados a
trabajar en las minas y en los hornos para cubrir el déficit de su explotacion
agricola, de trabajadores asalariados en trabajadores de la sociedad. De otra
parte, sin ninguna expropiacion, mediante la simple socializacion de las azuca-
reras, los campesinos cultivadores de remolacha se convierten de trabajadores
parciales en una empresa capitalista en trabajadores parciales de una empresa
social. Lo mismo sucede a los productores de leche en sus relaciones con las
fabricas de queso y de mantequilla que, hoy por hoy, adquieren cada vez mas
un caracter capitalista, etc. Pero la socializacién de las grandes empresas in-
dustriales, reuniéndolas bajo una misma direccién, debe transformar en traba-
jadores parciales de la sociedad también a los agricultores que hoy, en el régi-
men de libre competencia, se presentan al mercado como independientes. Si
todas las fabricas de cerveza estan unificadas bajo una sola direccion, los pro-
ductores de lapulo o de malta se hallan, por este hecho, en su confrontacion
con las fabricas de cerveza, en la misma relacion en que se hallan los cultiva-
dores de remolacha en relacion con las azucareras. La relacion entre producto-
res de trigo y molinos sociales, entre viticultores y fabricas de vino sociales,
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etc., tendré el mismo carécter.

Ya hay, los productores rurales dependen de las grandes explotaciones de este
tipo en notable medida; la transformacion de tales explotaciones de propiedad
capitalista en propiedad social debe, pues, constituir para el campesino, sobre
todo para el pequefio, una liberacion, asi como la socializacién de las minas
constituye una liberacién para el pequefiisimo agricultor que efectda en ellas
un trabajo asalariado.

A medida que la agricultura se industrializa de manera creciente, la renta risti-
ca asume cada vez mas un caracter autonomo respecto a la agricultura, por una
parte en forma de canon de arriendo, por otra en forma de deuda hipotecaria.
Un régimen proletario debe conducir absolutamente a la socializacion de la
propiedad territorial bajo estas dos formas, a la socializacion de la tierra dada
en arriendo y de las hipotecas. Cuanto més se desarrolla la gran propiedad
territorial (en los paises en que domina el sistema de arriendo), y cuanto mas se
concentran en pocas manos las deudas hipotecarias, tanto mas también este
proceso, asi como la socializacién de la industria agricola, sera saludado con
alegria por los agricultores, que lo consideraran como una liberacion.

Finalmente, un régimen proletario debe también socializar las grandes explota-
ciones agrarias que se basan en la explotacién de trabajo asalariado. Es exacto
que la gran explotacion no progresa de la misma forma en la agricultura que en
la industria. Pero es profundamente err6neo esperar una sustitucion de la gran
explotacion por la explotacién campesina. Grande y pequefia explotacion se
condicionan reciprocamente en la agricultura capitalista.

La explotacién campesina autdnoma ya no puede sostenerse: pudo mantenerse
apoyandose en la gran explotacion. Alli donde existen en la vecindad grandes
explotaciones industriales que emplean al campesino como trabajador asala-
riado o como trabajador parcial, éstos se convierten en sus esclavos. Donde no
existen tales industrias, necesitan una gran explotacién agricola si no quieren
caer en la miseria mas profunda. Sin duda alguna, la gran explotacion se ve
maés afectada que la pequefia por el éxodo campesino, pero también la familia
campesina empieza a disolverse por este mismo motivo y no dispone de me-
dios para remediar, al menos en parte, la carencia de brazos con el empleo de
mayor nimero de maquinas. Y si bien la crisis agraria expropia a los grandes
propietarios escasos de capitales mas que a los campesinos, la acumulacion
siempre mas rapida de capital produce numerosos capitalistas que sabran apro-
vecharse de la union de la explotacion agricola y la explotacion industrial, cosa
que, naturalmente, es sélo posible en el cuadro de la gran explotacién y no de
la explotacién campesina.
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Asi pues, si debemos esperar poco en la agricultura una rapida absorcion de las
pequefias propiedades por las grandes, hay todavia menos razén para esperar el
proceso opuesto. La estadistica muestra solamente modificaciones minimas en
la relacion entre cada categoria de dimension, modificaciones que se explican
en su mayor parte por cambios sobrevenidos en el modo de explotacion —
caracter mas intensivo dado a la hacienda— y no como un retroceso econémi-
co. Si en Alemania la parte de la superficie cultivada perteneciente a las explo-
taciones de mas de 50 hectareas disminuy6, en el periodo que va de 1882 a
1895, de 33 % a 32,36 %, es decir menos de 0,5 %, en Francia la parte de la
superficie cultivada perteneciente a explotaciones de mas de 40 hectareas se
acrecento en el periodo de 1882 a 1892 de 44,96 % al 45,56 %, esto es de 0,5
%.

Se trata de diferencias insignificantes. Pero ya sea en el primer pais, ya sea en
el segundo, la gran propiedad ocupa una parte bastante considerable de la
tierra; en el primero cerca de un tercio, en el segundo cerca de la mitad. Estas
explotaciones no comprendian en Francia, en 1882, mas que 142 000 propieta-
rios (sobre 5 672 000 agricultores, es decir el 2,51 %); en 1892, 139 000 pro-
pietarios (sobre 5 703 000, es decir el 2,42 %); en Alemania, en 1882, 66 614
(sobre 5 276 344 agricultores, es decir 1,20 %); en 1893, 67 185 propietarios
(sobre 5558 317, es decir 1,21 %). No hay duda alguna que estas explotacio-
nes se convertiran en propiedad social cuando el sistema de salariado ya no sea
posible. Con ello, la sociedad dispondra entre mas de un tercio y casi la mitad
de la tierra destinada a la agricultura.

La vasta superficie ocupada por la gran explotacién agricola, cuyo caracter
capitalista se desarrolla cada vez més, el incremento de los arrendamientos y
de las hipotecas, la industrializacion de la agricultura, son elementos que pre-
paran el terreno a la socializacion de la produccion agricola que deben surgir
del dominio del proletariado tan seguramente como la socializacion de la pro-
duccidn industrial, con la cual se combina cada vez mas para constituir una
unidad superior.

Al mismo tiempo que se desarrollan estos elementos sociales de una agricultu-
ra socialista, se desarrollan igualmente sus elementos técnicos. Hemos visto
cémo la ciencia y la técnica modernas se apoderan de la agricultura y la trans-
forman, y como la gran explotacion agricola moderna se acerca a su punto mas
elevado en el latifundio capitalista que hemos descrito de manera particular en
el capitulo 7. Pero como en el Gltimo siglo la técnica perfecta de la agricultura
inglesa pudo prosperar solamente en contadas propiedades que no estaban
sometidas a la presion destructora de la propiedad feudal, asi la técnica moder-
na puede desarrollarse solamente en ciertas explotaciones aisladas. Hace falta
de nuevo una revolucion para difundirla universalmente y para derribar los
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obstéaculos que se levantan en el camino de su desarrollo y que hacen languide-
cer la agricultura tras breves periodos de prosperidad. La victoria del proleta-
riado significa la abolicion del militarismo y del acrecentamiento de la gran
ciudad. La socializacién de las grandes propiedades las liberara de las Gltimas
cargas representadas por el derecho de herencia y el absentismo. Pero la susti-
tucién de la esclavitud del salario por el trabajo de cooperadores libres traera
consigo a las grandes explotaciones rurales el factor de prosperidad que es para
ellas de méaxima importancia y cuyo defecto constituye hoy el mayor obstaculo
para su desarrollo: fuerza de trabajo suficiente, inteligente, bien dispuesta y
cuidadosa.

El éxodo del campo cesa apenas el trabajador encuentra en él un trabajo sufi-
ciente, que le procura el mismo bienestar, las mismas condiciones de civiliza-
cién que se ofrecen al trabajador urbano; cesa en cuanto la industria se alia con
la agricultura y en cuanto la produccién mercantil y el comercio, que tienden a
acrecentar la vida econdmica de las grandes ciudades, es substituida por la
produccion de la sociedad y para la sociedad, que permite una distribucion
uniforme de las empresas productivas en todo el pais y permite, también, poner
término al nefasto enloquecimiento de la poblacion en las grandes ciudades. La
union de la industria y de la agricultura, que aparece en sus comienzos en la
forma més humilde del trabajo industrial asalariado de los pequefios propieta-
rios y de los pequefios arrendatarios, que se manifiesta del modo mas perfecto
en la empresa industrial accesoria del agricultor que elabora sus productos
brutos, llegara entonces a ser la ley general de toda la produccién social.

La pequefia explotacion agricola independiente perderd entonces su Ultimo
punto de apoyo. Hemos observado las tres formas en las cuales se mantiene:
con una ocupacion accesoria de caracter industrial, con el trabajo asalariado en
la gran explotacion agricola, y alli donde uno y otro no existen, donde el pe-
quefio campesino sigue siendo simplemente agricultor, donde se opone a la
gran explotacién no como trabajador asalariado sino como concurrente, con el
exceso de trabajo y el bajo consumo, con la barbarie, como dice Marx. Con la
transformacion de la gran explotacion agricola capitalista en propiedad social,
hasta las pequefias explotaciones del primero y del segundo tipo llegaran a
depender de la produccion social que las absorbe y las transforma en apéndices
Suyos.

Pero las pequefias explotaciones independientes, puramente agricolas, pierden
entonces todo poder de atraccién sobre sus propietarios. Ya hoy la situacion
del proletariado urbano es tan superior a las barbaras condiciones de vida de
los pequefios campesinos que la joven generacién campesina huye del campo
no menos que de los salarios agricolas. Si por todas partes surgen alrededor de
ellas latifundios socialistas, cultivados no mediante esclavos miserables del
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trabajo, sino ricas cooperativas de hombres libres, felices, entonces, en lugar
de la huida desde la pequefia parcela hacia la ciudad, tendra lugar una fuga mas
rapida desde la parcela hacia la gran explotacion cooperativa, y la barbarie sera
arrojada de las Ultimas fortalezas en las cuales, todavia hoy, permanece inacce-
sible en el mismo centro de la civilizacion. La gran hacienda socialista traera al
pequefio campesino, no la expropiacién sino la liberacion de un infierno al cual
lo tiene encadenado hoy su propiedad privada.

El desarrollo social procede en la agricultura en el mismo sentido que en la
industria. Las necesidades sociales y las condiciones sociales impulsan en una
y en otra hacia la gran explotacién social, cuya forma mas alta asocia la agri-
cultura y la industria en una s6lida unidad.
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Il. POLITICA AGRARIA DE LA SOCIALDEMOCRACIA
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1. ¢ Tiene la socialdemocracia necesidad de un programa agrario?
a) jAl campo!

El hecho que resalta con més claridad de lo que ha sido expuesto en la primera
parte de esta obra es que la industria ha llegado a ser el elemento esencial de
toda la sociedad, que la agricultura pierde relativamente, cada vez mas, su
importancia, que cede cada vez mas el terreno a la industria y que, en aquellos
sectores que conserva todavia, se vuelve cada vez mas tributaria de la indus-
tria. Y que, si la socialdemocracia puede concebir esperanzas de triunfar, no es
Unicamente en virtud del desarrollo de las fuerzas proletarias sino también en
virtud de la importancia creciente de la industria en la sociedad.

Sin embargo, seria una absurda insensatez concluir que la socialdemocracia, o
si se prefiere, el proletariado, en la lucha por su emancipacion, no necesita
ocuparse en absoluto de la agricultura. El proletariado es el heredero de la
sociedad actual y por consiguiente tiene el mayor interés en que su herencia
sea lo mas rica posible; en todo caso, sea cual sea la relacién que exista entre la
industria y la agricultura, el suelo seguira siendo la base de toda sociedad hu-
mana, su fuerza productiva sera siempre un factor esencial de la cantidad de
trabajo que le serd necesaria a la sociedad para subsistir, su naturaleza ejercera
siempre una influencia decisiva sobre las caracteristicas fisicas y espirituales
de la poblacién que lo habita.

Pero no solamente con vistas a una sociedad futura es importante para el prole-
tariado interesarse por la situacion de la agricultura. Mucho mas urgentemente,
se trata de una necesidad de la hora actual. La elevacién o la baja del precio de
las subsistencias no es en absoluto indiferente para el proletariado, dado que el
salario no sigue a las fluctuaciones de los precios de manera tan exacta como
suponia la teoria de la ley de bronce del salario. No es en absoluto indiferente,
a efectos de la lucha de clases que dirige el proletariado, que el nivel de vida
de la poblaciéon campesina sea bajo 0 no lo sea, que esta poblacion sea una
masa ignorante y embrutecida o no lo sea. Incluso si la socialdemocracia se
empefiara en no preocuparse mas que de las cuestiones industriales, se veria,
no obstante, forzada a interesarse por la agricultura a causa de la importancia
creciente que han tomado las cuestiones agrarias para la vida politica de todos
los pueblos modernos. Es un fendomeno curioso el hecho de que la agricultura
gana en importancia politica en la misma medida en que pierde importancia
econémica en relacién con la industria, y este fendmeno se produce no sola-
mente en aquellos lugares donde predomina la propiedad de los junkers sino
también alli donde predomina la propiedad campesina; no solamente mas alla
del este del Elba sino también en Baviera; no solamente en los paises del abso-
lutismo, sea en Rusia, en Austria 0 en Alemania, sino también en los paises
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democraticos, sea en Francia o en Suiza. Esta aparente contradiccion entre la
importancia econdmica y la importancia politica, se explica si recordamos que,
por todas partes, la propiedad privada de la tierra ha entrado en contradiccion
con el modo de produccidn existente mucho antes que la propiedad privada de
los otros medios de produccion y engendra con mucha mayor rapidez una
situacion insostenible e insoportable. Pero las clases interesadas en este con-
flicto son precisamente las que han constituido, hasta ahora, el firme sostén del
orden politico y social establecido: o bien pertenecen ellas mismas a las clases
dirigentes, o bien les aseguran a éstas la conservacién de sus mas caros intere-
ses. No es de extrafiar que las cuestiones agrarias ocupen tan vivamente en los
Estados civilizados a los hombres que dirigen la vida politica. Pero al ocuparse
de estas cuestiones, éstos no dirigen su intencion a la salvacion de la agricultu-
ra sino a la de las «clases sostén del Estado», cuyas condiciones de existencia
han llegado a hacerse incompatibles con las condiciones modernas de la pro-
duccion. En verdad, esta tentativa de salvacion significa querer conciliar lo
inconciliable; y, por lo demés, esta tentativa no resulta, precisamente, mas
racional, que digamos, por el hecho de que sea en la agricultura donde las
condiciones intelectuales y econémicas de un modo perfeccionado de produc-
cién estan menos desarrolladas que en la industria.

En presencia de todos estos hechos, no hay lugar para asombrarse de que el
movimiento agrario, en la medida en que se desarrolla, dé origen a la charlata-
neria mas insensata, que las clases dirigentes toman cada vez mas en serio.
Aquel que quiera acudir eficazmente en ayuda de la poblacién agricola necesi-
ta mucha claridad y una gran fuerza de persuasion. Esto, por si solo, bastaria
para obligar a la socialdemocracia a definirse claramente respecto a las cues-
tiones agrarias. Por el contrario, quedarse indiferente ante ellas significaria
abandonar a las masas proletarias del campo en manos de los farsantes de la
charlataneria agraria.

He aqui por qué los partidos socialdemdcratas de todos los paises civilizados
han prestado, en estos ultimos afios, toda su atencién a las cuestiones agrarias.
Pero aqui también se ve lo que la situacion agricola tenia de embrionario. No
fueron, en un comienzo, consideraciones de principio las que empujaron a la
socialdemocracia a ocuparse de las cuestiones agrarias, sino fueron mas bien
consideraciones practicas, consideraciones de agitacion electoral las que le
impusieron «ofrecer cualquier cosa» a los campesinos, formular reivindicacio-
nes practicas que pudiesen despertar su interés por el movimiento socialista. Se
intentaba por todas partes la elaboracién de programas agrarios socialdemo-
cratas antes de ponerse de acuerdo sobre los principios de una politica agraria
socialdemdcrata. Pero en tanto no se esté de acuerdo sobre los principios, la
blUsqueda del programa no sera sino una tentativa incierta, de donde nada segu-
ro, nada duradero podra salir, por mucha sagacidad de que se haga gala.
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La necesidad para la socialdemocracia de precisar bien su politica agraria esta
generalmente aceptada dentro de sus filas, pero la necesidad de un programa
agrario no encuentra en modo alguno la misma unanimidad.

Se concibe de ordinario el programa agrario como debiendo contener Unica-
mente medidas destinadas a defender los intereses del campesinado propieta-
rio. Segln esto, no seria necesario elaborar un programa especial para el asala-
riado agricola, pues el programa socialdemdcrata actual se ocupa ya de ello.
Pero si se quiere que la defensa de los intereses particulares de los campesinos
se convierta en una tarea de la socialdemocracia, un programa agrario especial
se hace necesario.

Se sabe que sobre esta cuestion se han producido profundas divergencias en el
seno de la socialdemocracia.

Se ha declarado la defensa de los campesinos como el complemento necesario
de la defensa de los obreros. ElI campesinado es el proletariado del campo;
ahora bien, la socialdemocracia es el partido de la lucha de clase de los proleta-
rios contra el capital, y su fuerza no radica en sus objetivos finales sino en sus
reivindicaciones actuales. Por tanto, asi como defiende al proletario de la ciu-
dad contra el empresario, su explotador capitalista, por la misma razon debe
defender al proletario del campo contra su explotador capitalista, el usurero.
Lo mismo que lucha con todas sus fuerzas y con todas las medidas a su alcance
para impedir que el asalariado de las ciudades se hunda en la miseria igual-
mente debe esforzarse por impedir la depauperacién del campesino. Por de
pronto, debemos ocuparnos de esta argumentacion.

b) Campesinos y proletarios

Es innegable que las condiciones de vida del campesino son tan adversas como
las del proletario y, a menudo, incluso mas miserables todavia. Pero esto no
quiere decir que sus intereses de clase hayan llegado a ser los mismos que los
del proletariado.

La marca distintiva del proletariado moderno no es de ninguna manera su
miseria. No han existido pobres en todos los tiempos, pero si los hay desde
hace miles de afios; sin embargo, el movimiento socialdemdcrata del proleta-
riado es un producto especial del ultimo siglo, el producto de un proletariado
tal como el mundo jamas habia visto antes, al menos como fenémeno de ma-
sas.

Uno de los caracteres del proletario moderno es el papel importante que juega
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en el proceso de la produccion moderna. Sobre él reposa el modo de produc-
cion capitalista, hoy en dia soberano. Esto es lo que lo distingue radicalmente
del antiguo y del nuevo lumpemproletario.

Su pobreza es por otra parte menos profunda. EI lumpemproletario carece de
todo, sufre sobre todo de la falta de medios de existencia y de medios de dis-
frute. Para el lumpemproletario no supone un particular sufrimiento la no dis-
posicién de medios de produccion; el dominio de la produccidn le esta cerrado,
y a menudo no tiene el menor deseo de ser admitido en él. Pero si él no quiere
trabajar, quiere, en cambio, vivir y esto no es posible mas que si los poseedores
reparten con él sus medios de consumo. Asi, aun cuando el lumpemproletario
se eleve hasta ciertas aspiraciones sociales, su ideal serd un comunismo de
consumo mas bien que de produccion, un comunismo de reparto y no un co-
munismo societario, y éste es un objetivo que, de hecho, conduce al pillaje alli
donde la situacién social permite actos de violencia y a la mendicidad alli
donde las violencias son imposibles. Por el contrario, la pobreza que caracteri-
za al proletario asalariado moderno es la falta de medios de produccion. Ello
puede comportar a veces la falta de bienes de consumo pero no lo implica
necesariamente. El asalariado moderno es un proletario en tanto que no esté en
posesion de medios de produccion, por muy satisfactoria que pueda ser su
situacion de consumidor, sea cual sea lo que él posea como tal, aun cuando
tuviese joyas, muebles, una pequefia casa para habitar. Ademas, la mejora de
su situacion de consumidor, lejos de incapacitarle para la lucha de clase del
proletariado, le pone a menudo en disposicién de comprometerse mas seria-
mente con ella. Esta lucha no resulta de su miseria, sino del antagonismo que
existe entre él y el propietario de los medios de produccién. Es venciendo este
antagonismo como se podria restablecer la paz social y no venciendo a la mise-
ria, admitiendo que esto Ultimo sea posible. Pero este antagonismo solo se
podra resolver cuando los obreros entren de nuevo en posesion de los medios
de produccion.

Eso nos lleva a otra caracteristica del proletario asalariado moderno. El no
emplea medios de produccién individuales sino medios de produccién socia-
les, medios de produccion tan considerables que no pueden ser utilizados mas
que por conjuntos de obreros, nunca por un obrero aislado. Medios de produc-
cién de esta naturaleza pueden ser poseidos de dos maneras: o bien son propie-
dad de una sola persona que, forzosamente, explotard a los obreros que em-
plee, es decir, propiedad de tipo capitalista, o bien son la propiedad cooperati-
va de un grupo de individuos; pero este Gltimo género de propiedad, aplicado a
los medios de produccion, no podra generalizarse en tanto que domine la for-
ma de propiedad privada de los medios de produccién. Todos los ensayos de
propiedad cooperativa, en el supuesto de que no fracasen, terminan siempre,
antes o después, adquiriendo tendencias capitalistas. Solamente cuando la
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propiedad se haya convertido en colectiva, es decir socialista, esta forma de
propiedad cooperativa de los medios de produccién podra convertirse en gene-
ral. Hay todavia otros factores que empujan hacia la colectivizacion de los
medios de produccion pero aqui debemos ocuparnos solamente de los que
tienen su origen en los intereses de clase del proletariado y que tienen por
efecto necesario el que la lucha de clase del proletariado siga, conforme a su
naturaleza, una tendencia socialista.

Finalmente hay que mencionar una cuarta caracteristica del proletario asalaria-
do moderno sobre la cual ya hemos llamado la atencién en este libro: el asala-
riado ya no vive en la casa de su empresario. Antiguamente, los asalariados
formaban, en general, un accesorio de la casa de su patrdn, constituian parte de
la familia no solamente en su calidad de obreros sino también en su calidad de
hombres; toda su actividad, aun fuera de su trabajo especial, dependia de su
patrén. El asalariado moderno se pertenece a si mismo después de terminar su
trabajo. Cuanto mas se desarrolla el modo de produccion capitalista tanto mas
desaparecen los residuos del feudalismo y mas libre se siente el obrero, v,
fuera de su trabajo, como igual a su patrén capitalista.

He aqui los factores que han hecho del proletariado moderno la fuerza motriz
poderosa del movimiento socialista.

Los campesinos no presentan, de ninguna manera, estas caracteristicas. Se
argumenta que el acreedor hipotecario es el verdadero propietario del bien del
campesino. Pero, tal como lo hemos mostrado, el campesino no esta, frente a
su acreedor, en la situacion del asalariado frente al capitalista sino en la situa-
cién de un empresario frente a un terrateniente. EI campesino cuyos bienes
estan hipotecados no se convierte, por ello, en proletario mas que un fabricante
que ejerce su industria en una casa alquilada y no en una casa que le pertenece.
El campesino permanece aln en posesion de sus medios de produccion. Posee
sus herramientas, sus instrumentos de trabajo, su ganado, en pocas palabras,
todo lo que constituye su inventario. Ciertamente hasta esto puede ser hipote-
cado, pero gracias a sus funciones de empresario, continGa en oposicion de
intereses con el proletariado, igual que un fabricante que no es propietario de
ninguno de sus medios de produccion, que produce solamente con capitales
prestados, es, sin embargo, un capitalista industrial y, como tal, esta en oposi-
cion de intereses con los proletarios.

Esta oposicion se manifiesta en su forma mas cruel alli donde los campesinos
explotan obreros asalariados, quiero decir entre los campesinos ricos.

Por cierto, en tanto que la agitacion de los obreros se limita a las ciudades y no
esta dirigida mas que en contra de los capitalistas de las ciudades, los grandes
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agricultores los ven actuar con cierta simpatia. Fueron los grandes terratenien-
tes ingleses, luego los prusianos, quienes alentaron con su benevolencia los
comienzos del movimiento socialista y quienes predicaban la alianza del sala-
rio y de la renta de la tierra contra el beneficio del capital. Pero todo eso cam-
bia desde que el movimiento socialista amenaza extenderse a los obreros de los
campos, incluso desde que el alza de los salarios industriales atrae a la ciudad a
los obreros de los campos y vuelve mas exigentes a los que se quedan en ellos.
Los junker prusianos son hoy los enemigos encarnizados de la socialdemocra-
cia, mas encarnizados que los «hombres de Manchester»; hoy no se colocan
bajo el estandarte de Wagener sino bajo el de Stumm. Y los campesinos ricos
no se quedan atras.

Incluso si hay todavia en Alemania regiones donde los campesinos ricos no se
muestran hostiles al movimiento obrero, y creen que sus intereses son en cierta
medida los mismos que los de los obreros, esto no probaria que se pudiese,
dirigiéndose a estas capas de manera justa, ganarlas para la socialdemocracia;
ello mostraria simplemente que el movimiento obrero es todavia demasiado
débil en estas regiones para ejercer una influencia beneficiosa sobre la situa-
cién de los obreros del campo. Seria solamente la prueba de un estado de atra-
S0 estacionario, de ningin modo el presagio de un progreso que va a realizarse.

Hay una diferencia mucho menos sensible entre los campesinos medios y los
proletarios que entre aquéllos y los campesinos ricos; los campesinos medios
no emplean méas que a un pequefio nimero de asalariados, si es que los ocupan;
es esencialmente el trabajo de la familia el que ellos aplican a su explotacion
agricola, cuyos productos —de los cuales viven ellos— son, en todo caso,
destinados al mercado. En este caso, el antagonismo entre el explotador y el
explotado desaparece, pero el antagonismo entre el proletario asalariado y el
productor de articulos para el mercado, el antagonismo entre el comprador y el
vendedor, persiste.

Se ha descubierto verdaderamente una cierta armonia entre los intereses de las
dos clases, mostrando que el obrero era el mas grande consumidor de los pro-
ductos agricolas, y que podria consumir tanto mas cuanto mas elevado fuese su
salario. Los campesinos tendrian, pues, el maximo interés en que los salarios
fuesen altos, siendo por tanto idénticos sus intereses y los del proletariado.

Tales argumentaciones no son nuevas; han sido empleadas repetidamente para
mostrar la armonia de intereses. Los amigos de los obreros aconsejaban a los
fabricantes que elevasen los salarios apoyandose en que éste era el mejor me-
dio de extender el mercado interior y de impedir la acumulacion de géneros
invendidos, mientras que los fabricantes hacian comprender a los obreros cuan
insensato era querer arrancar a los patronos una elevacidn de los salarios en
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razén de que esto daria lugar, bien a un encarecimiento de los viveres —
haciendo perder a los obreros por un lado lo que ganaban de otro—, bien a una
disminucion de los beneficios. Ahora bien, mientras mayores son los benefi-
cios, mayor es la acumulacién de capital, mayor es la demanda de trabajo, lo
cual es el mejor medio de conseguir una elevacion de los salarios. Segun lo
que precede, los obreros tendrian serios motivos para evitar todo cuanto pudie-
se disminuir los beneficios: las huelgas y otras cosas por el estilo. Estarian,
pues, segun esto, tan interesados como los propios fabricantes, en que los be-
neficios fuesen grandes, siendo, por consiguiente, iguales los intereses de unos
y otros.

Lo Unico que hay de justo en este razonamiento es que, incluso la sociedad
capitalista, como cualquier otra sociedad, es un organismo en el que, si una de
las partes sufre, las otras partes experimentan una desagradable repercusion.
Pero este hecho no suprime los antagonismos de clase y no dispensa a ninguna
clase de la necesidad de defender sus intereses luchando contra las clases ad-
versarias y lesionando los intereses de aquéllas. Hay aqui una contradiccion
entre la armonia de intereses de diferentes clases, que existe sin duda hasta un
cierto punto, y el antagonismo de los intereses de clase mas netamente dibuja-
dos, pero esto simplemente prueba que la sociedad capitalista es un organismo
muy imperfecto, que necesita derrochar muchos recursos, muchas fuerzas, para
cumplir su misioén.

Lo que determina la situacion de las clases entre si, y se convierte en el motor
de la sociedad capitalista, no es —o no lo es mas que en pequefia medida— la
armonia, por lo demés indirecta, de sus intereses, sino, en primer lugar, los
antagonismos directos de clase.

Esto es igualmente cierto para los compradores y vendedores de los articulos
alimenticios. Su oposicién es demasiado directa para ser facilmente eclipsada
por el lejano interés que tiene el vendedor en que el comprador tenga un alto
poder adquisitivo.

El campesino quiere vender sus productos tan caros como sea posible, el obre-
ro quiere comprarlos lo méas baratos posible. Por otra parte, ¢de qué le sirve al
campesino la elevacion de los salarios de los obreros, si ello no tiene otro efec-
to que aumentar el consumo de margarina, de tocino de América, de carne de
Australia y de conservas de todas clases? El, por el contrario, suefia con expul-
sar del mercado a la competencia, tan beneficiosa para los obreros, y en conse-
guir artificialmente la elevacion del precio de sus productos.

Todas las trapacerias que se imaginen para explicar la inexplicable armonia de
intereses no podran nada contra esta oposicion de intereses.
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Que un cultivador esté en la miseria, que esté endeudado, no es esto, en defini-
tiva, lo que decidira si ha llegado la hora de que se incorpore a las filas del
proletariado en lucha; lo que lo decide es lo que él aporta al mercado, si aporta
su trabajo o sus mercancias. La miseria y las deudas no bastan por si mismas
para solidarizar a alguien con los intereses de la clase proletaria; éstas pueden
incluso acentuar el antagonismo entre los campesinos y los proletarios, puesto
que el hambre no puede saciarse y las deudas no pueden ser pagadas mas que
gracias al encarecimiento de los viveres; lo cual significa, por otra parte, para
los obreros, la imposibilidad de obtener viveres baratos.

Al lado de estos intereses antagonistas, existen también, ciertamente, intereses
gue son comunes a los campesinos y a los proletarios; ya llegaremos a cono-
cerlos. Esta comunidad de intereses puede, en algunos momentos, destacar por
encima del antagonismo de intereses y conducir a una cooperacion politica de
los campesinos y los proletarios. Pero, por frecuentes que sean estas campafas
en comun, por regla general, marcharadn separadamente, y el aliado de hoy
puede ser el adversario de mafiana.

Este antagonismo entre los que venden sus mercancias y los que venden su
trabajo, ¢no terminara forzosamente de forma fatal para estos ultimos? ;No es
de temer que, en estas circunstancias, se repita el drama de 1848, se vea a los
campesinos e hijos de campesinos volverse contra los proletarios y aplastarlos
bajo sus «botas herradas»?

Examinemos un poco més de cerca este espantajo de las botas herradas; quiza
pierda él, como todos los espectros, parte de su horror, quizd se desvanezca,
desde que se le toque con la mano.

Suele evocarse facilmente el recuerdo de 1848; pero medio siglo de domina-
cién capitalista ha transcurrido después. ;No habra cambiado nada?

Entonces la poblacion agricola constituia alrededor de las tres cuartas partes
de la poblacioén total de Alemania; hoy, constituye Gnicamente algo méas de un
tercio, mas exactamente, 35,7 %, 18 500 000 personas sobre una poblacién de
51 800 000. En 1882, aquélla contaba con 700 000 personas mas; constituia
todavia mas de las dos quintas partes, exactamente 42,51 % de la poblacion:
19 225 000 sobre 45 222 000.

En el reino de Sajonia, no constituye ni siquiera el 14 % (en 1882, constituia
todavia el 19 %). En la ciudad de Zwickau, constituye solamente el 10 % (en
1882, todavia el 14 % de la poblacion). En el norte de Alemania, en Posen, es
donde la poblacion agricola es la mas fuerte (48 %, contra el 64 % en 1882);
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en el sur, la Baja Baviera, la Vendée alemana, es la Gnica gran divisién admi-
nistrativa del Imperio aleman donde la proporcion no ha disminuido después
de 1882, o al menos, no de una manera sensible. En 1882, se elevaba al 61,5
%, en 1895 al 61 % de la poblacion total.

En Francia la poblacion agricola es mas fuerte, pero alli también ha descendido
del 51,4 % al 45,5 % desde 1876 hasta 1891. (Véase p. 233).

Porcentaje de la

Poblacion total L .
poblacién agricola

1876 36 906 000 51,4
1881 37 672 000 48,4
1886 38 219 000 46,6

Examinando la situacion en Inglaterra, el nimero de personas ocupadas por la
agricultura representaba, en 1890, so6lo el diez por ciento del nimero total de
personas que ejercian una profesién o un oficio.

En los Estados Unidos igualmente, el nimero de personas dedicadas a la agri-
cultura ha sufrido una disminucidn, si no absoluta al menos relativa; desgra-
ciadamente alli las estadisticas han agrupado también a las personas ocupadas
en la pesca y en la mineria. Si se las contara por separado, la disminucion
seria, ciertamente, todavia méas fuerte. En 1880, constituian el 50,25 % del total
de la poblacidn activa (7 405 000); en 1890 representaban el 44,28 % (88 334
000). En los Estados septentrionales del Atlantico no formaban, en 1890, mas
que el 22,6 % de la poblacién activa; en los Estados del sur, constituian mas
del 60 %.

Pero todas las personas empleadas en la agricultura no son vendedores de
articulos alimenticios. Hay entre ellos también un nimero bastante considera-
ble de vendedores de trabajo. En 1895, la agricultura contaba en el Imperio
aleman:

Poblacién  Familiares y

activa domésticos

Independientes 2576725 6 900 096 9476 821
Asalariados (criados, sirvien-

tes, jornaleros, empleados, etc. 5715 967 3308519 9 024 486

Total 8792 692 10 208615 18 501 307

Total
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La poblacién que vive del trabajo asalariado es, pues, tan fuerte en la agricultu-
ra como la compuesta por los agricultores independientes junto con sus fami-
lias.

Pero estos agricultores no viven tampoco todos exclusivamente de la venta de
sus productos agricolas. De los 2 530 539 agricultores independientes (no
comprendidos los horticultores y los silvicultores), 504 165 tenian un oficio
accesorio.

La situacidn de los cultivadores independientes no resulta mas favorable, si se
toman las estadisticas de tipo de explotacién en lugar de la de profesiones. Se
puede constatar alli que de 5 558 317 empresarios de explotaciones agricolas,
no hay mas que 2 499 130 cultivadores independientes; 717 037 son cultivado-
res no independientes; los otros pertenecen a diversas profesiones, de los cua-
les por lo menos 1 495 240 a la industria. Encontramos pues, de un lado, dos
millones y medio de agricultores independientes, en presencia de casi seis
millones de cultivadores asalariados; de otro lado, frente a estos dos millones y
medio de agricultores independientes hay tres millones de propietarios de
explotaciones agricolas, para los cuales la agricultura no es mas que una ocu-
pacién secundaria.

Los cultivadores ya no forman la mayoria ni siquiera en pleno campo; hay
entre ellos un nimero considerable de obreros agricolas, cuyos intereses, res-
pecto a todas las cuestiones esenciales, son idénticos a los de los asalariados de
la industria.

En algunas regiones, los campesinos independientes son ciertamente mas nu-
merosos que lo que indican los promedios anteriormente expuestos. Por ejem-
plo, de las 20 provincias alemanas que tienen el nimero mas grande de propie-
dades agricolas del tipo medio (5 a 20 hectareas), Baviera contiene 13. En
estas regiones los campesinos medios ocupan del 60 al 70 % de las tierras,
mientras que en toda Alemania no ocupan mas que el 30 %. Queda fuera de
duda que en estas regiones, las «botas herradas» de los campesinos podrian
quizé, todavia alguna vez, pisar al proletariado. Pero estan muy lejos de poder-
le aplastar, de amenazarle seriamente, tan pronto como los proletarios avancen
con todas sus fuerzas, unidos bajo el mismo estandarte. El proletariado tiene
no solamente todas las ventajas del desarrollo intelectual —que debe a su es-
tancia en las ciudades—, de una organizacién y entrenamiento mejores de sus
fuerzas y de la superioridad econémica de la industria sobre la agricultura, sino
que tiene, hoy ya, también la superioridad de su nimero.

El proletariado es ya la clase mas fuerte de Alemania. En 1895 habia en el
Imperio, sin contar con el ejército, los funcionarios y las personas que no ejer-
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cian ninguna profesion, 20 674 239 personas de poblacion activa; el proleta-
riado podia reclamar para si la pertenencia de:

Servicios 1339318
Asalariados en la agricultura, la industria y el comercio 10 746 711
Domeésticos 432 491
Total 12 518 520

Entre los 8 155 719 restantes de la poblacion activa hay todavia muchos que
pueden ser clasificados dentro del proletariado: parte de los 2 millones de
domeésticos, asi como también de los 600 000 empleados; y entre los 5 500 000
personas independientes, buen ndmero no lo son mas que de nombre, pues en
realidad son asalariados del capital, tal como los dedicados a la industria a
domicilio.

Al considerar estas cifras, que crecen con rapidez en favor del proletariado, se
convierte en un anacronismo la invocacion del recuerdo de 1848. Cuando la
socialdemocracia haya «conquistado» a todos los proletarios y a todos aquellos
que, en la agricultura y en la industria, no tienen mas que una apariencia de
independencia, cuando en realidad son todos asalariados del capital, ya no
habra potencia capaz de resistirle. Ganar a esa masa, organizaria politica y
econdmicamente, elevar su inteligencia y su moralidad, tomar posesion del
modo de produccidn capitalista: he aqui lo que es y serd la tarea esencial de la
socialdemocracia.

Esta «conquista» no es, en verdad, facil, sobre todo en el campo. Es de suponer
que el desarrollo del proletariado, el crecimiento de su potencia politica y
econdmica, su elevacién moral e intelectual, no se efectuara jamas tan rapida-
mente en el campo como en los centros industriales.

Los factores que obran en esta direccion en los centros industriales, nos han
sido expuestos en el Manifiesto comunista y no tenemos necesidad de detene-
mos en ello. La produccion precapitalista de mercancias concentraba ya gran-
des masas de asalariados indigentes en algunas ciudades. Su fuerza, su inteli-
gencia, crecia con la potencia y el desarrollo intelectual de las ciudades. Pero
los oficiales no eran mas que libres a medias: formaban parte de la casa del
patrén y estaban aislados los unos de los otros por su trabajo y por su domici-
lio. No se reunian méas que en la celebracion de los dias de fiesta. EI modo
capitalista de produccién por el contrario retine a los asalariados en grandes
masas, no solamente en ciertas ciudades bastante mas extensas que las de los
tiempos feudales, sino, aun en el interior de estas ciudades, en algunos talleres
gigantescos Este modo de produccion organiza y disciplina, él mismo, a los
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asalariados. Ya no forman parte de la casa del empresario. Fuera del taller, son
econémicamente hombres libres, con casa, con familia de gobierno propio.

El desarrollo capitalista producel efectos distintos en el campo que en las
ciudades. All4, lejos de reunir a los hombres, los dispersa. Ello tiene por resul-
tado una despoblacion relativa del campo que, a partir de cierto grado del desa-
rrollo, se dirige hacia la despoblacion absoluta. El desarrollo capitalista arreba-
ta al campo los elementos mas capaces, mas enérgicos y mas inteligentes. Los
que se quedan son los mas débiles, los mas desamparados. EI embrutecimiento
del campo marcha al paso de la despoblacion.

El progreso en la ensefianza, muy problematico en el campo, y el perfecciona-
miento de los medios de comunicacion, que llevan libros y periédicos al cam-
po, no combaten méas que débilmente esta irritante situacion. Es cierto que se
lee més en el campo hoy que antes, sobre todo en invierno; pero los periddicos
que reciben los campesinos son, en su mayor parte, los mas reaccionarios.
Dichos periddicos juzgan a la sociedad moderna segin modelos desaparecidos
ya hace mucho tiempo; constrifien los hechos hasta adaptarlos a estos modelos
con tanta mayor impudencia cuanto mas crédulo, cuanto mas ignorante es el
publico al que se dirigen. Y los libros, salvo la Biblia que se remonta a varios
miles de afios, son novelas por entregas de la peor especie, que ofrecen la mas
increible desfiguracion de la realidad.

Una literatura de este género no puede dar una idea de lo que es la realidad, del
caracter de la sociedad moderna; mas bien ocasiona una confusion total. Los
perniciosos efectos del aislamiento no son corregidos por ella sino que son mas
bien agravados.

He aqui lo que complica ya singularmente la organizacion del proletariado del
campo, he aqui lo que le impide comprender los esfuerzos del proletariado de
las ciudades y de interesarse por ellos. Pero a estos obstaculos, mas bien super-
ficiales, vienen a afiadirse otros mayores, que subyacen a mayor profundidad.

Incluso cuando los proletarios del campo tienen, respecto a las cuestiones
esenciales, los mismos intereses que el proletario industrial, todos los caracte-
res distintivos que hemos sefialado anteriormente de éste, no se les puede apli-
car a aquéllos; y no se les aplica, sobre todo a los domésticos ni a los instleute
ni a los heuerleute ni a los einlieger, una prolongacion del sistema de trabajo
feudal, en que el obrero vivia en la casa del patrén. Incluso fuera del trabajo,
permanecen bajo la «tutela» del patrono; sus esparcimientos, sus lecturas e
incluso sus uniones estan sometidas a control. Carecen del derecho de asocia-
cion, incluso alli donde la ley no lo prohibe; no pueden leer periodicos que no
sean vistos con buenos o0jos por el patrdn, el cual, si es posible, tampoco les
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deja votar libremente. La posibilidad de hacerse independientes cuando hayan
hecho suficientes economias, no les distingue de los siervos y esclavos de otros
tiempos, pues aquéllos tenian también la posibilidad de comprar su libertad.

Una clase tal como ésta se dejara arrastrar, por explosiones de desesperacion, a
la revuelta, si es demasiado maltratada, pero su situacion no la hace apta para
dirigir una lucha de clase organizada, larga y obstinada.

En relacién con esto, los obreros agricolas propietarios estan en una posicién
mejor. Su tierra no les coloca por encima del proletariado, pues ella no es mas
gue una mera dependencia de la vivienda, y ya hemos visto que lo que caracte-
riza al proletariado moderno no es la falta de medios para su propio consumo
sino la falta de medios de produccion para el mercado. Asi como el minero
sigue siendo un proletario, aunque llegue a poseer una casita, un pequefio
campo de patatas y una vaca, lo mismo puede decirse del labrador que tiene
una mindscula propiedad, en tanto que no produce mas que para Su propio uso.

Pero si su propiedad no le impide ser un proletario, si le hace en cambio muy
dificil considerarse a si mismo como tal. Su pasado, su presente y su futuro le
empujan constantemente a colocarse junto a los cultivadores independientes.
Ya la tradicion, que en el campo es mucho mas fuerte que en la ciudad, sugiere
al campesino sin tierra y al campesino que no posee Mas que una vaca, COmo
propia condicién de clase, la conciencia campesina mas que la conciencia
proletaria, que es de aparicién reciente. El propio presente contribuye a desa-
rrollar esta conciencia.

En teoria, el pequefio labrador no produce, como tal, mas que para su propio
uso. Se procura el dinero que necesita mediante la venta de su fuerza de traba-
jo, no vendiendo sus productos agricolas. Ello es exacto de manera general, en
teoria, pero la vida no admite bruscas distinciones, como las que nosotros
estamos obligados a establecer con una finalidad cientifica; la vida ofrece gran
cantidad de matices, que el teérico puede y debe desatender si quiere investigar
las leyes que rigen los fendbmenos, pero que debe tomar en consideracion si
quiere deducir, de estas leyes, aplicaciones para la vida practica. El pequefio
labrador, cuya tierra produce justo los alimentos necesarios para su casa, inclu-
so aquél cuya tierra es un poco inferior a sus necesidades, vende generalmente
una porcion de sus productos; engorda cerdos o gansos, vende huevos, leche
legumbres, si hay en la vecindad un mercado, una ciudad o una fabrica, y, en
estas circunstancias, los precios de los alimentos no le son en modo alguno
indiferentes; al contrario, desea vender sus productos lo mas caro posible. Alli
donde domina el pago en especie, el obrero agricola tiene, aun como asalaria-
do, interés en que el precio de los viveres sea elevado. Si recibe, por ejemplo,
una parte de su salario en centeno, el cual vende, tiene interés en que el precio
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del centeno sea elevado, como asimismo los derechos de aduana del mismo.
Forman parte del mercado no s6lo como vendedores de fuerza de trabajo sino
también como vendedores de medios de subsistencia.

Ademas de las tradiciones del pasado y de los intereses del presente, el interés
por el futuro contribuye, quiza todavia con mas frecuencia, a hacer del peque-
fio campesino un campesino en cuerpo y alma. El hombre vive en el presente,
pero trabaja para el futuro, el cual ejerce una potente influencia sobre sus pen-
samientos y sobre sus acciones; y esto, mejor que nadie, lo conoce la social-
democracia, que es un partido del futuro.

En la industria, cuando el obrero cree todavia en el futuro de su oficio, cuando
el oficial se siente ya un futuro maestro, la cosa es completamente distinta que
cuando se ve obligado a renunciar, dentro del modo de produccién actual, a
toda esperanza de independizarse. Igualmente, cuando el pequefio campesino
debe renunciar para siempre a la perspectiva de llegar a ser independiente con
una explotacion propia y de amasar un peculio, la cosa es completamente dis-
tinta que cuando espera poder mejorar su situacién y adquirir, gracias a sus
economias, por ejemplo, las provenientes de su salario, bastante tierra para
convertirse en agricultor independiente. Si hoy es todavia un campesino sin
tierra, obligado a comprar viveres, tiene siempre presente la posibilidad de
convertirse en agricultor para poder vender medios de subsistencia.

Los economistas burgueses consideran como muy importante el mantener esta
esperanza; ella es el lazo mas potente que vincula a la propiedad del suelo a la
mayor parte de los obreros agricolas y los aleja del proletariado; por esta ra-
zbn, conjuran a los grandes terratenientes a no acaparar todas las tierras, en su
ciega pasion por el suelo, sino a dejar las tierras suficientes, no para transfor-
mar a todos los asalariados agricolas en propietarios (¢de donde se tomarian
entonces los asalariados?), sino para alimentar a los obreros agricolas con la
esperanza de llegar a ser, un dia, independientes. Es esta esperanza la que les
hace més solicitos, mas dociles, mas sumisos.

Uno de los que aconsejan mas vivamente a los grandes terratenientes que con-
cedan a sus obreros la ocasidn de adquirir tierras es el sefior Goltz, que dice:
«Pero mi intencién no es, en modo alguno, que se haga un esfuerzo por con-
vertir en terratenientes a todos los obreros agricolas; por lo menos, no es un
objetivo que haya de considerarse cuando se trata de las provincias orientales...
La perspectiva de llegar a ser un dia propietarios, convierte a los asalariados
instleute en laboriosos, ahorradores, les preserva de los excesos, lo cual resulta
atil incluso al empresario»’.

1 Goltz: Die landliche Arbeiterklasse und der preussische Staat [La clase obrera campesina y el
Estado prusiano], p. 215 y 257-258.
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Igualmente decia el viejo Roscher: «La existencia de pequefias propiedades es
sobre todo util, porque llena la distancia entre el asalariado y el gran cultivador
por una serie ininterrumpida de escalones. La perspectiva de ascenso que ella
hace entrever a los que son activos, habiles y ahorrativos es tanto un estimu-
lante como un tranquilizante»®

Dos almas viven en el interior del pequefio campesino: la del campesino y la
del proletario. Los partidos conservadores tienen todas las razones para fortifi-
car la primera; el interés del proletariado, el del desarrollo social y el de los
propios pequefios labradores, es el contrario. Recordemos los numerosos
ejemplos de cultivadores que consumen insuficientemente y que trabajan con
exceso, que hemos ya mencionado en la primera parte de esta obra; hemos
visto que el asalariado agricola esta en una situacién bastante mejor que el
pequefio cultivador independiente, que se coloca a si mismo bajo el yugo de su
propia miseria; por tanto, no hay duda de que debemos pretender mejorar la
condicién humana de estos pequefios campesinos, conducirles de la barbarie a
la civilizacion, no por la via de hacerles pasar de la clase asalariada a la clase
propietaria. Nada podria ser més peligroso, mas cruel, que despertar ilusiones
en ellos sobre el futuro de la pequefia explotacion agricola.

Pero esto es precisamente lo que resulta de un programa agrario que promete
una proteccion eficaz a los campesinos. Un programa tal como éste, destruye
necesariamente los sentimientos proletarios de los pequefios campesinos y no
deja subsistir en ellos més que los sentimientos propios del campesino; este
programa rompe los lazos que los relacionan con el proletariado industrial y
pone en accién todos los factores capaces de separarles de la masa total del
proletariado. Una agitacion proletaria agricola de este género iria absolutamen-
te en sentido contrario del fin que debe intentar lograrse. Por unas débiles
ventajas del momento, se sacrificarian los principios sobre los cuales debe
reposar una verdadera lucha de clases en el campo, lucha que debe ser algo
mas que una mera agitacion electoral.

¢) Lucha de clases y evolucion social

La socialdemocracia es el partido del proletariado comprometido en su lucha
de clase, pero no es Unicamente esto; es al mismo tiempo un partido de la evo-
lucion social, aspira a conducir a todo el cuerpo de la sociedad a una forma
mas elevada que el estadio del capitalismo actual. Su carécter distintivo es
precisamente la fuerte unidad que ella sabe establecer entre estas dos tareas. El
eterno mérito historico de Marx y de Engels sera el de haber fundamentado
esta unidad.

1 National Okonomik des Ackerbaues [Economia politica de la agricultura], p. 176.
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Se sabe, y nosotros mismos lo hemos expuesto muchas veces, que primitiva-
mente el movimiento obrero y el utopismo se han desarrollado independiente-
mente el uno del otro, a menudo no sin hostilidad. Su unién ya se efectud, en
verdad, aqui y alla, anteriormente a Marx y a Engels, en la fraccion socialista
del «cartismo», por ejemplo, en el comunismo igualitario francés y en la secta
de Weitling. En ninguna nueva gran construccion social ha precedido la teoria
a la préctica. Unicamente en ensayos aislados, imperfectos, impregnados toda-
via de las tradiciones legadas por el pasado, la teoria habia podido descubrir
las lineas fundamentales de las nuevas formaciones y reconocer su necesidad
general. Esto ha sido también lo que Marx y Engels han hecho para unir el
socialismo con el movimiento obrero. En lugar de tanteos empiricos y en lugar
de aspiraciones sentimentales, ellos han demostrado claramente que el movi-
miento socialista es la forma més perfecta que puede tomar el movimiento
obrero; que este movimiento debe, por naturaleza, tender a elevarse por encima
de la sociedad capitalista, y que los asalariados forman la Gnica clase suficien-
temente fuerte para llegar, por medio de sus luchas, a fundar un estadio social
superior al capitalismo.

En sus obras han fundamentado sobre bases inamovibles la unién indivisible
entre el socialismo y la lucha de clases proletaria; y si hoy se plantean de nue-
vo los interrogantes de si los objetivos finales son mas importantes que el
movimiento, de si hay que adjudicarle una importancia mayor a la practica que
a la teoria, etc., esto, muy lejos de ser una sefial de progreso tedrico por encima
de nuestros maestros, prueba que, por el contrario, hemos retrocedido en rela-
cion a ellos; en efecto, todas estas cuestiones no son mas que variantes, mas o
menos confusas, de la cuestion que ha sido resuelta ya hace medio siglo en el
Manifiesto comunista.

La socialdemocracia se ocupa, a la vez, del movimiento y de los objetivos, dos
cosas inseparables. Pero si estos dos elementos alguna vez entrasen en conflic-
to, seria el movimiento el que deberia someterse. En otros términos: el desarro-
llo social tiene primacia sobre los intereses del proletariado y la socialdemo-
cracia no puede proteger los intereses proletarios que obstaculicen el desarrollo
social.

En general, este conflicto no se presenta, porque la teoria que sirve de base a la
socialdemocracia establece precisamente que los intereses del desarrollo social
coinciden con los del proletariado, el cual es, por consecuencia, el resorte
efectivo de este desarrollo.

Pero cuando se sacrifica demasiado en aras al dicho «mi piel me es mas pro-
xima que mi camisa», cuando se esta dispuesto, en vista del interés inmediato,
a olvidar un interés mas lejano, aparecen no pocos intereses especiales de
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ciertas capas de proletarios que se convierten en un obstaculo para el desarro-
Ilo social.

El proletariado contiene en su seno capas muy diferentes. La élite proletaria
experimenta con facilidad oposicién de intereses con la masa del proletariado
cuando no esta unida a toda ella en una lucha por grandes objetivos. Pero el
desarrollo técnico y econdmico tiene la tendencia de revolucionar también las
condiciones existentes de las diferentes capas de proletarios y amenaza asi
muy seriamente a las aristocracias obreras; introduce maquinas y substituye los
hombres por mujeres, obreros calificados por obreros no calificados; convierte
en superfluas categorias enteras de obreros; atrae a la ciudad a los obreros
retrasados del campo y del extranjero al interior, etc. El método que utiliza la
socialdemocracia para combatir estos peligros, es el de poner en accién la
solidaridad del proletariado entero, organizar a las mujeres, a los obreros no
calificados, a los extranjeros, pedir la jornada legal de trabajo normal para
todos y otras cosas por el estilo. EI método corporativo, imitando la concep-
cidn burguesa, consiste en la exclusién de los otros obreros del trabajo y en la
detencion del desarrollo econémico. Las aristocracias obreras se configuran
derechos intangibles para sus posiciones privilegiadas y luchan contra la intro-
duccion de nuevas maquinas, contra el trabajo de las mujeres, etc. Luchan en
vano, pues la experiencia muestra que el desarrollo econdmico es mas potente
que ellas; les disputa paso a paso el terreno y les inflige serias pérdidas.

El primer método es el de la socialdemocracia; el ultimo es el de aquellos
movimientos obreros que no tienen ningln objetivo elevado, que no se guian
por la teoria, que son puros movimientos précticos. ;Cuél de los métodos debe
preferirse?

La socialdemocracia tiene perfecta conciencia de que todo progreso econémico
en el modo de produccion capitalista se convierte, en un principio, en causa de
degradacion y de miseria para las capas de la poblacién que resultan afectadas,
pero sabe también que seria aun méas desastroso obstaculizar este progreso, el
cual no tiene por Unico efecto la degradacion de la clase trabajadora, sino que
pone también las bases de su futuro levantamiento y de su liberacion. El pro-
greso del maquinismo ha causado ciertamente una miseria infinita a la pobla-
cion obrera, y su situacién general es hoy mucho peor que cuando florecia el
artesa nado. Pero si comparamos las ramas industriales en las que impera la
maquina con aquellas que emplean Gnicamente la mano de obra, generalmente
encontramos, en las primeras, jornadas de trabajo menos largas, salarios mas
elevados, condiciones higiénicas mejores.

Hasta aqui, en este apartado nos hemos limitado a hablar de los proletarios,
porque las relaciones que hay entre la lucha de clases y el desarrollo social se
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manifiestan mas claramente entre ellos. La aplicacién de cuanto hemos desa-
rrollado hasta aqui a la proteccion de los campesinos, surge por si misma.

Esta claro que la socialdemocracia no puede otorgar a los campesinos lo que
esta obligada a rehusar a los proletarios, es decir, la proteccion de su posicion
profesional. La proteccion obrera que la socialdemocracia reclama no se dirige
a la conservacion del trabajo profesional de los obreros particulares, sino a la
conservacion de su fuerza de trabajo y de su fuerza vital; protege al hombre y
no a tal o cual oficio. El proletariado no reclama esta proteccién como un privi-
legio que le pertenezca en exclusiva; es otorgada a cualquiera que la necesite,
y si los campesinos desean que se extienda la proteccién obrera a su profesion
y a Ssus personas, no encontraran en otra parte una ayuda mas decidida que la
de la socialdemocracia. Pero como es sabido, ellos no se preocupan por eso;
contra eso se defenderian desesperadamente. Lo que ellos quieren es la protec-
cién de su modo particular de explotacion contra el progreso del desarrollo
econodmico y esto es lo que la socialdemocracia no les puede dar.

Se objeta que en la agricultura la situacion no es la misma que en la industria;
que el desarrollo econémico no conduce, en la agricultura, al triunfo de un
modo superior de produccion sobre la pequefia explotacion, sino al empobre-
cimiento, a la ruina del campesinado. La proteccion de los campesinos vendria
pues, no a impedir el progreso econémico, sino a impedir la degeneracion
fisica de la poblacién agricola, y tendria por tanto, en principio, el mismo fin
que la proteccién obrera, sélo que empleando otros medios.

A lo cual respondemos: la proteccién de los campesinos no es ante todo la
proteccion de su personalidad campesina sino la de la propiedad agricola. Y
precisamente es ésta la causa principal del empobrecimiento del campesino.
Hemos visto que el asalariado agricola est4 ya hoy, con frecuencia, en una
situacion mejor que el pequefio propietario agricola; y que el proletario que no
posee nada abandona mas facilmente la tierra natal donde se encuentra en la
miseria, que el campesino, cuya propiedad le ata a la gleba. La proteccién de
los campesinos no es, pues, una proteccion contra su empobrecimiento sino la
proteccion de las cadenas que le atan a su miseria. Pero la proteccion de los
campesinos significa también la proteccién y promocion de la venta de produc-
tos agricolas. Las mercancias que el campesino vende son articulos alimenti-
cios; y mientras mas vende, menos consume. Si se favorece la venta en la
ciudad de leche, de huevos, de carne, disminuye su consumo en el campo,
donde estos alimentos son reemplazados por las patatas, el aguardiente y la
achicoria. El peculio del campesino aumenta, pero sus fuerzas y las de sus
hijos disminuyen. Paga el mejoramiento de su situacién como campesino con
su depauperacion como hombre.
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Lo que es necesario descartar desde el comienzo, lo que es necesario combatir
con la mayor energia posible, son todos los intentos de luchar contra el empo-
brecimiento del campesino, rechazando sobre la industria y sobre el proletaria-
do las cargas que abruman al campesino. Si se consideran las cosas desde este
punto de vista, la proteccion de los campesinos significa, por un lado, el esta-
blecimiento de derechos arancelarios sobre los articulos alimenticios, y, por
otro lado, anerbenrecht, encadenamiento del obrero a la tierra, agravando la
reglamentacién de la servidumbre, con pagos por parte del Estado de los in-
tereses sobre deudas y primas de seguros, etc. Toda tentativa de este género,
hecha con vistas a combatir el empobrecimiento de los campesinos, o bien
fracasara completamente, o bien conducira al empobrecimiento de la industria
y del proletariado, incluso antes de haber tocado a su fin. Pero la industria es el
modo de produccién determinante en una sociedad capitalista; la prosperidad
general depende mucho més del estado de la industria que del de la agricultura.
Una sociedad capitalista puede, sin perjudicar su bienestar, sacrificar la agri-
cultura a la industria: por ejemplo, Inglaterra. Pero sacrificando la industria a
la agricultura se arruina a la una y a la otra. Los campesinos no son en ningdn
sitio mas miserables que en los paises agricolas modernos que no tienen indus-
tria; no tenemos mas que mirar a Galitzia (en los Carpatos), Italia, Espafia, los
paises balcanicos, para saber lo que significa, también para la agricultura, una
industria poco desarrollada.

De otro lado, no es el campesino sino, por el contrario, el proletariado el sopor-
te del desarrollo social moderno; favorecer al campesinado a expensas del
proletariado significa detener el progreso social.

Por otra parte, no es exacto decir que la agricultura no ha hecho ningun progre-
so; de la agricultura pura se puede decir, verdaderamente, que ha llegado a un
callején sin salida; pero nosotros hemos visto que la industria no se reduce a
las ciudades, sino que se extiende hasta los campos y revoluciona alli la pro-
duccidn de las maneras mas diferentes. La agricultura que depende de la indus-
tria, que forma un todo con ella, entra, como la propia industria, en un estadio
de transformaciones ininterrumpidas que crean constantemente nuevas formas.
Este proceso revolucionario de la agricultura no esta mas que en sus comien-
Z0s, pero avanza rapidamente. La proteccidn de los campesinos, la tentativa de
proteger la antigua agricultura de campesinos independientes, no puede menos
que obstaculizar este desarrollo. Ello no impediréa la revolucién de la agricultu-
ra; serd igualmente impotente como la proteccidon del artesano contra las ma-
quinas en la industria; pero aumentara los sufrimientos y las victimas del desa-
rrollo y traera consigo, por su bancarrota definitiva, una herida profunda para
la consideracion moral de los partidos que la propugnen.
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d) nacionalizacion de la tierra

Un programa agrario socialdemécrata, en el sentido de la proteccién de los
campesinos, seria no solamente indtil: causaria ademas un grave perjuicio a la
socialdemocracia. Pues estaria en oposicién con su caracter de partido proleta-
rio, de partido evolucionista, o, mejor, si se quiere, de partido revolucionario;
pagaria éxitos efimeros y muy probleméticos, con una conmocion de toda su
estructura interna, con la disminucién de su potencia de ataque y con la pérdi-
da de su reputacion de ser el partido mas perspicaz.

Pero se puede reclamar un programa agrario socialdemdcrata en un sentido
distinto al de la proteccion de los campesinos. Se ha dicho: la agricultura
muestra un desarrollo mucho mas lento que la industria, obstaculiza nuestro
progreso. Debemos pues tomar medidas que aceleren su desarrollo y es en este
sentido como debemos trazar nuestro programa agrario.

Este punto de vista es muy justo: la sociedad humana es un organismo unitario
pero — y ésta es una de sus diferencias esenciales con el organismo animal—
no es un organismo en el cual todas sus partes se desarrollen con la misma
rapidez. Algunas se detienen en su desarrollo, son sobrepasadas por las otras y
deben, en interés de la unidad, sufrir el empuje de aquéllas, a fin de ajustarse al
conjunto. Esto se aplica por igual a ciertas regiones como a ciertas clases.
Nada es, pues, mas falso que pensar que el reconocimiento del principio de la
evolucion social excluye todo salto, toda accién artificial, es decir, toda inter-
vencion consciente en los acontecimientos sociales; solamente excluye toda
intervencion arbitraria, toda intervencién en oposicion con las tendencias de la
evolucion social, toda intervencion conducida Unicamente por nuestros deseos,
por nuestras necesidades, y no por nuestro conocimiento social.

Los paises civilizados de Europa han madurado para el capitalismo bastante
tiempo antes de que el régimen feudal haya desaparecido en todas las ramas de
la produccion, en todas las provincias, de lo cual todavia hoy encontramos
numerosos restos. lgualmente, la sociedad moderna estar4d madura para el
socialismo mucho antes de que el ultimo artesano y el Gltimo campesino hayan
desaparecido, mucho antes de que todo el proletariado esté politicamente ma-
duro, econémicamente organizado: todas estas son condiciones que nunca se
realizardn en la sociedad capitalista. Pero para el proletariado vencedor sera
una tarea principal la de levantar a las capas atrasadas del pueblo, de procurar-
les los medios de alcanzar una cultura superior y un modo superior de produc-
cion. Entre estos medios, las medidas para la elevacion del campesinado en el
sentido de sugerirle y facilitarle el paso a la produccion socialista, desempefia-
ran en todo caso un papel principal. La socialdemocracia tendra ciertamente
necesidad de un programa agrario concebido de esta manera.
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Pero uno puede preguntarse si ha llegado ya el momento de tal programa, si es
posible un programa agrario social demdcrata que, apoyandose sobre la socie-
dad actual, favorezca el desarrollo de la agricultura en el sentido socialista.

En la sociedad capitalista, el principal resorte del desarrollo econdmico es el
interés de los capitalistas, el beneficio. La promocién del desarrollo econémico
significa, por de pronto, aumento del beneficio.

Pero a este objetivo particular del capitalismo responden también medios capi-
talistas particulares. ;Cual debe ser, en estas circunstancias, la posicion de la
socialdemocracia cara al desarrollo econémico?

Nosotros no podemos, ni debemos, obstaculizar el desarrollo capitalista, pero
un partido proletario, socialista, tampoco tiene ninguna razén para favorecerlo.
Nosotros no podemos impedir la introduccién de maquinas que economicen
trabajo, el remplazamiento de hombres asalariados por mujeres, pero tampoco
es nuestra tarea la de animar a los capitalistas o de sostenerles a expensas del
Estado. Y otro tanto decimos de la expropiacion de los artesanos y de los cam-
pesinos.

A veces se reprocha a la socialdemocracia de alegrarse de la proletarizacién de
estas clases. Nada hay més falso, la socialdemocracia lo deplora, abandonaria
inmediatamente este método de progreso econémico, si tuviese el timén en sus
manos; declara Unicamente que de nada sirve querer impedir este proceso en el
marco de la sociedad actual. Su verdadera misién histérica no es la expropia-
cién de los productores independientes, sino la expropiacion de los expropia-
dores.

El desarrollo econdmico por medio de la extension del mercado mundial y por
medio de la politica colonial, nos presenta el mismo caso, quiza con una evi-
dencia un poco menor. También este método, en el fondo, no es mas que un
método de expropiacion; reposa sobre la expropiacion de los habitantes y de
los propietarios originarios de los territorios coloniales y sobre la ruina de sus
industrias indigenas. Si un dia viniesen a Europa coolies chinos a hacer compe-
tencia a nuestros obreros, que éstos no olviden que aquéllos han sido primera-
mente expropiados por el capital europeo. Este proceso tampoco puede ser
detenido, es igualmente una condicién previa de la sociedad socialista, pero al
cual no puede tampoco la socialdemocracia prestar su concurso. Invitar a la
socialdemocracia a sostener la resistencia de los indigenas de las colonias
contra la expropiacion, es una utopia tan reaccionaria como la de querer man-
tener la artesania y el campesinado; pero significaria una bofetada para los
intereses del proletariado, el exigirle que apoyase a los capitalistas poniendo a
disposicion de ellos su potencia politica. No, ésta es una faena demasiado sucia
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para que el proletariado se haga complice de ella. Este miserable negocio per-
tenece a las tareas historicas de la burguesia; y el proletariado se tendra por
feliz de no haberse ensuciado las manos con ello. El proletariado puede abste-
nerse de hacerlo, que la burguesia no descuidara su tarea por eso, y el desarro-
Ilo econémico no se detendréa. A esta tarea serd fiel en tanto conserve la poten-
cia social y politica, pues esta tarea no significa otra cosa que aumentar sus
beneficios.

En tanto que el proletariado intervenga en este proceso del desarrollo capitalis-
ta, su tarea no sera la de favorecerlo, dandole su apoyo voluntario, directa o
indirectamente (a través de la autoridad puablica), no sera tampoco la de obsta-
culizarlo, sino simplemente la de atenuar tanto como sea posible los efectos
desastrosos y degradantes que resultan de ello para ciertas capas del pueblo
sin, en todo caso, perjudicar la evolucién. El proletariado no prohibira el em-
pleo de maquinas ni el trabajo de las mujeres, sino que exigira leyes de protec-
cién para los obreros. No obstaculizara la exportacion, pero se opondra a todos
los géneros de proteccién de que dispone el Estado (derechos protectores,
primas, adquisiciones coloniales) y donde esta oposicion quede sin efecto, dara
al menos toda su proteccion a aquellos que resulten afectados por esta politica,
por ejemplo, a los indigenas de las colonias.

Veremos cOmo este principio puede aplicarse también a algunos métodos de
expropiacion del campesinado.

Estd claro que un programa agrario socialista no podria tener por objeto el
favorecer la evolucion econémica de la agricultura en el sentido capitalista.
Esto, por lo demas, nadie se lo ha propuesto. Pero se pens6 en encontrar medi-
das capaces de preparar la agricultura de hoy en dia para un modo socialista de
produccion y de conducirla rapidamente hacia ello sin que tuviese que sufrir
demasiado.

Este pensamiento no ha podido germinar mas que como consecuencia de la
contradiccion que ha surgido entre la propiedad y la explotacién de la tierra y
que ya hemos sefialado en numerosas ocasiones. La explotacion agricola esta
mucho mas retrasada que la explotacion industrial, mucho mas alejada del
socialismo. Y parece absurdo querer pasar a la explotacion socialista en la
agricultura al mismo tiempo que el capitalismo domina en la industria y —en
consecuencia— en la sociedad.

Ahora bien, lo que se aplica a la produccién no se aplica a la propiedad. La
propiedad privada de la tierra ha entrado mucho antes y con més intensidad en
contradiccion con las condiciones de la produccidn agricola, que la propiedad
privada de los medios de produccion industrial, y se ha convertido para ella en

334



una traba insoportable. Es necesario afiadir que la propiedad de la tierra se ha
divorciado ya completamente de la explotacién. Mientras que en las explota-
ciones campesinas la tendencia centralizadora es apenas perceptible y que, a
este respecto, incluso se manifiesta a menudo una tendencia a la atomizacion,
domina en la propiedad terrateniente una tendencia muy pronunciada a la cen-
tralizacion. Esta tendencia se manifiesta sobre todo en la propiedad hipoteca-
ria, que en gran medida se ha vuelto impersonal.

Por esta razon la nacionalizacion de la tierra es ya posible en la sociedad capi-
talista; es posible y compatible con la produccion de mercancias y con el sis-
tema de trabajo asalariado, sin modificacion del modo actual de produccidn.
La nacionalizacion de la tierra es reclamada en una u otra forma por partidos
burgueses y a menudo con insistencia incluso por los agricultores mismos. Por
otro lado, todos los programas socialistas andlogos al que esta en cuestién, no
tienen otro fin que el de encontrar cualquier método de nacionalizacién de la
tierra.

Con nuestra postura hacia la nacionalizacion de la tierra en la sociedad actual,
se ha dado también nuestra postura hacia los programas agrarios socialdemo-
cratas de caracter avanzado.

Aparte de la nacionalizacion de la tierra propiamente dicha, particularmente
popular en los paises donde domina el sistema de arriendo, es necesario consi-
derar la nacionalizacion de las hipotecas y la nacionalizacién del comercio de
cereales.

El prestamista hipotecario es en realidad el propietario de la tierra; el hipoteca-
do, cara al prestamista, estd en una relacion similar a la del arrendatario frente
al propietario.

El monopolio del comercio de cereales pone a los agricultores que cultivan
cereales para el mercado —es decir, a la gran mayoria— bajo la completa
dependencia del que tiene el monopolio. Este dispone, si no juridicamente, al
menos si, efectivamente, de todo el terreno cultivado con cereales.

Fueron los socialistas los primeros que reivindicaron estas nacionalizaciones.
Entre las reivindicaciones del Partido Comunista aleman, expuestas por el
comité de la Liga de los Comunistas (de la que formaban parte Marx y Engels)
en marzo de 1848, la octava decia asi: «Las hipotecas que gravan los bienes de
los campesinos seran declaradas propiedad estatal: los intereses de aquellas
hipotecas seran pagados por los campesinos al Estado».
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El séptimo apartado pedia la transformacion de las grandes propiedades en
propiedad estatal.

Treinta afios mas tarde, las sociedades obreras del cantdn de Zdrich crearon un
movimiento en favor del monopolio de Estado del comercio de cereales.

Hoy, cuando los agricultores plantean estas mismas reivindicaciones, los parti-
dos socialdemdcratas las reciben con desconfianza, incluso a menudo las re-
chazan directamente. ;Qué es entonces, lo que ha cambiado desde aquella
época?

La forma de ver las cosas, en general, y también la situacidn social.

«Cuando estallé la revolucion de febrero —dice Engels, en el notable prefacio
a La lucha de clases en Francia de 1848 a 1850, de Marx—, todos nosotros
nos halldbamos, en lo tocante a nuestra manera de representarnos las condicio-
nes y el curso de los movimientos revolucionarios, bajo la fascinacion de la
experiencia histérica anterior, particularmente la de Francia...» «... no podia
caber para nosotros ninguna duda, en las circunstancias de entonces, de que
habia comenzado el gran combate decisivo y de que este combate habia de
llevarse a término en un solo periodo revolucionario, largo y lleno de vicisitu-
des, pero que s6lo podia acabar con la victoria definitiva del proletariado».

En el movimiento obrero que se produjo en Suiza por los afios setenta, domi-
naba todavia este prejuicio de los demdcratas, quienes, perdiendo de vista los
antagonismos de clases y las condiciones sociales, creian que bastaba con las
formas democréticas necesarias, con la instruccién necesaria, para despejar el
camino hacia el socialismo.

La forma de ver las cosas es muy distinta hoy en dia, pero la situacién actual
también es muy distinta. Hoy ya no son los proletarios, sino los agricultores
propietarios, los que reclaman con mas energia la nacionalizacion del comercio
de cereales y de las hipotecas; y ella persigue la finalidad de hacer soportar a la
comunidad, no las ventajas sino los inconvenientes de la propiedad privada de
la tierra mientras los agricultores propietarios mantienen sus ventajas consoli-
dandolas y aumentandolas. No son, precisamente, los proletarios quienes tie-
nen el poder en sus manos, sino mas bien los terratenientes y los capitalistas,
quienes, por tanto, tendrian que realizar esta nacionalizacion. Y la situacion de
los agricultores y de los proletarios es en 1898 distinta de la que era en 1848 y
en 1878.

Hasta 1878, el precio de los cereales habia subido constantemente, los agricul-
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tores prosperaban pero los consumidores sufrian. La intervencion del Estado
en este proceso no podia tener otro objeto que venir en ayuda del consumidor,
obstaculizando la elevacion.

Hoy los precios de los cereales estan en baja, ya no son los consumidores, sino
los productores, los que se quejan de los precios de los cereales. Nadie suefia
con producir una baja artificial de los precios por una accion del Estado; cuan-
do éste interviene en la fijacion de los precios de los cereales, no es sino para
elevarlos. Nada tiene, pues, de sorprendente que el comercio de Estado de los
cereales se presente hoy bajo un aspecto completamente nuevo.

La nacionalizacién de las hipotecas nos presenta el mismo caso. De 1848 a
1878, la renta de la tierra ha subido constantemente. En tanto que esto durd, la
nacionalizacion de las hipotecas no podia, en modo alguno, ser ventajosa para
la propiedad terrateniente. Aquella solamente tenia sentido como una medida
de transicién del proletariado revolucionario a la sociedad socialista; era un
medio para poner la propiedad terrateniente bajo la dependencia del gobierno y
de arrebatar una fuente de explotacion a la clase de los capitalistas.

La situacion es diferente a partir de 1878, después de que la renta de la tierra
ha comenzado a bajar. La renta baja, pero no es asi la masa de los intereses
hipotecarios, al contrario, los endeudamientos aumentan. Los propietarios
estan, cada vez mas, en la imposibilidad de cumplir sus compromisos; si no
tiene lugar un cambio de rumbo inesperado, los bancos hipotecarios estan a
punto de sufrir pérdidas graves.

Ahora bien, la nacionalizacion de las hipotecas supone un medio de garantizar
a los capitalistas el pago de los intereses, pues ya no es el propietario particu-
lar, sino el Estado, el que se convierte en deudor. Ahora ellos estan seguros de
cobrar los intereses. En cambio, el Estado tomaria sobre si todos los riesgos
que los capitalistas corrian hasta el presente. Estos ganan —y también los
propietarios, por un tiempo al menos— si la nacionalizacion hace bajar el tipo
de interés de sus hipotecas. Son los contribuyentes los que pagan los gastos.
Ello no seria distinto de la nacionalizacion de la tierra por retroventa, mante-
niéndose el modo de produccion capitalista, como deseaban los reformadores
agrarios burgueses a lo Henry George. Si éstos hubiesen conseguido hacia
1880 nacionalizar la tierra en Inglaterra, nadie se habria beneficiado méas que
los landlords expropiados. Estos cobrarian tranquilamente los intereses de los
capitales pagados por el Estado, el cual soportaria toda la disminucion de la
renta de la tierra, de mas del 30 %, que hoy soportan los landlords.

La nacionalizacion de la tierra tiene, ciertamente, un lado méas favorable que la
nacionalizacién de las hipotecas; da al Estado por lo menos la posibilidad de
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combatir las consecuencias de la baja de la renta de la tierra, introduciendo
métodos perfeccionados en la explotacion; mientras que la nacionalizacién de
las hipotecas no le permite ninguna influencia sobre las explotaciones.

Pero no se debe confiar demasiado en el Estado como agricultor. El Estado es
hoy, sobre todo, una institucion de dominacion; conserva este caracter incluso
cuando ejerce funciones econémicas, en cuyo caso, son los puntos de vista del
jurisconsulto, del policia, del militar los que deciden y no los del técnico y del
comerciante. Ello Unicamente cambiara en la medida en que el proletariado
consiga hacer desaparecer las diferencias de clase y quitar al Estado su caracter
de organizacion dominadora. Hoy por hoy, la regla es que la explotacién por
parte del Estado cuesta mas cara y es menos eficaz que la de un capitalista
particular; ese es un argumento que los burgueses vuelven con gusto contra el
socialismo, pero que realmente no prueba nada contra éste Gltimo, sino sola-
mente contra el Estado moderno. A pesar de eso, incluso ya hoy, la nacionali-
zacion de una empresa puede ser econémicamente ventajosa para la colectivi-
dad. Esto es sobre todo exacto en lo que respecta a las explotaciones monopo-
lizadas, ya sea por la naturaleza de las cosas —como los ferrocarriles y ciertas
minas—, 0 por asociaciones, cartels y trusts. En este caso, el publico puede ser
de tal manera explotado por los monopolios particulares que la explotacion por
parte del Estado se presenta como una tabla de salvacion, sobre todo alli donde
el gobierno depende del pueblo, de tal forma que el fisco no puede perpetuar, a
su vez, el abuso del monopolio privado.

Pero alli donde no se plantee una situacion de crisis para el monopolio privado,
no hay en modo alguno razones econémicas que justifiquen la entrega al Esta-
do actual de la explotacién de una empresa comercial. Precisamente es todo lo
contrario; y a las razones econodmicas que se oponen a ello vienen a afiadirse
razones politicas derivadas igualmente del caracter dominador que tiene la
organizacion actual del Estado. Aumentar el poder econdmico del Estado ac-
tual significa también aumentar su poder opresor frente a las clases dominadas.
Lo mismo que las razones econdmicas, también estas razones politicas perde-
ran su valor a medida que el proletariado tenga mas influencia sobre el Estado.
Pero las formas democréticas, por si solas, no son suficiente garantia de que el
Estado no empleara su poder para oprimir al proletariado. Cuando los campe-
sinos y los pequefios burgueses constituyen la gran mayoria, estan bien dis-
puestos, a veces, a restringir la explotacién de los obreros por los grandes
capitalistas, pero con mayor celo ain vigilan la «libertad econdmica» de los
pequefios explotadores. Los campesinos y los pequefios burgueses suizos dejan
plena libertad de accién a los obreros en tanto sélo se trate de asuntos politicos,
pero cuando se trata de huelgas contra los patronos, se enfurecen, reclaman la
asistencia del Estado y se comportan, si ello es posible, todavia mas brutal-
mente que sus colegas de los paises que no son libres. Y cuando se trata de
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mejorar las condiciones de los obreros y empleados del Estado, se sirven de las
libertades democraticas, sobre todo del referéndum, para mantenerlos bien
sujetos.

Alli donde el proletariado no juega un papel preponderante, no hay ninguna
razon para que la socialdemocracia se entusiasme, por lo general, es decir, a no
ser en caso de necesidad, por la extension de la intervencion del Estado en el
terreno de la explotacion y de la propiedad. ;Existe esta necesidad en la agri-
cultura?

Hasta comienzos de la década del setenta, la propiedad de la tierra constituia,
ciertamente, un monopolio, que desembocd en una explotacién cada vez ma-
yor de la poblacion. Pero el desarrollo del comercio ha terminado de una ma-
nera general con este monopolio agricola, al menos en aquellas partes donde el
gobierno no lo ha mantenido obstaculizando artificialmente el comercio. Por
otro lado, el modo de explotacién agricola no exige todavia la intervencion del
Estado. Las industrias agricolas —refinerias de azlcar, destilerias, cervecerias
etc.— habran madurado antes para la nacionalizacién que la agricultura pro-
piamente dicha. El Estado mismo prefiere hoy arrendar sus propiedades territo-
riales a agricultores capitalistas que explotarlas directamente.

La socialdemocracia no tiene ningln interés en aumentar el nimero de este
tipo de capitalistas arrendatarios del Estado, y hacer, de esta manera, al go-
bierno todavia mas independiente de los representantes populares, a efectos de
aprobacion de los presupuestos estatales.

e) La nacionalizacion de aguas y bosques

Una rama importante de los trabajos aericolas que, en verdad, no forma parte
de la agricultura propiamente dicha, constituye una excepcion: la silvicultura.
La explotacion racional del bosque es incompatible con las exigencias norma-
les de las inversiones de capital. Dondequiera que el capital se apodera del
bosque lo arruina, porque una buena explotacion forestal no es compatible con
las necesidades de rotacion del capital. Esta rotacion tiene que hacerse con la
mayor rapidez posible; la explotacién del bosque renueva muy lentamente el
capital. «La larga duracion del proceso de produccion (que comprende un
tiempo de trabajo relativamente corto) y, por consiguiente, los largos periodos
de rotacion, hacen inconveniente el cultivo de bosques mediante la explotacion
privada y, por consecuencia, mediante la explotacion capitalista, que es esen-
cialmente privada, incluso cuando el capitalista aislado es remplazado por
capitalistas asociados. El desarrollo de la cultura y de la industria ha contribui-
do, en todo tiempo, de tal manera a la destruccion de los bosques que todo
cuanto se ha hecho para su produccion y conservacion es absolutamente des-
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preciable».

Marx cita en este punto el Manual de la explotacion agricola de Kirchhof: «El
proceso de produccién esta sujeto [en la silvicultura] a periodos de tiempo tan
largos, que excede de los planes de una economia privada y, a veces, incluso
de la duracién de la vida de un hombre. El capital [Marx comenta aqui: «en la
produccién comunitaria esta cuestion del capital queda suprimida y sélo queda
la cuestion de cuanto terreno puede la comunidad sustraer a las tierras labora-
bles y de pastos para dedicarlo a la silvicultura»] no rinde seriamente sino
después de mucho tiempo, efectlia solamente una rotacion parcial; en algunas
especies de madera, la rotacion completa del capital en los bosques se alarga a
veces hasta los ciento cincuenta afios. Ademas, para conducir la explotacién de
una manera seria, el silvicultor debe disponer de una provisién de madera viva
de diez a cuarenta veces superior al rendimiento anual. Por esto el que no tenga
otros recursos ni disponga de terrenos considerables, no puede llevar regular-
mente una explotacion forestal». Alli donde Gnicamente decidan consideracio-
nes de tipo capitalista, los bosques estdn condenados a desaparecer rapidamen-
te, a ser despojados sin piedad. Igualmente perjudicial es para el bosque la
situacion de necesidad y pobreza de los campesinos. Y sin embargo el bosque
es de una importancia tan grande para la habitabilidad y fertilidad de un pais,
para el clima, para la regularidad del nivel de las aguas; tiene tal importancia
para la regularizacion de las crecidas y las aglomeraciones de arena en los rios,
y también para la proteccion de las tierras laborables en las montafias y en el
borde del mar, etc., que su destruccion desconsiderada es desastrosa para el
cultivo de la tierra. A veces los Estados se han visto inducidos a proteger los
bosques, asi como protegen la fuerza de trabajo de los asalariados contra los
abusos del capital que, en su ciega rapacidad, amenazaba con matar la gallina
de los huevos de oro. Se han introducido leyes para proteger los bosques pero,
desgraciadamente, son insuficientes y no las hay en todas partes. En el Imperio
aleman, hasta ahora no hay méas que un 30 % de las tierras cubiertas por bos-
ques privados que estén sometidos a los reglamentos del cédigo forestal. Pru-
sia, Sajonia y varios Estados méas pequefios no tienen ni siquiera un cédigo
forestal.

Por otra parte, el Estado intenta, mediante la extension de bosques estatales y
la repoblacion forestal de cordilleras desnudas o terrenos arenosos, reparar los
dafios ocasionados alegremente por la rapacidad de los capitalistas.

Esta destruccion de los bosques esta frenada, hasta cierto punto, por otro fe-
némeno que ya hemos descrito en otro capitulo, y que es una consecuencia del
incremento de los ingresos capitalistas. Si la explotacién capitalista hace retro-

1 Marx: El Capital, II.
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ceder mas y mas el bosque, el lujo de los capitalistas le hace ganar terreno.
Pero como en este caso se trata de una manifestacion del lujo, de la prodigali-
dad y del capricho, la expansion del bosque que surge de estos factores no
tiene nada de racional ni de sistemética. Se puede observar hoy por ejemplo, en
los paises montafiosos de Austria que, en ciertas regiones, el bosque se extien-
de a costa de los pastos e incluso de las tierras de labor, mientras que desapa-
rece en otras donde es absolutamente necesario como proteccion contra los
peligros de los aludes y los torrentes, de modo que las tierras de cultivo se ven
arruinadas por los aludes y las inundaciones. Si por un lado la superabundancia
de los bosques disminuye las tierras laborables y hace imposible la agricultura,
por el otro lado, la agricultura se hace imposible por la falta de bosques: he
aqui la explotacion forestal del periodo capitalista. Los dos procedimientos son
igualmente desastrosos y el interés general exige que sean abandonados. El
remedio méas eficaz es la nacionalizacion de los bosques, el Unico capaz de
asegurar una explotacion racional, al menos alli donde el Estado esté en una
buena situacidn financiera y alli donde el gobierno no esté bajo la influencia de
estos mismos aristécratas, que consideran como uno de sus mas preciosos
privilegios, para poder entregarse a sus deportes favoritos, el de arruinar la
agricultura. En un Estado democratico y econémicamente sano, la socialdemo-
cracia podria, incluso aunque el proletariado tuviese todavia poca influencia,
reclamar sin vacilacién la nacionalizacion de los bosques.

A la nacionalizacién de los bosques, estd intimamente ligada la nacionaliza-
cién de las aguas. No son solamente los intereses de la agricultura —regadio y
secano— los que se deben considerar, sino muchos otros intereses altamente
importantes, sobre todo los del trafico —navegacion en los rios, lagos y cana-
les—, los de la industria, que tiene necesidad de las fuerzas hidraulicas, y de
las cuales se ira sirviendo cada vez mas a medida que se desarrolla la electro-
técnica; luego, los intereses de la higiene — desecamiento de pantanos, abaste-
cimiento de aguas potables, canalizacion de aguas fecales—, y, en fin, los
intereses de la seguridad publica —principalmente la proteccién contra las
crecidas. Al paso que se desarrolla el modo de produccion capitalista, la admi-
nistracion racional de las aguas se hace cada vez mas necesaria porque este
modo de produccidn, mas que cualquier otro, modifica el estado natural de las
aguas: deforestacion, desecamiento de pantanos, baja del nivel de los lagos,
conducciones, rectificacion del curso de los rios, presas, etc. Pero también este
modo de produccién ha creado, como ningln otro, remedios artificiales para el
desarrollo de la utilizacion de las aguas. Cuanto mas artificial es el sistema de
aprovechamiento de aguas, tanto mas desastrosas son las consecuencias que
puede traer consigo si su desarrollo se realiza en una falsa direccién. Y aqui,
menos que en cualesquiera otras circunstancias, corresponde el interés privado
al interés general. Juridicamente, podemos dividir un rio en varias partes y
adjudicar a una persona particular el derecho de propiedad sobre una de ellas,
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pero en realidad el rio, todo el valle mismo, sigue siendo, desde su nacimiento
hasta su desembocadura, un todo entero, y, lo que en la parte adjudicada del rio
es (til para su propietario, puede tener consecuencias desastrosas para los que
viven mas abajo. Una administracion de las aguas no seria racional si toda la
cuenca de un rio no fuese administrada con arreglo a un método, a unos puntos
de vista unitarios y por esa misma razén tendrd que ir mano a mano con la
administracion de los bosques. El propietario del rio tiene que ser también el
propietario de los bosques. La nacionalizacion de las aguas puede ser reclama-
da con tanto mas derecho cuanto que la renta que proporcionan las aguas co-
rrientes, lejos de bajar, no hace mas que aumentar, principalmente a causa de
la explotacion capitalista creciente de las fuerzas del agua para fines industria-
les. No es de temer demasiado que esta nacionalizacién grave a la poblacion
con nuevas cargas; sera mas bien una fuente de riquezas para el Estado, al
menos en los lugares en que se ejecute habilmente. Alli donde la administra-
cién no estd demasiado corrompida, hasta el punto de convertir todo acto de
nacionalizacion en un acto de saqueo del Estado, ni demasiado burocratizada
para encontrarse embarazada ante el menor problema técnico, en todas aque-
llas partes donde es relativamente honesta y esta sometida al control de repre-
sentantes democraticamente elegidos, se podra, sin duda, reclamar ya desde
ahora la nacionalizacién de las aguas.

Por discutible que sea el caracter de la explotacion hecha por un Estado bur-
gués, o lo que es peor, por un gobierno policiaco, ella es superior, ya desde
hoy, a la explotacién privada, cuando se trata de las aguas y los bosques.

No hay que confundir esta nacionalizacién de las aguas y los bosques con la
Markgenossenschaft. Esta comunidad de propiedad resultaba de la explotacién
en comun de las aguas y los bosques, de la pesca en comun, de la caza en co-
mun, del pastoreo en comun. Hoy el pastoreo en los bosques ya casi no existe,
la caza ha quedado reducida a una distraccion privada de la aristocracia, y la
pesca fluvial no tiene mas que una importancia relativa en la alimentacion
popular. Si actualmente la nacionalizacion de las aguas y los bosques se ha
convertido en una necesidad, la pesca, la caza y el pastoreo no juegan ningin
papel en todo ello, pero si juegan otras consideraciones que en la época de la
Markgenossenschaft estaban excluidas porque faltaban todas las condiciones
previas para ello.

f) EI comunismo de aldea

No diremos nada mas sobre la actividad econémica del Estado en el campo.
Pero ademas de la gestion por parte del Estado —el «socialismo de Estado»—
se desarrolla también la economia comunitaria, el «socialismo municipal».
¢No seria ésta la palanca deseada para la agricultura, con ayuda de la cual se
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podria ya hoy acelerar su interrumpido desarrollo e impulsarla por la via del
socialismo? ¢No es el comunismo de aldea una vieja institucion, con la que los
campesinos conservadores estan mas familiarizados que los hombres de la
ciudad, y de la cual se han conservado numerosos vestigios?

En el Imperio aleman se contaba en 1895:

S o
n 14 )
S Q O 'C ®©
c g o 89
= 2 £ 2SS
3 b bR
Con pastos no divididos 12 492 429 468 441 635
Con bosques no divididos 12 386 570 846 1340160
Con tierras divididas pero con-
servando su caracter de propie-
dad comunal 8 560 382 833 264 309

¢No bastaria desarrollar estos restos del comunismo de aldea para despejar el
camino del socialismo para la agricultura campesina? Esto parece muy seduc-
tor. En Rusia, donde el comunismo rural era todavia vigoroso no hace mucho
tiempo, en realidad una parte considerable del movimiento socialista vivia en
el convencimiento de que, gracias a este comunismo, Rusia estaba mucho mas
préxima a la sociedad socialista que la Europa occidental. En Occidente, fue-
ron reformadores sociales burgueses, tales como Laveleye, los primeros que se
entusiasmaron con este comunismo rural primitivo y que vieron en su restaura-
cién el medio de resolver la cuestion social en el campo, y al mismo tiempo
también, en las ciudades, puesto que asi se cortaria el flujo continuo de nuevos
proletarios desde el campo a la ciudad. Todavia dltimamente, socialdemdcratas
gue buscaban un programa agrario, se han pronunciado por la extension y el
reforzamiento de este comunismo primitivo, justo en el mismo momento en
que el partido socialdemdcrata ruso, instruido por la experiencia, habia renun-
ciado completamente a la idea de hacer de este comunismo rural, legado por la
Edad Media, un elemento del socialismo moderno.

Hay comunismos y comunismos. La revolucién a que aspira la socialdemocra-
cia no es, en primer lugar, una revolucién econdmica, no juridica; no es una
revolucién de las relaciones de propiedad, sino del modo de produccién. Su
fin no es la abolicién de la propiedad privada sino la del modo de produccion
capitalista; se trata Gnicamente de abolir aquélla en la medida en que ello pue-
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de ser un medio de acabar con éste. Las mayores dificultades que se oponen al
socialismo son de orden econémico, no de orden juridico. Y partiendo de este
punto de vista, la simple extension de la propiedad comunal de la tierra, como
preparacion para el modo de produccion socialista, es inatil, donde no sirva a
la expansion de la economia comunal y donde falten las condiciones previas
para una economia comunal en el sentido del socialismo moderno.

La propiedad comun del suelo en la markgenossenschaft surgia de las necesi-
dades de un modo de explotacién hoy dia completamente caducado. No ha
sido posible desembarazarse de este género de explotacién méas que renuncian-
do al tipo de propiedad que le correspondia. Alli donde se han conservado los
allmend u otros vestigios de comunidad territorial, en general constituyen, hoy
todavia, obstaculos al progreso de la agricultura. Ellos no pueden ser justifica-
dos econémicamente mas que en casos especiales, por ejemplo en los Alpes
suizos, donde la agricultura no puede aprovecharse mas que en la forma de
pastos; hacerlos revivir y extenderlos no tendria sentido si, al mismo tiempo,
no se quiere retornar al antiguo modo de explotacién, al sistema de tres amel-
gas de cultivos, con la economia de pastoreo en los prados comunes y en los
bosques comunales.

Los agrénomos que reclaman hoy la restauracion de los allmend no tienen
nada de socialistas. Ellos la reclaman en interés de la propiedad terrateniente,
con el fin de fijar a la gleba a los obreros agricolas, a quienes se les atrae de-
jandoles entrever la posibilidad de adquirir una pequefia propiedad (como
fincas arrendadas 6 como propiedades libres). Pero sobre estas pequefias pro-
piedades ellos no pueden criar ganado sin un terreno de pastos en comdn, no
pueden obtener estiércol y, por consecuencia, no pueden, a la larga, mantener-
se. La restauracion del allmend de los tiempos feudales terminard y asegurara
la restauracion de los siervos y del feudalismo®.

Pero si, por una parte, el allmend se ha convertido en un medio de obstaculizar
el progreso econdémico y de mantener situaciones feudales, por otra parte, el
propio derecho de usufructo del allmend se ha convertido en un privilegio
feudal. Los que usufructlan hereditariamente una propiedad en comdn, se
convierten en una aristocracia que se manifiesta como una especie de clase
burguesa, se separan de la mayoria de los habitantes, los inmigrados, y se co-
locan por encima de ellos. «Como estos usufructos —dice Miaskowski, ardien-
te admirador de los allmend— no se obtienen siempre gratuitamente y frecuen-
temente no tocan en suerte mas que a una fraccion de la poblacién establecida
en el lugar, los allmend que deberian ser poseidos libremente por todos aque

1 Goltz: Die landliche Arbeiterklasse und der preussische Staat [La clase obrera campesina y el

Estado prusiano], p. 262; Sering: Die innere Kolonisation im dstlichen Deutschland [La coloniza-
cion interna en la Alemania oriental], p. 131, 271.
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llos que en el curso del tiempo han venido a establecerse alli, se han convertido
en una especie de fideicomiso general, cuyo usufructo corresponde actualmen-
te, y no siempre gratis, a miembros de una corporacion de derecho privado que
se afsla cada vez mas».

Por todas partes donde la propiedad comun originaria del suelo existe todavia
en una medida bastante considerable, por dondequiera que sea explotada por
un ndmero bastante considerable de campesinos, se ha convertido, como dice
muy bien Miaskowski, en un fideicomiso, que Gnicamente se distingue de los
demas fideicomisos aristocraticos en que, en lugar de pertenecer a una sola
familia, pertenece a un cierto nimero de familias. La socialdemocracia debe
combatir este fideicomiso igual que todos los demas fideicomisos feudales.

Pero donde la propiedad comunitaria original de la tierra existe solamente en
pequefios restos, en trozos de pastos comunes, aprovechamiento de hojarascas
de los bosques, etc., y son utilizados por gentes pobres, se ha convertido en un
apoyo de los fideicomisos y, en general, en un favorecimiento de la explota-
cién de los obreros agricolas porque contribuye a atar a éstos a la gleba. Se
parecen en este caso a ciertas instituciones de beneficencia de los empresarios,
por ejemplo, las casas que ellos construyen y alquilan a sus obreros. La social-
democracia no tiene, a nuestro parecer, ningin motivo para interesarse por la
extension y el desarrollo de esta especie de comunidad de bienes.

Por otro lado, seria en cambio caer en la exageracion pedir la supresién pura 'y
simple de los derechos de pasto y de tala de bosques que hayan podido conser-
var algunas poblaciones menesterosas. La supresion de estos derechos forma
parte del gran proceso de expropiacién de las masas populares en favor de
algunos pocos propietarios. Este proceso es inevitable y es un supuesto previo
indispensable del desarrollo de la produccion socialista moderna. Pero ya he-
mos subrayado nosotros que el favorecer este proceso no es precisamente una
tarea historica del proletariado, el cual, si interviene en el proceso no es mas
que para ayudar, en la medida de lo posible, a los oprimidos, para atenuar,
hasta donde sea posible, las consecuencias naturales de esta evolucion, sin
detener el progreso, y en la medida en que se lo permitan las fuerzas en pre-
sencia y la situacién econdmica.

Alli donde campesinos pobres y asalariados han conservado derechos de pas-
tos y de tala, la socialdemocracia no debe querer suprimirlos. Ya hemos com-
parado los efectos a los de las casas obreras construidas por los empresarios.
Pero, por mucho que se pueda deplorar que los obreros estén encadenados y
dominados gracias a estas viviendas, incluso en ese caso, seria equivocado
perseguir que sean expulsados de sus casas.

2 Miaskowski: Die schweizerische Allmend [El allmend suizo], p. 3.
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La socialdemocracia puede confiar tranquilamente a las clases dominantes la
tarea de abolir los derechos de pastos y de tala, cuando ellos entorpecen la
explotacion racional de las tierras o de los bosques. La socialdemocracia se
adjudica la tarea de disminuir, tanto como sea posible, los sufrimientos de los
tenedores de estos derechos en el caso de tal supresion, y de impedir que sean
lesionados en sus tan modicos derechos, como es el caso mas frecuente. Pero
al obrar de esta manera, la socialdemocracia no debe concebir como un avance
lo que en realidad podria mas bien significar un retroceso; no debe pensar que,
resucitando la propiedad colectiva del suelo de la Edad Media, extendiendo los
allmend, los pastos comunales, los bosques comunales, esta trabajando por el
advenimiento del socialismo.

Pero si la base del comunismo agrario de las comunas de la Edad Media ha
desaparecido para siempre, asi como este mismo comunismo, se ven ya, en el
seno de la sociedad actual, establecerse las condiciones de una especie de
socialismo comunal moderno, pero no en el campo sino en las ciudades. La
concentracion de la poblacion en las ciudades es una de estas condiciones, crea
nuevas tareas a las administraciones comunales y hace necesario en muchos
casos el remplazamiento de la propiedad privada por la propiedad comunal.

Las grandes aglomeraciones de poblacién tienen por electo, por una parte,
hacer pasar a grandes establecimientos centralizadores ciertas funciones eco-
noémicas, de las cuales se ocupa cada habitante en la aldea, tales como el alum-
brado, el aprovisionamiento de agua, el transporte; todos estos servicios —
establecimientos para aprovisionamiento de gas o electricidad, conduccién de
aguas, tranvias, etc.— terminan por convertirse en monopolios insoportables
en manos del capital, si bien antes o después, por todas partes, acaban convir-
tiéndose en servicios municipales. Por otro lado, las grandes aglomeraciones
crean nuevas tareas a las administraciones municipales y las proveen de nue-
vos medios para desempefiarlas, lo que seria imposible para las comunidades
rurales.

La concentracion de grandes ndcleos de habitantes en espacios estrechos, el
incremento de la renta de la tierra, que impulsa a los propietarios a levantar
numerosos pisos sobre cada metro cuadrado de terreno y a privar a los habitan-
tes de aire y de luz, las enormes cantidades de viveres que de la mafiana a la
noche afluyen a las ciudades, las cantidades de desechos de las que hay que
desembarazarse constantemente, todo esto hace nacer una gran cantidad de
problemas muy complicados —desconocidos en las comunidades rurales—
cuya solucidén exige toda una serie de importantes instituciones municipales:
creacion de canalizaciones, de plazas y jardines publicos, de mercados cubier-
tos, etc. Pero las aglomeraciones urbanas no solamente hacen nacer necesida-
des desconocidas por las poblaciones rurales, sino que ademas se encuentran
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también en las condiciones necesarias para satisfacer necesidades que son
comunes a la ciudad y al campo, pero que este Ultimo no puede satisfacer.
También esto condiciona el establecimiento de instituciones que el campo
desconoce: escuelas secundarias, hospitales, hospicios; todo ello seria tan
necesario al campo como a la ciudad, pero alli el nimero de personas para
llenar estos establecimientos seria insuficiente, y, mas adn, se carece de los
recursos materiales e intelectuales necesarios. EI campo se empobrece mien-
tras que las riquezas se acumulan en la ciudad; el campo se debilita intelec-
tualmente, mientras que la vida intelectual alcanza en la ciudad su mas hermo-
so florecimiento.

Por todas estas razones, la explotacion comunal adquiere proporciones cada
vez mayores en la ciudad y se desarrolla ain mucho mas rapidamente que la
propia ciudad.

Pero la comunidad es ante todo una institucion administrativa y no de domina-
cién, a menos que se confunda con el Estado, lo que en los tiempos modernos
no tiene lugar mas que muy excepcionalmente. Es tanto menos una institucion
de dominacién, cuanto méas independiente es del Estado, cuanto menos tributa-
ria sea de la autoridad publica. Pues bien, en las ciudades industriales, el prole-
tariado no tarda en tomar importancia. Es alli donde se aglomera, donde ad-
quiere conciencia de clase, donde se organiza, donde por primera vez alcanza
la madurez politica y donde se hace suficientemente fuerte para defender,
publicamente y con perseverancia, sus intereses contra los del capitalismo. Si
el proletariado obtiene el derecho del sufragio universal para las elecciones
municipales, puede, si las municipalidades tienen una autonomia suficiente,
llegar a administrar, ya desde hoy, conforme a sus intereses, es decir, conforme
a los intereses de la colectividad; en este caso puede hacer socialismo munici-
pal, dentro de los estrechos limites, es cierto, que le impone el caracter en
general capitalista del Estado y de la sociedad. Incluso dentro de estos mismos
limites, puede, con prudencia y eficacia obtener resultados muy importantes.

Pero en la medida en que la comunidad tenga mas extensiones de terreno de
propiedad comunal, en esa misma medida su administracion sera mas racional,
mas metddica, serd mas duefia de si misma. En la ciudad, la renta de la tierra
crece y el beneficio de este crecimiento revierte a la comunidad, si es ella la
propietaria del suelo; y si la comunidad es autonoma y existe alli el sufragio
universal, si el proletariado ha adquirido un cierto desarrollo, este beneficio no
servira para aumentar la potencia de las clases dominantes, sino para favorecer
la politica que se propone el bienestar y la civilizacién de la comunidad. La
comunalizacién del suelo permitira una reforma completa del sistema de vi-
viendas, mediante una reforma efectiva —Ila construccién de casas comuna-
les— mientras que las simples reglamentaciones, las prohibiciones, las inspec-
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ciones de edificios y de viviendas eliminan Gnicamente los abusos mas graves
sin afectar en su raiz la avidez de los monopolistas del suelo urbano.

Es pues una de las tareas mas importantes de una municipalidad moderna,
democratica y autbnoma, la de dar el maximo de extensién posible a la propie-
dad municipal del suelo. En todas partes, el deber de una administracién muni-
cipal ser, no solamente el de oponerse a la enajenacion de toda propiedad
municipal, sino también el de adquirir otras nuevas, a poco ventajosas que sean
las condiciones de adquisicion. Y en el Estado, los partidos proletarios deben
trabajar en el sentido de obtener para las autoridades municipales los mas am-
plios poderes contra los explotadores de terrenos para la construccion; entre
ellos, el derecho de expropiacién mas amplio posible.

En el campo la cosa es distinta. Alli el proletariado no tiene ninguna influencia
en la comunidad, ni siquiera donde existe el sufragio universal. El proletariado
del campo esta demasiado aislado, demasiado atrasado y en demasiada depen-
dencia econdmica del pequefio nimero de explotadores, quienes pueden con-
trolarlo perfectamente. Alli no cabe pensar en otra politica comunal que la que
favorece los intereses de la propiedad terrateniente; le faltan al «socialismo
municipal» no solamente las bases politicas, sino también las bases econémi-
cas. Es imposible traspasar las funciones econémicas de las municipalidades
urbanas a las aldeas. La antigua administracion rural de los tiempos feudales,
gue dejaba tan amplio campo de accidén a la economia comunal, ha desapareci-
do. Pero tampoco puede sofiarse con una explotacion rural moderna, con una
gran explotacion cooperativa, por parte de la comuna rural. Incluso en las
ciudades, las cooperativas de produccion no tienen é€xito mas que raras veces.
Para crear, en gran escala, cooperativas de produccion en manos de campesi-
nos, faltan casi todos los elementos del éxito: la inteligencia, la disciplina y el
dinero necesarios. No creemos que haya ni una sola comuna rural que esté en
situacion de emprender inmediatamente la administracion de una gran explota-
cion moderna. Si ello es asi, si la propiedad colectiva no tiene la misma razon
de ser que tenia antiguamente, si el socialismo municipal tal como existe en las
ciudades, no es posible en el campo, entonces, ¢qué sentido tiene pedir que las
comunas rurales adquieran grandes propiedades o aumenten las que ya po-
seen? Aquéllas no deben adquirir el suelo para poseerlo, sino para utilizarlo
convenientemente. Si esta utilizacién es imposible, la adquisicidon es mas que
superflua. Podrian, todo lo mas, arrendar sus terrenos, pero, con el tiempo,
dada la baja en la renta de la tierra, apenas obtendrian beneficio.

La formacién y el desarrollo de la propiedad terrateniente comunal podra,
tanto en el campo como en la ciudad, llegar a ser algin dia uno de los métodos
de socializacion de los medios de produccidn. Pero en las actuales circunstan-
cias, no podria ser reivindicada de una manera general mas que por las ciuda-
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des. Y aqui no nos ocupamos mas que de las reivindicaciones generales. Lo
que en circunstancias particulares pueda ser aca o alla necesario, no nos preo-
cupa, ya que nosotros hablamos de la politica agraria socialdemocrata en lo
que tiene de general.
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2. La defensa del proletariado agricola
a) Politica social en la industria y en la agricultura

Todo cuanto hemos expuesto sobre la politica agraria socialdemdcrata arroja
un resultado preponderantemente negativo. Esto no resulta muy animador para
aquellos que buscan un «programa agrario» socialdemdcrata, concebido dicho
programa como el conjunto de las reivindicaciones que el proletariado debe
exigir para salvar el modo de produccion actual de los campesinos, o para
transformarlo en modo de produccién socialista, sin sufrimientos, sin que ten-
ga que pasar por el capitalismo en un momento en que la sociedad es todavia
capitalista.

No obstante, de todo ello no resulta que, desde nuestro punto de vista, la so-
cialdemocracia no pueda tener una politica agraria positiva, que estemos con-
denados a una especie de nihilismo agrario. Si el punto de vista de la social-
democracia hace posible, e incluso necesario ya desde hoy, una intervencion
directa del Estado en el dominio de la industria, entonces esto debe ser igual-
mente valido respecto a la agricultura, pues la sociedad, como tan a menudo
hemos resaltado, es un organismo unitario; por eso la politica de la socialde-
mocracia debe ser del mismo caracter en el dominio de la agricultura que en el
de la industria. Pero, por otra parte, el proletariado no podré trasladar sin mas
al terreno de la agricultura su politica social actual, conformada segun las
condiciones de la industria. Es necesario que la adapte a la naturaleza particu-
lar de la agricultura. Esta es la tarea que tiene que resolver con primacia la
socialdemocracia si quiere hacer agitacion en el campo. No hay necesidad de
nuevos principios ni de un nuevo programa para poder tratar la cuestion del
campo; mas bien, es necesario investigar cuales serdn las consecuencias de los
principios generales, del programa general que ella ha tenido hasta el presente,
al aplicarlos a la agricultura, y como sus reivindicaciones se veran modificadas
por ello.

Una investigacién como ésta constituye, de suyo, una gran tarea. Ella daria
también lugar, a causa de la inmensa diversidad de condiciones en el campo, a
resultados diferentes para cada pais, incluso para cada localidad. Tampoco
podria ser hecha por un teérico solo, sino que necesitaria la colaboracion de
uno o de varios «practicos», es decir, de personas con un perfecto conocimien-
to practico de las diferentes formas de explotacion agricola y regiones que
entran en cuestién. Tampoco conduciria a nada definitivo, de la misma manera
que los programas socialdemdcratas para la industria no tienen nunca mas que
un caracter provisional, puesto que las condiciones se modifican constante-
mente.

350



Si a pesar de ello nos ocupamos todavia aqui de esta investigacion, no lo ha-
cemos mas que para encontrar algunos ejemplos concretos que mostraran con
evidencia que, desde nuestro punto de vista, una politica agraria positiva so-
cialdemocrata es posible. En cambio, nada mas lejos de nuestro pensamiento
que querer hacer aqui una exposicion completa y definitiva de una politica
agraria socialdemécrata.

La tarea historica de la socialdemocracia consiste en impulsar a la sociedad
mas alla del estadio capitalista; pero para ello se precisa, por un lado, de medi-
das favorables a toda la sociedad, y por el otro, de medidas favorables al prole-
tariado, la Unica fuerza motriz capaz de hacer sobrepasar a la sociedad el esta-
dio capitalista. La politica social de la socialdemocracia ofrece este doble as-
pecto. En consecuencia, su politica agraria debera comprender las siguientes
medidas:

1. Favorables al proletariado agricola.
2. Favorables: a) A la agricultura; b) A la poblacién total del campo.

La especial «proteccidn de los campesinos» no encuentra aqui lugar.
Las medidas del primer grupo se pueden subdividir a su vez en dos grupos:

1. Aquellas que eliminen todo cuanto se oponga a la libre accién y organiza-
cién del proletariado.

2. Las medidas que permitirdn a la autoridad publica combatir el efecto depri-
mente de factores econémicos sobre potentes y de proteger las capacidades
materiales, intelectuales y morales de los proletarios en todos aquellos lugares
donde fracase la accion de los particulares y de las masas organizadas del
proletariado.

b) Derechos de asociacién, reglamentaciones de la servidumbre

En el primer grupo se incluyen, ante todo, las medidas para abolir todo lo que
sobrevive todavia en Alemania de la servidumbre feudal. Entre estas supervi-
vencias, citaremos en primer lugar las reglamentaciones relativas a los domeés-
ticos, mediante las cuales las clases dominantes, después del derrumbamiento
del sistema feudal absoluto, han retenido todo cuanto podian salvar de la servi-
dumbre. «Nada, en nuestra sociedad burguesa, se aproxima tanto a la situacion
de los domésticos».

1 «Das burgerliche Recht und die besitzlosen Volksklassen» [EIl derecho civil y las capas pobres
del pueblo], Brauns Archiv fiir soziale Gesetzgebung, 11, p. 403.
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Este caracter feudal de la situacion de los domésticos se acentla méas aln alli
donde las leyes normales contra los domésticos vienen acentuadas mediante
leyes de excepcion y reglamentaciones particulares. No constituye precisamen-
te un honor para los autores del Codigo burgués del Imperio aleman, el haber
dejado completamente intactos, cien afios después de la gran revolucion bur-
guesa, estos restos feudales y muchos otros del mismo género. De todas las
tierras del Imperio, Gnicamente Alsacia-Lorena esta libre de reglamentaciones
sobre los domésticos, gracias al derecho francés’.

Pero aparte de las leyes de excepcién hechas contra los domésticos, hay otras
que atafien a la totalidad de los obreros agricolas. Estos atin no han obtenido en
el Imperio aleméan el derecho de asociacion, que Unicamente disfrutan los obre-
ros de la industria. En Prusia, por ejemplo, en virtud de la ley del 24 de abril de
1854, todavia hoy en vigor, estd prohibido a los obreros del campo —
domésticos, peones, instleute, einlieger, etc.— e incluso a los marineros, po-
nerse de acuerdo a efectos de empleo, bajo penas hasta de un afio de prision.
El derecho de asociacion cuenta, junto con el sufragio universal y el de libertad
de residencia, entre los mas importantes de los derechos fundamentales del
proletariado moderno; el proletariado no puede desarrollarse sin este derecho
de asociacidn, el cual se ha convertido para él en una condicién de su existen-
cia. Si la socialdemocracia quiere despertar y organizar al proletariado agricola
e incorporarlo al ejército del proletariado en lucha, entonces también tiene que
conquistar para él estos derechos individuales. No obstante, el derecho de
asociacion es aun mas importante para el obrero de la ciudad que para el obre-
ro del campo, el cual no puede, mediante la mera asociacién, remediar su ais-
lamiento y su dependencia econémica.

En Inglaterra, las tentativas de los obreros agricolas se remontan a 1830. ;Cual
es su situacion hoy dia? «Sobre 750 000 obreros empleados en el campo, no
hay mas de 40 000 que estén organizados®.

Si el derecho de asociacion es también para los obreros agricolas un arma
indispensable y preciosa, no obstante es de mayor importancia practica para
ellos el derecho de desplazamiento y la libertad de domicilio. En todas partes
donde su situacion ha mejorado en estas Gltimas décadas, lo deben a esta liber-
tad de desplazamiento, que les ha permitido la emigracién a las ciudades u
otros centros industriales. Por esta razdn, la libertad de desplazamiento es una
de las instituciones del Estado moderno mas odiadas por los «agrarios». Hasta

1 Véase principalmente el articulo muy instructivo de Wurm en el Volkslexicon [Diccionario
popular], 1895, II, p. 926 y s.; y el libro de W. Kahler: Los domésticos y las reglamentaciones de
domésticos en Alemania.

2 S.y B. Webb: Geschichte des britischen Trade Unionismus [Historia del tradeunionismo britani-
co], traducido al aleman por Bernstein, p. 300.
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hoy, ellos se encuentran impotentes para atentar directamente contra este dere-
cho, no hacen méas que emplear profusamente contra el mismo los medios mas
pérfidos: atan al obrero al suelo utilizando las pequefias propiedades, resuci-
tando los allmend, los pastos comunales; alquilan a los asalariados tierras labo-
rables o huertas; se crean dificultades a los emigrantes por parte de las autori-
dades (procedimiento particularmente empleado en Galitzia con el fin de obs-
taculizar el éxodo rural de los pequefios campesinos), se elevan las tarifas de
los ferrocarriles, se establecen tasas de entrada en las ciudades, se recurre, en
fin, a toda suerte de maniobras reaccionarias.

La socialdemocracia debe pronunciarse enérgicamente contra todas estas arti-
mafias. Es verdad que los «agrarios» quisieran convencernos de que hay un
conflicto de intereses entre los obreros industriales y los obreros agricolas.
Dicen que si los distritos industriales son invadidos por los obreros agricolas,
la situacién de los obreros de la industria empeora y su fuerza de resistencia
contra los capitalistas disminuye; interesa pues a los obreros industriales que
los obreros del campo cesen de afluir a las ciudades.

Argumentos de este género se oyen también entre los propios obreros indus-
triales. Incluso en las discusiones que precedieron a la elaboracion del progra-
ma agrario rechazado en Breslau en 1895, se argumentd que este abandono del
campo planteaba la necesidad urgente de la conservacién de los campesinos y
del mejoramiento de la suerte de los obreros agricolas, con el fin de mantener-
los en el campo. La agitacion sindical en los distritos industriales seria comple-
tamente inGtil mientras siguiesen viniendo de los campos nuevas masas de
elementos proletarios sin obligaciones, sin inteligencia y sin ninguna resisten-
cia econdmica, pues ellos paralizarian los esfuerzos de los obreros organizados
actuando como blacklegs'.

Esta argumentacion es justa desde el punto de vista de algunas capas de obre-
ros que, con muy cortos alcances, no piensan mas que en los intereses del
momento, desde el punto de vista de los sindicados que no conocen mas que su
sindicato; pero no es justa desde el punto de vista de todo el proletariado con-
siderado como el resorte de la evolucion hacia un nuevo orden social. Si el
razonamiento en cuestion fuese justo, el interés del proletariado industrial seria
el de oponerse a engrosar sus filas, cualquiera que fuese la forma; dicho con
otros términos, suprimir la condicion previa de su victoria. EI nomadismo de la
poblacién campesina hacia la ciudad hace que los obreros ya organizados
conquisten y conserven con mas dificultad una situacion de privilegio dentro
del proletariado total, pero al mismo tiempo ello ofrece, al fin y al cabo, la
posibilidad de organizar numerosas capas de la poblacién trabajadora y de in-

1 [Blacklegs: rompehuelgas, esquiroles (en inglés en el original)].
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corporarlas al proletariado militante, mientras que de otra manera quedarian
fuera de sus filas o incluso se dejarian, en parte, organizar para luchar contra el
proletariado. Evidentemente, es mas dificil conseguir la victoria con jévenes
reclutas que con veteranos; y sin embargo, en los ejércitos de la gran revolu-
cion francesa, fueron los jovenes reclutas quienes, gracias a su entusiasmo y a
su namero, vencieron a los veteranos de la Europa monarquica, que no encon-
traba la forma de llenar el vacio de sus filas. Igualmente, los ejércitos proleta-
rios estaran mas seguros del triunfo aumentando rapidamente el nimero de los
reclutados que acuden llenos de entusiasmo bajo sus banderas, que entrenando
bien a sus veteranos.

Es necesario, ademas, recordar que, por todas partes, no solamente aqui o all,
la lentisima absorcién de la pequefia explotacién garantiza menos la victoria
del proletariado que la siempre creciente pujanza de la industria en la sociedad.
Este crecimiento resulta, por una parte, de que la industria gana terreno a la
agricultura, y de otra, de que ésta depende cada vez mas de aquélla.

La socialdemocracia cometeria un verdadero suicidio intentando detener este
proceso que experimenta la industria, queriendo limitar el proletariado indus-
trial, empleando medios artificiales para obstaculizar el ensamblaje de las
fuerzas de refresco que llegan en masa desde el campo a los distritos industria-
les. Este suicidio es, afortunadamente, imposible. Es imposible eliminar la
resignada frugalidad y la apatia de los campesinos, reteniéndoles al mismo
tiempo en el campo. En la sociedad actual, la situacion de los obreros agricolas
sera siempre menos favorable que la del proletariado industrial. Aquéllos Uni-
camente seguirdn a éstos en su desarrollo a paso muy lento; por tanto, es impo-
sible suprimir la atraccién que la industria ejerce sobre las poblaciones agrico-
las; al contrario, no hard mas que aumentar a medida que la poblacion campe-
sina vaya siendo sacudida y sacada de su torpeza y que entre en mayor contac-
to con la poblacidn industrial.

El derecho de asociacion y la libertad de desplazamiento son, para el proleta-
riado industrial y para el proletariado agricola los medios mas importantes de
organizacion y de libre actividad. El deber de la socialdemocracia es el de
conquistar estas armas de la lucha de clases, de conservarlas alli donde estén
conquistadas, de ensefiar a las diversas capas de obreros a servirse de ellas y
ayudarles a manejarlas.

Esto es todo cuanto diremos del primer grupo de medidas que interesan al
proletariado.
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c) Proteccion de los nifios

El segundo grupo comprende las leyes de proteccién obrera, las leyes que
protegen a todos los obreros y particularmente a las mujeres y los nifios traba-
jadores.

¢ Tenemos necesidad, de una manera general, de tales leyes para proteger a los
obreros agricolas? Esta pregunta puede asombrarnos, pero mas todavia nos
asombrara saber que hay en Alemania «politicos sociales» que la resuelven por
la negativa, apoyandose en la encuesta sobre la situacion de los obreros agrico-
las hecha por la Sociedad de Politica Social; ya hemos citado varias veces esta
encuesta.

La tal encuesta ha sido hecha, en verdad, de una manera completamente singu-
lar. El cuestionario fue enviado exclusivamente a los empresarios agricolas.
Ellos significaban para los «politicos sociales» el manantial de la verdad mas
verdadera.

El consejero superior Thiel, uno de los encuestadores a los cuales se ha hecho
observar lo absurdo de tal procedimiento, ha replicado, en la introduccion a la
publicacién de los resultados, «que si de alguna manera podemos confiar en las
declaraciones de los empresarios aunque no estén corregidas por los obreros,
tal cosa seria de esperar precisamente en el caso de la agricultura, ya que alli
las relaciones entre empresarios y trabajadores son todavia bastante simples;
sin prolongadas luchas de salarios, sin huelgas, sin excitacion a la lucha de
clases, sin profundo antagonismo de intereses; nada que encone las relaciones
patriarcales entre los empresarios y los trabajadores... Aqui se han mezclado,
naturalmente, juicios subjetivos, reflejando con demasiada frecuencia el punto
de vista del empresario, pero, por ello mismo, facilmente reconocibles y por
tanto sin que a nadie induzcan a error»'. En otras palabras, los encuestadores
daban por demostrado lo que querian probar, y les parecia del todo natural que
a nadie podia considerarse mas competente que a los propios empresarios para
responder a cuestiones como las siguientes: «;Se produce agotamiento como
consecuencia de jornadas de trabajo demasiado largas, particularmente en lo
gue concierne a mujeres y nifios ? ;El trabajo de las mujeres entrafia el descui-
do del hogar? ¢Cual es la influencia del trabajo en el campo sobre el desarrollo
intelectual del nifio? ¢Debe ser reformada la actual reglamentacion sobre los
domésticos? etc.»

Y si uno de los agricultores consultados daba una respuesta «subjetiva» a estas
cuestiones, jello se «reconoceria facilmente»!

1 Verhéltnisse... [Condiciones...], I, p. 12.
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Nunca pretension tan singular ha sido mantenida por hombres cuyos conoci-
mientos aspiran a ser reputados de cientificos.

Por nuestra parte, no pensamos poner en duda que entre los agricultores con-
sultados haya hombres muy honestos y muy instruidos y que puedan darnos a
conocer bastantes cosas: la encuesta en cuestion esta repleta de cosas intere-
santes. Pero era absolutamente inapropiada para pronunciarse sobre la necesi-
dad de reformar la situacion de los obreros agricolas. Mas aln que inapropia-
da, era engafiosa. A ningin hombre inteligente se le ocurriria ver claro en lo
que respecta a la necesidad de una reforma, a través de la opinion de la gente
que tiene todas las razones para dar al traste con ella.

Los «politicos sociales» tenian, sin embargo, todavia otras razones, ademas de
su gran confianza respecto a la benevolencia patriarcal de los junkers respecto
a sus obreros, para no consultar mas que a los primeros. Para empezar, care-
cian de medios y de auxiliares, lo cual es un lastimoso testimonio del interés
que las clases ricas que nos gobiernan manifiestan hacia la ciencia. Estos sefio-
res habrian debido dirigirse a la socialdemocracia; los proletarios les habrian
provisto de los medios y los auxiliares necesarios para consultar a los obreros
agricolas al mismo tiempo que a los agricultores. Y la socialdemocracia habria
podido ayudar también a superar el segundo obstaculo que, segin Thiel, se
oponia a que se interrogase a los obreros agricolas, a saber, su poco elevado
nivel intelectual. Esta rudimentaria mentalidad existe ciertamente, gracias a
este patriotismo que consagra mucho més dinero a Chiaochow" que a la escue-
la popular prusiana; pero nuestros camaradas hubieran podido mostrar aqui y
alla obreros agricolas capaces de hacer conocer la verdad a los sefiores «politi-
cos sociales».

iPero a quién se le ocurriria pedir a los «politicos sociales» alemanes que en-
trasen en relacion con organizaciones obreras, cuando se trata de estudiar la
situacion de los obreros! Los que lo han hecho, E. H. Sax en Turingia, H.
Herkner en Alsacia, han obtenido de ello un gran beneficio desde el punto de
vista cientifico, pero han debido conducirse en secreto. Y eran hombres jove-
nes, sin cargos Yy sin titulos. Pero ningln hombre inteligente osaria pedir que
los sefiores consejeros privados, que dirigen la politica social académica, estu-
diasen la condicion de los obreros en otros lugares que no fuesen los circulos
mas selectos.

Pero aun cuando no hubieran querido rebajarse a interrogar a obreros sobre la
situacion obrera, habia todavia otras personas a quienes ellos podian consultar

1 [Chiaochow: ciudad china de la provincia de Chantung ocupada en 1897 por los alemanes; en
1898 se acordd a Alemania la administracion por un periodo de 99 afios.
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sin incomodar su orgullo; personas cuyos intereses no eran directamente
opuestos a los de los obreros. Es de suponer que a la pregunta, por ejemplo, de
si el trabajo de los nifios les hace descuidar la escuela, los maestros responde-
rian con mas competencia que los explotadores de los nifios; que los médicos
rurales estan también mas capacitados para pronunciarse sobre la insuficiencia
de la alimentacion y del alojamiento, sobre el agotamiento de los asalariados,
que sus explotadores. Ademas de los maestros y los médicos, hay también en
el campo sacerdotes que toman en serio su profesién y que hubiesen podido
proporcionar respuestas mas imparciales que las de los empresarios.

El método empleado por la Sociedad de Politica Social tiene el mismo sentido
que si ella no se ocupase en absoluto de los obreros sino simplemente de los
empresarios; como si la encuesta debiese informar, no sobre la situacion mise-
rable de los obreros, sino sobre las aflicciones de los empresarios y sobre los
medios de ayudarles.

Entre los redactores de los resultados de la encuesta, el doctor K. Kéarger es el
que mejor lo ha comprendido, y concluye de esta manera: «A mi modo de ver,
toda la cuestion de los obreros agricolas se reduce a esto: ;Cémo despertar en
el obrero agricola, sobre todo en Prusia oriental, la inclinacion por entrar al
servicio de los propietarios del lugar y de quedarse en la regién?

«Al plantear esta cuestion, yo quiero decir, para empezar que, si la cuestion de
los obreros agricolas existe, existe esencialmente desde el punto de vista del
empresario y no del obrero. Excepto algunas excepciones, la situacion mate-
rial de los obreros agricolas, sea cual sea la categoria a que pertenezcan, es en
toda Alemania... buena, y muestra, desde hace dos o tres décadas, la clara
tendencia a mejorar continuamente. La cuestion de los obreros agricolas no
debe conducir a preguntarse en virtud de qué medios se elevara la situacion
econdmica de los trabajadores»'. Consecuentemente, la Gnica reforma que
propone Karger en la legislacion, es la de castigar con severas penas la resci-
sion del contrato de trabajo. He aqui los resultados de las encuestas cientificas
hechas sobre la situacion de los obreros.

Sin embargo, el que quiera ver encontrara, incluso en esta imperfecta encuesta,
a pesar de que lo presenta todo color de rosa, a pesar de que pasa rapidamente
por encima de lo que es imposible embellecer, bastantes hechos que muestran
la necesidad de medidas de proteccidn radical para los obreros agricolas, aun-
que sélo fuese examinandola bajo el punto de vista de la higiene. Esta necesi-
dad es aln mas urgente desde el punto de vista del socialismo, que no se plan-
tea Unicamente la finalidad de prevenir la degeneracién fisica de la clase obre-

1 Verhéltnisse... [Condiciones...], I, p. 217.
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ra, sino que quiere también elevarla moral e intelectualmente, a fin de hacerla
capaz de tomar en sus manos la direccion del mecanismo econémico. Una
politica social que, de entrada, esté convencida de que los obreros agricolas no
tienen la instruccion suficiente para poder responder a preguntas sobre su pro-
pia situacion, y qua llega a resultados tales como que la situacion de estos
obreros es buena y que toda medida tendente a mejorarla es superflua, tal poli-
tica, de entrada, queda condenada desde el punto de vista socialista.

Entre las leyes protectoras de los obreros, las mas importantes son las que
tienen por fin el de proteger a la generacién que crece. En efecto, todo el mo-
vimiento socialista es mas un movimiento por nuestros hijos que por nosotros
mismos.

El trabajo productivo de los nifios no es una particularidad del capitalismo. Es
tan viejo como la propia humanidad, incluso mas viejo aun, si cabe expresarse
asi, dado que también el animal comienza a buscarse su alimento mucho antes
de ser adulto. Pero el modo capitalista de produccién ha organizado el trabajo
de los nifios de una manera enteramente particular y poco ventajosa, asi como
el trabajé en general, El trabajo en la familia lo ha substituido por el trabajo
asalariado al servicio del empresario; el auxiliar de los padres se convierte en
su competidor; la combinacion de ocupaciones variadas, que desarrolla el
cuerpo y el espiritu, se convierte en un trabajo monétono que embrutece en lo
fisico y en lo moral; lo que debia ser casi un juego, se convierte en un ajetreo
agobiador. Todos estos rasgos caracterizan a todo trabajo asalariado en la so-
ciedad capitalista, pero producen sobre los nifios los efectos mas deplorables;
ellos tienen mucha menor resistencia que los adultos, se resienten mas inten-
samente de todo dafio fisico y moral y experimentan las consecuencias de ello
toda su vida.

En la gran industria fue donde se manifestaron, antes que en ningun sitio, los
efectos desastrosos de la explotacion capitalista de los nifios. Pero a continua-
cion se manifestaron igualmente en la artesania y en la agricultura. Aqui,
como en la industria, la gran explotacion ha creado, por la division del trabajo,
una serie de manipulaciones simples y faciles, que parecen poder ser ejecuta-
das sin esfuerzo por los nifios, y que son adjudicadas exclusivamente a estas
fuerzas de trabajo, baratas y que no pueden oponer ninguna resistencia.

Pero lo mismo que en la industria, el trabajo asalariado de los nifios no se ha
limitado, en la agricultura, a la gran explotacion; se convierte en un medio de
conservacion para la pequefia explotacion, al proveerla de fuerza de trabajo
barata; y mientras mas se desarrolla el éxodo rural, cuanto mas escasa se hace
la fuerza de trabajo adulta, mas crece la necesidad de dedicar la fuerza de tra-
bajo infantil al trabajo asalariado.
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Pero —se dice— este trabajo asalariado de los nifios no tiene efectos desagra-
dables en la agricultura; esto es al menos lo que aseguran los empresarios
consultados por la Sociedad de Politica Social. Hay personas que son de la
opinion contraria. Es cierto que el trabajo del campo se hace al aire libre y que
la tarea de los nifios es a menudo muy facil: recoger piedras, recolectar el IGpu-
lo, etc. Pero el sistema de trabajo asalariado impulsa siempre a abusar de la
fuerza de trabajo; este sistema quiere trabajo prolongado, el méas sostenido vy el
mas mondétono posible, pues el paso de una ocupacién a otra ocasiona siempre
una pérdida de tiempo y hace el control mas dificil. Incluso el trabajo mas facil
y aun mantenido dentro de ciertos limites, llega a hacerse nocivo, si se le pro-
longa sin interrupcion mas alla de una cierta medida.

El trabajo nocturno, tal como se practica en la industria no es de temer en la
agricultura por el momento; pero, muy frecuentemente se abrevia para los
nifios el tiempo de reposo nocturno: su trabajo comienza excesivamente tem-
prano, sobre todo en verano (también en invierno para cuidar el ganado) y
termina tarde. Konrad Agahd nos cuenta, por ejemplo, de nifios que (en los
distritos de Lissa, en Posen) trabajan en el campo «desde las cuatro de la ma-
flana hasta la hora de clase, van a continuacién a la escuela y después vuelven
al trabajo hasta la noche»™.

El doctor E. Lauer, profesor de agricultura en Brugg, dice a este respecto: «El
trabajo agricola puede ser peligroso para los nifios, especialmente porque redu-
ce sus horas de suefio por debajo de las necesarias. Los empresarios, e incluso
muchos de los padres, no se dan siempre cuenta de esta necesidad de dormir
que tienen los nifios. Hacer levantar a nifios de 10 a 15 afios entre las 4 y las 5
de la mafiana, y no mandarles a la cama hasta las 9 de la noche, o incluso mas
tarde, es una crueldad, que ademas puede comprometer gravemente su desarro-
llo.

«Aqui la proteccion de los nifios debe intervenir prohibiendo el trabajo a los
menores de 15 afios, antes de las 7 de la mafiana y después de las 7 de la tarde.
A mediodia, deberan tener, por lo menos,, dos horas de reposo. Para que tal
reglamento produzca efecto, es necesario que se extienda también a la escuela
y a la industria doméstica. La ensefianza también debe estar comprendida den-
tro de este mismo horario»”.

Pero si el organismo del nifio sufre por un trabajo prolongado, demasiado
sostenido y mondtono, sufre también por verse constrefiido, desde tan joven, a

1 Die Erwerbstatigkeit schulpflichtiger Kinder im Deutschen Reiche [El trabajo remunerado de
nifios en edad escolar en el Imperio aleman], Braun's Archiv, XII, p. 413.

2 Schweizer: Bléatter fir Wirtschafts-und Sozialpolitik [Los acuerdos del Congreso Internacional
para proteccion obrera respecto a la economia agricola], VI, p. 269.
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un trabajo regular. A ningun cultivador inteligente se le ocurre enganchar un
potro jovencillo a su carreta; sin embargo, no es raro ver nifios enganchados al
trabajo asalariado de la agricultura desde la edad de seis afios. Agahd dice,
respecto a una escuela de Posen, que los 55 alumnos de una clase, Gnicamente
2 no trabajaban en el campo; «de entre ellos, 20estan ocupados en casas de
extrafios: 2 han dejado la casa paterna a los 6 afios [!], 1 a los 7 afios, 2 a los 8
afios, 3 a los 9 afios, y el resto a los 10 0 més afios»".

A estos nifios de seis afios se les exige un trabajo diario de doce horas y mas,
sin contar el tiempo que necesitan para ir y volver del trabajo a casa; y en el
campo estas distancias son a veces grandes. Para mostrar todo el horror de la
explotacion de los nifios en el campo, citamos esta ordenanza que el gobierno
de Anhalt ha dictado para la proteccién de los nifios; lo que estipula es todavia
bastante escandaloso; «Los nifios deberan tener al menos ocho afios para ser
ocupados toda la jornada; por debajo de esta edad, no seran ocupados mas
que por la mitad o dos tercios de la jornada... La jornada no debera comenzar
hasta las 6 de la mafiana y terminar a las 6 de la tarde, con dos horas de des-
canso a mediodia. Si después del trabajo hay todavia que hacer una distancia a
pie, se fijara el fin de la jomada de tal manera que el nifio haya regresado a
casa lo més tarde a las ocho. Si la vuelta se efectda en vehiculo, hay que im-
pedir que el vehiculo vaya sobrecargado y que los nifios puedan caerse. No
debe hacerse ningun trabajo antes de la clase de la mafiana. Durante los gran-
des calores, el empleador debe proveer de la bebida conveniente»?.

Es lo que sucede en las plantaciones de remolacha de nuestras refinerias de
azulcar, lo que sin duda ha determinado la intervencién del gobierno de Anhalt.
He aqui lo que escribe Schippel sobre esta situacion. «Para ciertos trabajos se
emplea, en general, Gnicamente nifios. Son ellos, por ejemplo, los que arrancan
la remolacha, los que extraen del monton las pequefias raices inservibles.
Quien se imagina a estos nifios de 6 a 14 afios, acurrucados de 12 a 18 horas
por dia [!], doblado el cuerpo hacia adelante, de forma que la sangre afluye a la
cabeza. Un adulto no soportaria diez minutos una postura semejante. Nada
tiene de asombroso que los nifios, después de varias semanas de un trabajo
como éste, se retrasen en su desarrollo intelectual. Y no hablaré de las enfer-
medades que ocasiona la humedad del suelo a que estan directamente expues-
tos. jY por si fuera poco, las escuelas dan vacaciones para estos trabajos de la
remolacha, las llamadas «vacaciones de la remolacha»! jEstas vacaciones son
una verdadera plaga para la escuela!, se lee en la Preussische Schulzeitung del
distrito de Merseburg. «Los nifios se arrastran dias y semanas, segun la exten-
sion de los campos de remolacha, por la tierra, el rostro casi a ras del suelo,
apenas vestidos, chicos y chicas mezclados, con lo que se pierden el pudor y

1 Op. cit., p. 414.
2 Citado por Agahd: Op. cit., p. 423.
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las buenas costumbres; cuando, después de este trabajo, regresan a la escuela,
estan de tal manera atontados, de tal manera imbecilizados, que todos los es-
fuerzos del maestro para sacudir sus inteligencias embotadas fracasan fatal-
mente. El rostro hinchado, la mirada hurafia, la piel irritada por el ardor del sol,
las manos escoriadas a fuerza de escarbar en la tierra y la mugre de tal manera
incrustada en las heridas y en los poros que los lavados repetidos con el jabon
mas detergente no consigue blanquear sus manos. A fuerza de mantenerse a
cuatro patas como los animales, su columna vertebral no puede recuperar fa-
cilmente su posicion vertical cuando estan sentados o de piex». Si no hay sufi-
cientes nifios en el lugar, los propietarios encargan a agentes reclutarlos en la
vecindad; estos agentes reciben, ademas de su salario, de 5 a 10 pfennigs por
nifio reclutado. En esta caza del nifio, se les engafia y se les embauca de todas
las maneras imaginables. Se les promete limonada, pasteles, cerveza, después
se les transporta, al son de la musica, en coche hacia la aldea para la que han
sido contratados. El salario diario de un nifio es de 50 a 80 pfennigs por lo cual
se les exige una jornada de trabajo inhumanamente larga: desde las 5 de la
mafiana hasta las 9 de la noche. jIncluso trabajan los dias festivos! Cuando los
nifios son traidos de localidades vecinas, no vuelven a sus casas antes de las 11
—puede uno imaginarse en qué estado»".

¢Como puede Kérger decir que «la cuestion agraria no existe mas que desde el
punto de vista del empresario»? Quiza la Sociedad de Politica Social disponia
de medios y auxiliares suficientes para enviar un cuestionario al gobierno de
Anhalt; jLos sefiores consejeros privados podian consultarle sin rebajarse! Sin
embargo, somos injustos hacia la encuesta. En ella encontramos en varios
lugares una pequefia protesta enérgica contra el trabajo de los nifios. Weber,
por ejemplo, escribe esto: «En un informe sobre la circunscripcion de Johan-
nesburg, se constata que la jornada de los pastorcillos es demasiado larga y
contribuye mucho a su amoralizacién»?. El informe general de Labiau-Wehlau
muestra «que el empleo de los nifios como pastores es un abuso patente, pero
casi inevitable entre los campesinos y que convierte a los nifios en salvajes»°.
Esto concuerda absolutamente con lo que manifiesta Agahd, a saber, que «el
cuidado de los animales entrafia para ellos los mas graves perjuicios. Esto ha
sido constatado muy a menudo, particularmente por los maestros de Pomera-
nia: En 58 informes sobre el trabajo de los nifios en la agricultura, han estable-
cido que, sobre 3 275 nifios, 2 310 han estado expuestos a peligros para su
moralidad; 312 casos han sido reconocidos como dudosos; 653 casos obtuvie-
ron Alea respuesta negativa; otros 1 382 nifios inspiraban temores por su sa-
lud»”,

1 M. Schippel: Die deutsche Zuckcrindnstrie und ihre Subventionierten [La industria de azlcar
alemana y sus subvencionados], p. 22-23.

2 Verhaltnisse... [Condiciones...], Il, p. 85.

3 Op. cit., p. 128.

4 Op. cit., p. 414.
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Goltz habla igualmente «de la vigilancia de los animales, moralmente y eco-
némicamente funesta»’.

Nuestros poetas nos han hecho del pastorcillo un retrato embellecido por la
fantasia. Antiguamente, la vida pastoril ha tenido, ciertamente, sus tentaciones
y sus encantos, cuando se trataba de conducir rebafios considerables por los
bosques y las tierras inhdspitas, donde era necesario mantener el ganado unido
y protegerlo contra toda clase de peligros. Esta vida desarrollaba la fuerza, la
destreza, el coraje, el endurecimiento y la perspicacia. Hoy en dia la tarea del
pastorcillo es quedarse toda la jornada acurrucado sobre la hierba con un pe-
quefio nimero de cabezas de ganado y vigilar que no franqueen los limites de
los pastos. Su inteligencia desempefia simplemente las funciones de un valla-
do. Se comprende que esta inactividad, esta inmovilidad, origina las ideas mas
tontas y excita los peores instintos. Es necesario combatir el empleo de los
nifios como guardianes de animales, por razones pedagdgicas, cuando no por
razones de higiene.

¢Pero como llegan los agricultores de la Sociedad de Politica Social hasta
reprobar el empleo de los nifios en el pastoreo? ;De ddnde les viene esta filan-
tropia? Es muy sencillo: «Son sobre todo los campesinos quienes emplean a
los nifios como pastorcillos; los grandes propietarios tienen su pastor particu-
lar». El gran propietario no deplora la suerte de los nifios, sino el despilfarro,
por parte de la pequefia explotacion, de fuerza de trabajo barata, cuando faltan
brazos. jCuanto mejor utilizada no estaria la fuerza de estos nifios si se la apli-
case al trabajo del campo! Esto convendria no solamente a los nifios y a sus
familias sino también a los empleadores agricolas»®.Esta solicitud por los ni-
fios denota una grandeza moral igual a la de ese informador de Westfalia que
acusa a los propietarios de las minas de la region de violar los reglamentos
sobre el trabajo de los jévenes y que desearia sacarlos por completo de la in-
dustria. «Si se cumpliese escrupulosamente en la industria el no emplear jéve-
nes por debajo de los 16 afios, 0 mejor aun, de los 18 afios, aquéllos se verian
forzados a entrar al servicio de los agricultores o de los artesanos, lo cual seria
muy ventajoso para la agricultura e incluso para la industria»®.

Los agricultores consultados por nuestros «politicos sociales» no estan «com-
pletamente» endurecidos en lo que concierne a la proteccién de los nifios: cada
vez que medidas parciales de proteccion empujan a los nifios hacia el trabajo
agricola, ellas son bien recibidas.

1 Die landliche Arbeiterklasse [La clase obrera campesina], p. 264.
2 Weber: Op. cit., p. 127.

3 Goltz: Op. cit., p. 265.

4 Verhaltnisse... [Condiciones...], I, p. 140.
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La situacidn de los nifios asalariados se hace particularmente deplorable cuan-
do trabajan lejos de su casa, en lugares donde no tienen a nadie que les proteja
y ayude, donde estan enteramente a merced de sus explotadores. Y esto no es
un caso raro. El trabajo némada de nifios no acompafiados por adultos, se pre-
senta muy frecuentemente en la Alemania del sur, principalmente en Badén y
en Wurttemberg. En el Tirol hay una sociedad particular —«la sociedad de los
pastorcillos»— que se ocupa de la colocacion de los nifios. En el Vorarlberg,
los «nifios para los suavos» forman una categoria especial de escolares; son los
que, a partir de los 10 afios, se benefician del «favor» de estar exentos de cla-
ses desde el 15 de marzo hasta la mitad de noviembre, a fin de poder alquilarse
como obreros agricolas en los Estados vecinos. Ravensburg es el principal
mercado donde, por la primavera, se conduce a centenares de nifios del Tirol y
de Vorarlberg para venderlos durante el verano al mejor postor. El cura del
lugar es quien se encarga del transporte de esta mercancia humana de tan tierna
edad.

Se puede uno imaginar como son tratados estos pobres nifios, privados de todo
apoyo. Los Bernische Blatter fiir Landwirtschaft, para uso de los campesinos,
declaran en un articulo (1 de septiembre de 1896) sobre la cuestion de los
obreros agricolas, que es necesario atribuir la penuria de los obreros en el
campo principalmente a los malos tratos que reciben los domésticos, princi-
palmente los «mozos de granja».

El sentimiento de humanitarismo que preside esta venta temporal de nifios al
extranjero es también el mismo que anima a los hospicios cuando entregan sus
pupilos a los campesinos, sistema cuya organizacion en Suiza nos la expone en
la Neue Zeit? un colaborador, competente en la materia, que escribe bajo el
seudonimo de Rusticus. El sistema no es desconocido en Alemania. El articulo
de Rusticus (p. 204) nos muestra, mediante un ejemplo drastico, como los
nifios son sometidos a vejaciones, inclusive en las instituciones de educacion,
bajo la influencia de los ambientes campesinos:

«La investigacion incoada durante la causa criminal Jordi (abusos sexuales y
castigos corporales de pupilos, enero de 1898) ha mostrado, incidentalmente,
con qué miramientos son tratadas las jovenes en las instituciones de ensefianza
de Berna, donde se las prepara para la agricultura superior. Las muchachas del
hospicio de Kehrsatz, institucion de ensefianza cerca de Berna, tenian que
levantarse, particularmente en verano, entre las 4 y las 4,30 de la mafiana para
la carga de forraje. Luego tenian que limpiar los establos, cargar el estiércol,
extraer con la bomba el residuo liquido del estiércol, remover la tierra de los
terrenos en pendiente, remplazando a los arados, limpiar de musgo las zanjas

1 [Cuadernos de Berna para la agricultura].
2 XVII, 1, p. 197.
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en los valles, etc.; todos estos trabajos sobrepasan las fuerzas de las personas
jévenes y la mayor parte no son convenientes para mujeres, incluso segun las
opiniones al uso en el cantén de Berna. Las personas que piensen decentemen-
te, no pueden ver en todo esto mas que brutalidad, por mucho que se diga de la
«bendicion del trabajo», la cual, combinada con algunas maximas extraidas de
la Biblia y del libro de rezos, debe exterminar el «germen del mal».

Peor aln que los nifios vendidos como domeésticos, en condiciones relativa-
mente patriarcales, estan los nifios que abandonan sus lugares en manos de
agentes ambulantes, quienes les obligan a trabajar como esclavos bajo su féru-
la. Tendremos ocasioén de volver a tratar, en otro contexto, este sistema de
trabajo némada. Me limitaré aqui a hacer notar, que el propio sefior Karger se
ha visto obligado a hacer esta declaracion: «Es absolutamente necesario prote-
ger a los nifios de corta edad contra los peligros de los explotadores ambulan-
tes de Sajonia, contra los peligros que entrafia no solamente para la moralidad
sino también para la salud de sus cuerpos, todavia débiles, las faenas del culti-
vo de la remolacha».

En presencia de todos estos hechos, no hay que extrafiarse de que, junto a los
tedricos, se vea también a ciertos «practicos» conocedores de la situacion agri-
cola, intervenir en favor de la proteccién legal de los nifios en la agricultura.
Asi vemos, por ejemplo, como el Dr. R. Meyer dice, en el Congreso de Zdrich
para la proteccion de los obreros: «El sefior conferenciante parece creer que el
trabajo agricola es perfectamente sano para los nifios. Yo creo que el sefior
conferenciante conoce el norte de Alemania, Bohemia, Hungria, pero no ha
visto jamas los grandes cultivos de remolacha y de patata. No ha visto en otofio
a los nifios arrastrarse por tierra de la mafiana a la noche en el frio y la hume-
dad para arrancar la remolacha o para cavar patatas. Y sin embargo, hay mu-
chos mas de estos nifios que de los empleados en las fabricas, de los cuales
exclusivamente se ocupa usted». En el Imperio aleman en 1882 se contaba, de
hecho, con 460 474 nifios asalariados de menos de 15 afios; de éstos estaban
ocupados en la industria, mineria y construccion, 143 262 y en la agricultura
291 289, es decir mas del doble. En 1895 se contd por primera vez por separa-
do el numero de nifios asalariados de menos de 14 afios y de menos de 12. En
total, habia 214 954 de menos de 14 de los cuales 135 125 en la agricultura.
Entre los 32 398 de menos de 12 afios, la agricultura viene a ocupar unos 30
604. Todas estas cifras deben tomarse como cifras minimas. EI nimero efecti-
vo de nifios asalariados se estima en méas de un millon. Goltz estima el nimero
de nifios empleados en guardar ganado en la region oriental del Elba entre 50
000 y «mas all4 de 100 000»2. De todas formas las estadisticas profesionales
muestran significativamente que el trabajo de los nifios es mas frecuente en la

1 Die Sachsengéngerei [El trabajo némada en Sajonia], p. 207.
2 Die landliche Arbeiterklasse [La clase obrera campesina], p. 265.
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agricultura que en la industria.

La explotacion de los nifios en la agricultura esta, pues, muy extendida, y la
proteccion de los nifios es de una necesidad urgente.

Sin embargo, la cuestidn del trabajo de los nifios no es del todo sencilla, como
ha sefialado Bernstein, ya inmediatamente después del Congreso de ZUrich, en
un articulo notable sobre «EI socialismo y el trabajo asalariado de la juven-
tud».

El trabajo fisico productivo de los nifios contiene una serie de elementos edu-
cativos importantes. Es precisamente en la edad de su desarrollo cuando el
trabajo exclusivamente intelectual resulta muy perjudicial. Una amplia activi-
dad fisica es indispensable. Y a quien no se habitle desde esta edad, le sera
muy dificil acomodarse mas tarde y nunca se familiarizara con el trabajo, nun-
ca adquirira la destreza propia del que se ha ejercitado desde la infancia. Pero
hay ademas en el trabajo productivo un poderoso elemento ético; no es indife-
rente que los nifios crezcan como parasitos o como elementos Utiles de la so-
ciedad. Los hijos de los burgueses, que viven por completo del trabajo de otros
durante los afios en que se forma su caracter, es facil que resulten, cuando se
ven obligados a valerse por si mismos, serviles, dependientes de mujeres® y
que prefieran, después como antes, despejarse el camino mediante el favor de
los otros y no por su fuerza propia. Por el contrario, en el proletario, la necesi-
dad temprana de trabajar productivamente para si, y a veces también para
otros, despierta un sentimiento de responsabilidad, asi como también de fuerza
propia.

Los grandes utopicos del socialismo, que al mismo tiempo eran grandes peda-
gogos, proponian que la juventud se habituase desde temprana edad al trabajo.
John Bellers y Fourier hacen realizar trabajos Utiles a los nifios desde la edad
de cuatro a cinco afios. Robert Owen, desde los ocho afios.

En este deseo coinciden con los capitalistas industriales. Pero lo que en los
planes de organizacion de los socialistas utpicos era un medio eficaz de ele-
var, de ennoblecer a la humanidad, se convierte, en la realidad capitalista, en
uno de los medios mas eficaces de degradacion abyecta del proletariado traba-
jador. No vamos a demostrarlo, pues hemos tenido abundantes pruebas desde
las tentativas de Owen.

La sociedad capitalista se encuentra en presencia de un dilema: o bien entrega

1 Neue Zeit, XVI, p. 37 ys.
2 [Schiizenstipendiat: el que vive de la «proteccién» de una mujer].
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a la juventud en manos del capital, preparando asi la ruina de los obreros del
futuro, y al mismo tiempo de la clase obrera, o bien excluye a la juventud del
trabajo productivo comprometiendo gravemente el desarrollo del caracter y de
la habilidad profesional.

Dentro del modo de produccidn capitalista es imposible resolver por completo
esta contradiccion, de la misma manera que es imposible dar una educacion
satisfactoria a las masas.

La sociedad capitalista, en tanto que sus representantes mas imparciales e
inteligentes venzan sobre el mercantilismo mezquino de los fabricantes, se
contenta con un compromiso; elimina por completo los trabajos productivos de
los planes de educacién hasta una cierta edad (de doce a catorce afios) para,
desde ese momento, declarar terminada la educacion del joven proletario y
consagrarle exclusivamente al trabajo productivo, lo cual significa hoy a la
explotacion capitalista.

La socialdemocracia, en la medida en que ha intervenido practicamente en esta
ocasion, se ha colocado hasta ahora casi completamente sobre el terreno de
este compromiso. Se distinguia de la burguesia filantropica Unicamente en que
intentaba elevar al maximo posible el limite de edad hasta la cual el trabajo de
los nifios estaba completamente prohibido. Pero cuanto méas se avanza en este
sentido, cuanto mas se acerca uno al objetivo de no dejar incluir a los adoles-
centes en el proceso productivo hasta llegar a la edad de la madurez, tanto mas
nos alejamos de aquella posibilidad de permitir la influencia del trabajo pro-
ductivo sobre la formacion del caracter y la habilidad profesional de los ado-
lescentes; salimos de Scyla para caer en Carybdis. No tendria apenas interés
para la clase obrera el elevar por encima de los catorce afios, limite ya alcanza-
do en muchos casos, la edad por debajo de la cual esta prohibido el trabajo de
los nifios.

Pero cuanto mas bajo sea este limite de edad, mas rigurosamente reglamentada
debe estar la proteccion de los nifios, y aqui el término «nifio» lo tomamos en
el mas amplio sentido, hasta los 18 afios. En una época en la cual, por una
parte, el trabajo es tan intensivo, y en la que, por otra parte, ha aumentado
tanto la necesidad del obrero de actuar como hombre fuera de su oficio, sobre
todo de instruirse; en la que por todas partes se reclama para los adultos la
jornada de ocho horas, esta misma jornada nos parece muy larga para los obre-
ros juveniles. Hubiéramos preferido que el Congreso de Zirich demandase la
jornada de cuatro horas para los obreros jévenes, en lugar de pedir que el nifio
no friese admitido en ninguna clase de trabajo antes de los quince afios. El
sistema en vigor hoy en la industria textil inglesa, que exige que los nifios de
menos de catorce afios no hagan méas que media jomada, es decir cuatro horas
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y media al dia, deberia extenderse a todos los trabajadores de menos de 18
afios. Cuanto mas descienda el limite de edad a partir de la cual se pueden
emplear los nifios, con tanto mayor rigor debera fijar la legislacion los tipos de
industrias y de trabajos donde la ocupacion de los nifios debera estar absoluta-
mente prohibida; con tanta mayor escrupulosidad deberan ser elaboradas las
prescripciones higiénicas, tanto mas perfecta debera ser la inspeccion del tra-
bajo y tanto mas numerosos e independientes los inspectores; sera tanto mas
importante que se atiendan las recomendaciones —junto a las del ingeniero—
del obrero especializado, del médico y del pedagogo.

Por supuesto, todo esto no debe aplicarse solamente a las fabricas sino también
a los oficios y a la industria a domicilio, donde el trabajo de los nifios ha crea-
do situaciones aln mas horribles que en las fabricas.

d) La escuela

Pero esta aspiracion a organizar el trabajo de los nifios con toda la racionalidad
que permite la sociedad actual, no debe limitarse, si queremos alcanzar nues-
tros objetivos, al lugar de trabajo, sino que debe incluir también la preocupa-
cién por la escuela; debemos combinar el trabajo con la ensefianza, armonizar
lo uno con lo otro. Es en esto donde se revela con toda nitidez el abismo que
separa a la socialdemocracia del «socialismo» reaccionario pequefio burgués y
cristiano. Ambas tendencias pretenden poner diques a la explotacion capitalis-
ta, la una para detener el desarrollo de la sociedad y la otra para acelerarlo; la
una para atraer a los proletarios, si no a las condiciones de vida de la pequefia
burguesia, al menos a las ideas pequefioburguesas de la Edad Media; la otra
para elevar sus condiciones de existencia y su modo de pensar, asi como capa-
citarlos para ir mas all4 de la sociedad capitalista. A este respecto, la social
democracia tiene necesidad de la escuela moderna precisamente en la misma
medida en que los socialcristianos se oponen hostilmente a ella.

Por nuestra parte, no es nuestra intencién la de exagerar la influencia de la
escuela. Nada es més falso que la opinion de los que piensan que quien gane la
escuela se gana a la juventud y, por tanto, tiene el futuro en sus manos. Lo que
nos forma no es Gnicamente la escuela, sino la vida entera, de la que la escuela
no forma mas que una pequefia parte. Cuando las ensefianzas de la escuela
entran en conflicto con las ensefianzas de la vida, son estas Gltimas las que se
imponen. Por muy devota y bizantina que sea la ensefianza, no puede formar
mojigatos ni hombres serviles, desde el momento en que la vida nos educa en
el sentido del materialismo y de la democracia. Cuando las ensefianzas de la
escuela entran en conflicto con las de la vida, lo Gnico que sucede es que se
perjudica al nifio al hacerle perder su tiempo, volviendo en un sentido absolu-
tamente opuesto lo que se esperaba de esa ensefianza; pero, al mismo tiempo,
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estas ensefianzas que, en principio, deberian fortalecer la autoridad de las cla-
ses dominantes, tienen una eficacia nula en este sentido.

Igualmente, la escuela, incluso en el mejor de los casos, no puede contribuir
gran cosa a la elevacion intelectual y moral de la humanidad si no es sostenida
por el medio ambiente. La reforma de la sociedad no puede partir de la escue-
la.

Pero cada clase social y cada forma de sociedad precisa un tipo particular de
ensefianza para poder cumplir perfectamente su tarea, y desde este punto de
vista la organizacion de la instruccién pablica no es cosa que nos sea indiferen-
te.

Nada nos hace suponer que los conocimientos adquiridos en la escuela eleven,
moral e intelectualmente, al hombre moderno corriente por encima del hombre
en su estado natural. Mas bien nos inclinamos a creer que los cantores y el
publico que escuchaba los poemas homéricos, asi como los de la Edda escan-
dinava, eran muy superiores a los cantores y al publico que escucha la poesia
popular moderna, no solamente por su sentido estético sino también por su
fuerza moral, su inteligencia y su concepcién de la naturaleza y de los hom-
bres. No tenian necesidad de la escuela para agudizar y ennoblecer su espiritu
y sus sentidos, para obtener conocimientos. La vida publica de la comunidad,
gue se movia desde milenios por los mismos cauces, les ensefiaba todo cuanto
necesitaban saber. La tradicion oral y la observacion personal bastaban am-
pliamente para hacer accesibles al hombre medio todos los conocimientos
sobre la sociedad y todo cuanto estimulaba el desenvolvimiento de la sociedad.

Hoy, en la época del trafico mundial, en la época de las revoluciones constan-
tes —no solamente politicas sino sobre todo, técnicas y comerciales—, la vida
social adquiere enormes proporciones y sufre sobresaltos que dejan completa-
mente desamparado a aquel que no dispone de otros instrumentos que la tradi-
cion oral y la observacion personal. La lectura, la escritura, el calculo, los
fundamentos de las ciencias naturales, de la geografia, de la estadistica v de la
historia politica, son absolutamente necesarios para quienes quieran orientarse
cara al movimiento de la sociedad. El saber que se adquiere en la escuela de
nuestros dias estimula menos la inteligencia, proporciona ideas menos claras
que el saber que se impartia antes en las plazas publicas mediante la tradicion
oral y la observacién personal; estos conocimientos escolares no son mas que
un sucedaneo mediocre de la antigua intuicion del mundo, y las lecturas popu-
lares habituales, los periédicos sensacionalistas baratos y las novelas folleti-
nescas, entontecen mas bien que iluminan, mientras que la observacion de la
naturaleza, contra la cual se luchaba al mismo tiempo, las narraciones del
huésped que venia de lejanos paises, estimulaban constantemente el espiritu y
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aumentaban el saber. Pero de todas formas, aun cuando la mera substitucion
por los conocimientos escolares de la simple observacién de la vida no signifi-
can superioridad moral ni intelectual del hombre civilizado respecto al hombre
en estado natural, no obstante, esta ciencia adquirida se ha convertido, para el
hombre de nuestro tiempo, en una condicion previa indispensable, si quiere
cumplir su tarea. La vida de la humanidad civilizada se ha hecho tan inmensa-
mente amplia en el espacio y en el tiempo que para cualquier individuo, inclu-
so el mejor dotado, el mas activo, es imposible comprenderla mediante su
intuicién personal. Por muy importante que sea la observacién personal, nunca
podra aplicarse mas que a una parcela de la vida; el resto podrd conocerse
Unicamente mediante los recursos que se obtienen de la ensefianza escolar.

Hoy en dia es imposible para los individuos particulares, al igual que para las
naciones, hacer cara a la competencia, satisfacer las exigencias de la moderna
civilizacion, sin un cierto grado de instruccién escolar. Lo que ensefia la escue-
la primaria actual es tanto mas insuficiente cuanto mas se desarrolla la socie-
dad moderna; el mejoramiento y la extension de la escuela primaria, con la
adicién de escuelas para adultos donde los jovenes vayan algunos afios luego
de su salida de la escuela, son indispensables.

Al considerar la extensidn que debe permitirse al trabajo de los nifios, debe
tenerse en cuenta el aspecto pedagdgico junto al aspecto higiénico. El trabajo
de los nifios, incluso de los mayores de 14 afios, debe ser mantenido cuidado-
samente dentro de ciertos limites, de manera que permita una asistencia regular
a la escuela, con resultados amplios y fecundos.

Por otra parte, la escuela no sirve solamente a la ensefianza sino también a la
educacion.

En tanto que la vida social era una vida comunitaria, presentaba todos los ele-
mentos educativos necesarios para los fines de la sociedad. La sociedad de los
iguales, de nifios de la misma edad reunidos en los juegos y en los trabajos
faciles, el ejemplo de los adultos, la cooperacion en sus quehaceres, las ense-
flanzas de los ancianos, bastaban para desarrollar las virtudes sociales. Hoy la
vida de familia ha substituido, sobre todo para los nifios y especialmente en las
ciudades, a la vida comunitaria. Ya no es la sociedad, sino por lo visto los
padres, quienes educan a los nifios, pero los padres carecen de los elementos
pedagdgicos que ofrece la vida en sociedad, la vida entre iguales; en el mejor
caso, el nifio aprende de sus padres obediencia, pero no camaraderia, espiritu
de solidaridad e independencia. ;Y por otra parte, cuantos padres tienen capa-
cidad y posibilidades para educar a sus hijos? El trabajo profesional los absor-
be por completo. Ademas, la familia de ciudad priva a los nifios no solamente
de aquella sociabilidad entre iguales sino también de la ocupacién util, sobre
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todo para los muchachos. Si hoy la familia esta desvinculada de la sociedad,
también lo esta del trabajo. Si los nifios no acompafian al padre en el oficio,
pierden todas las influencias educativas del ejemplo en el trabajo y de la cola-
boracion en ello.

Aqui interviene la escuela; ella reine nuevamente a los nifios aislados y les
ofrece asi el poderoso medio educativo de la educacion entre iguales. Y al
mismo tiempo les ofrece también una ocupacion planificada y estudiada por
sus maestros. Para que esta ocupacion surta su efecto pedagdgico, es necesario
que tenga un caracter integral, es necesario que llene la cabeza del nifio no
solamente de conocimientos escolares muertos sino de humanidad viva; el
maestro debe intimar con los nifios no s6lo durante la clase sino también du-
rante el juego y el trabajo, es decir, en una actividad que a diferencia del juego
y la instruccion, proporciona resultados visibles de inmediato, cuya utilidad el
propio nifio reconoce y que mediante la satisfaccion de lo creado hace nacer en
él la satisfaccion de crear y la conciencia del propio valor personal. Esta claro
que en el caso de los muchachos maduros, la escuela debe constituir un com-
plemento al trabajo productivo. Pues bien, de igual manera para la escuela de
los primeros afios escolares, el trabajo productivo debe ser un complemento, y
no solamente por consideraciones econdmicas sino también por consideracio-
nes pedagogicas.

Para aquellas edades en que todo trabajo asalariado esté prohibido, sera indis-
pensable combinar la instruccién con un trabajo productivo, combinar la es-
cuela con el taller y el jardin de aprendizaje, donde las manipulaciones mas
sencillas de los diferentes oficios y cultivos deberan ser ensefiadas y practica-
das; y ello sera tanto mas indispensable cuanto més tarde se admita a los nifios
para el trabajo asalariado.

Como puede verse, la cuestion del trabajo de los nifios encierra numerosos
problemas; simplemente con elevar el limite de edad del trabajo infantil asala-
riado se esta muy lejos de haber resuelto la cuestion. Esta cuestidn del trabajo
infantil se presenta bajo aspectos particularmente nuevos cuando pasamos del
dominio de la industria al de la agricultura. En la agricultura, para habituar a
los nifios al trabajo y para dotarles de la habilidad necesaria, es todavia mas
importante que en la industria el ponerles a la obra desde muy jovenes. En la
industria, la division del trabajo y la maquinaria reducen en general la faena
del individuo a un nimero pequefio de manipulaciones que no requieren ni una
gran fuerza fisica ni una gran destreza, pero que, en todo caso, son aprendidas
con dificultad por los nifios inexpertos. Pero la agricultura ofrece una gran
diversidad de operaciones que exigen cuidado, destreza y a menudo, incluso,
mucha fuerza asi como endurecimiento respecto a condiciones climaticas; y a
todo esto es necesario acostumbrarse desde muy temprana edad. El obrero
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actual de las ciudades es indtil para la agricultura.

La situacidn en el campo es, en este sentido, completamente distinta que en la
ciudad. En la ciudad, al prohibir a los nifios todo trabajo asalariado, se les
prohibe hoy todo trabajo productivo y la prohibicidon de su explotacion por
parte del capital implica al mismo tiempo la prohibicion de desarrollar su ca-
pacidad de trabajo, implica que los nifios serdn sustraidos a la influencia edu-
cadora de una ocupacion (til para la sociedad.

En el campo, cada hogar comprende una explotacion agricola. EI propio obrero
asalariado practica la agricultura para si, si tiene familia propia. Alli no es
necesario sacar a los nifios de casa y enviarles como asalariados para ocuparlos
eficazmente. En estas condiciones, la prohibicion del trabajo asalariado de los
nifios significa, en realidad, Gnicamente la prohibicién de la explotacion capi-
talista. Si en la industria se ha prohibido el trabajo asalariado de los nifios
menores de 14 afios, con mayor motivo hay que conseguirlo también para la
agricultura. Pero en todo caso es necesario prohibir, incluso hasta una edad
mas avanzada, el trabajo némada de los nifios. En efecto, es el sistema de tra-
bajo asalariado més horrible y mas desmoralizador, sobre todo cuando reviste
la forma de trabajo némada que hemos analizado en paginas anteriores.

Pero tampoco con esta prohibicién se resuelve, por si misma, la cuestion del
trabajo de los nifios en el campo. Ya hemos mencionado cémo en el campo el
nifio encuentra, en la explotacion familiar, suficientes ocasiones de ocupacion
activa. Pero a menudo sucede que los propios padres aprovechan esta posibili-
dad para sobrecargar de trabajo a los nifios. Precisamente uno de los métodos
mediante los cuales la pequefia explotacion va tirando todavia tanto en la in-
dustria como en la agricultura, es el de exigir el maximo de trabajo posible a
los nifios. La importancia que para los campesinos ha adquirido esta explota-
cién de sus hijos se manifiesta claramente por los esfuerzos que se hacen en el
campo para abreviar el tiempo consagrado a la escuela.

Es absolutamente necesario contrarrestar estos esfuerzos. Precisamente, en el
campo es donde hace falta perfeccionar y desarrollar la ensefianza, y ello en el
propio interés de la agricultura. EI modo de produccién moderno ha simplifi-
cado al maximo el trabajo del obrero manual de la industria. No asi en la agri-
cultura, que se hace cada vez mas complicada, cuyos instrumentos son cada
vez mas delicados y cuyos métodos exigen cada vez mas inteligencia y pene-
tracion. Por lo tanto, la agricultura necesita cada vez mas fuerzas de trabajo
inteligentes y precisamente es a ella donde menos afluyen. Ya hemos sefialado
en la primera parte, como el campo se depaupera intelectualmente; sus obreros
mejor dotados huyen a la ciudad; y mientras la ciudad ofrece con sus periédi-
cos, sociedades, reuniones, museos, etc., numerosos estimulos y ayudas al
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desarrollo intelectual postescolar, en el campo apenas hay algo que impida a
los adultos olvidar los escasos conocimientos adquiridos en la escuela, que
impida su muerte intelectual. Si importante es para el campo impartir una
extensa ensefianza hasta la edad de 14 afios, tanto mas importante es impartir,
por encima de los 14 afios, una ensefianza que despierte el deseo de adquirir
una instruccion mas completa.

El agricultor demanda més trabajo infantil. Tanto mas lo pide cuanto més
escasos se hacen en el campo los obreros asalariados. Pero al mismo tiempo el
agricultor necesita que aumente la calidad de la ensefianza en el campo. Esto
podria conseguirse, por lo menos hasta cierto punto, sin prolongar los afios de
colegio e incluso disminuyéndolos, si en lugar de la ensefianza religiosa, per-
fectamente indtil e incluso perjudicial desde el punto de vista moral, pedagégi-
co y cientifico, se ensefiasen los fundamentos de las ciencias que son necesa-
rias para una explotacion racional de la agricultura (quimica, mecanica, bota-
nica, zoologia, geografia) y cuyo conocimiento permitiria al campesino un
eventual progreso intelectual.

Pero son precisamente los partidos que parecen haberse consagrado a la salva-
cién de la agricultura, quienes se esfuerzan —cuando las circunstancias les
favorecen— por disminuir la duracién de la escolaridad obligatoria y por au-
mentar en todas partes las horas dedicadas a la instruccidn religiosa a expensas
de la ensefianza de las ciencias, de por si bastante imperfecta; y eso a pesar de
que ya en la escuela primaria domina la ensefianza religiosa. Si hay partidos
que sacrifican los intereses de la agricultura al obscurantismo y a sus intereses
del momento, esos partidos son los partidos «sostenes del Estado» y los parti-
dos «cristianos».

En este sentido, los més odiosos son los ultramontanos de Austria. Pero inclu-
so en Alemania, como asimismo por parte de nuestros pastores protestantes,
puede observarse algo similar. Asi, por ejemplo, en Turingia un pastor protes-
tante rural ha escrito un libro sobre la moral y la religién en relacion con los
campesinos donde comenta muy desfavorablemente los efectos de la escuela
moderna sobre los campesinos: «La mania de leer, en nuestros dias, lleva di-
rectamente al manicomio. Esto no puede aplicarse propiamente al caso de los
campesinos pues ya desde la escuela se van acostumbrando a la lectura. Pero,
de este lado, parece amenazarnos otro peligro al cual no se le ha prestado sufi-
ciente atencién; y es que tanto la mania de la lectura empleada como medio de
educacidn, como en general toda la actual formacidn escolar priva al campe-
sino ya desde la infancia y la adolescencia del ejercicio del trabajo manual vy,
lo que es ain mas importante, del sentimiento de alegria y satisfaccion que
corresponde a su situacién social.

372



«...Es evidente también, para cualquier persona imparcial, que los chicos y
chicas a quienes —sin contar la escuela primaria y otros cursos postescola-
res— desde los seis a los 14 afios, son amaestrados sobre los «libros», sin
ocuparse de ningun trabajo agricola, tienen la cabeza repleta de toda «clase» de
conocimientos y se convierten en semisabios [!] a quienes no les gusta ya
ocuparse de los campos, ni del ganado, ni de la agricultura en general; como
nosotros mismos hemos constatado, particularmente referido a las alumnas
mas capaces y mas estudiosas, abandonan la escuela de mala gana y se resig-
nan, Unicamente con una secreta repugnancia, con su destino de tener que
ayudar a sus padres en sus faenas. jAdemas es muy comprensible que la «edu-
cacion» que se da en la escuela no solamente impida la verdadera iniciacion en
los trabajos agricolas, es decir, la iniciacion precoz, sino que, en los nifios de
espiritu vivo, despierte y alimente el deseo de una vida més agradable, méas
rica, sin callos ni sudores, tal como la pintan las «bellas historias» de las lectu-
ras juveniles y populares, que describen la vida «mucho mas confortable de las
otras clases»! Finalmente, los fanaticos de la instruccion se daran cuenta, y
quiza con horror, de que la «inteligencia» para el pueblo, también tiene su
lado oscuro. Pues todo se sucede hoy en dia a gran velocidad, incluso la forma
de razonar, y cuando el agricultor insatisfecho, descontento de su situacion, se
incline hacia el «liberalismo» o el «progresismo», entonces, ldgicamente, el
cultivador méas pobre se inclinara hacia la socialdemocracia. «Es una cosa
que flota en el ambiente» decia un antiguo burgomaestre, hombre de experien-
cia, y luego afiadia: «Antes no se pensaba en tales cosas, se aceptaba lo que se
era sin protestar; ahora se hacen comparaciones y cualquiera se pregunta: ¢por
qué no soy Yyo tan feliz como otros?»

No podria decirse de una manera mas cinica: es muy necesario mantener al
pueblo en la ignorancia. jQué importa que los campesinos ignorantes estén
menos capacitados que los campesinos instruidos para la explotacion racional!
Lo que se necesita no son campesinos prosperos sino campesinos sumisos. Por
lo tanto, jque traigan el libro de cénticos y el catecismo y afuera con las esca-
sas nociones de ciencias naturales y de ciencia social que se han infiltrado en
los cerebros de los jovenes aldeanos!

Nada tiene pues de asombroso que nuestro amigo de los campesinos registre
con satisfaccion que el gusto de la escuela por los campesinos va declinando®.

Similarmente se expreso un informador del distrito gubernativo de Wieshaden
en la encuesta de la Sociedad de Politica Social sobre la situacion de los obre-
ros agricolas. Aunque ciertamente, dice él, la instruccion de los obreros agrico

1 Zur bauerlichen Glaubens und Sittenlehre [Sobre religiosidad y la ética de los campesinos], por

un pastor rural de Turingia, p. 24 y 26. También las afirmaciones sobre «El engafio en la educa-
cién», p. 97.
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las ha aumentado, gracias al mejoramiento de la escuela, también ha aumenta-
do su rudeza —otros informadores sostienen lo contrario. Parece ser que esta
rudeza seria el resultado de la mania de leer periddicos. En esta misma region,
donde domina el pequefio cultivo, dice el informe, la asistencia a las escuelas
complelmentarias en el campo es hoy mucho menos asidua que en los afios
setenta”.

Como muestra el siguiente cuadro sobre la situacion en Prusia, queda por hacer
practicamente todo en el terreno de la instruccion:
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Prusia oriental — — 64 000
Prusia occidental 8 1265 91 47 000
Brandenburg 1 50 26 65 000
Pomerania 3 150 25 45 000
Posen 21 | 441 213 57 000
Silesia 33 5297 910 131 000
Sajonia 41 4932 735 65 000
Schleswig 50 5027 394 36 000
Hannover 133 14 753 1982 70 000
Westfalia 8 1430 138 77 000
Hesse-Nassau 320 27 812 4518 48 000
Renania 206 26 132 3791 121 000
Hohenzollern 51 3519 504 2 600
Suma 875 91 808 13 317 828 600

jEstas escuelas han costado en total 91 808 marcos y el Estado ha contribuido
para ello con la gran suma de 33 174 marcos! El precio de unas cuantas balas
de cafion de grueso calibre.

Al lado de esto se tiran por la ventana grandes sumas para «salvar la agricultu-
ra». Ciertamente, las escuelas complementarias no contribuiran a elevar la
renta de la tierra.

1 Die Verhéltnisse der Landarbeiter in Deutschland [La situacion de los obreros agricolas en Alemania], Il, p.
54,61y 63.
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Las escuelas complementarias colocan al campesino ante un dilema muy em-
barazoso: mientras persista en su ignorancia, mas irracional sera su explotacion
y menos estara en situacion de aplicar eficazmente a su pequefia explotacion
los ligeros perfeccionamientos que estan al alcance de su bolsillo; mientras
mas instruido sea mas cruel le parecera la lucha por la existencia, mas sufrira
de agotamiento y de privaciones y con tanta mas facilidad abandonara su ofi-
cio.

Esto es muy desagradable para los que defienden el modo actual de explota-
cion campesina, que ellos consideran como la base mas firme de la sociedad,
pero no lo es paralos partidarios del progreso social. Si la explotacion campe-
sina es incompatible con las exigencias de una instruccién mas completa, fruto
de una ensefianza util y fecunda, esto condena el modo de explotacion, pero no
la ensefianza. Si la instruccion se desarrolla, la explotacion campesina se hara
mas racional, en aquellas partes en que todavia pueda perfeccionarse; en aque-
llas otras en que esto ya no sea posible, una instruccion mas amplia tendra el
efecto de desligar cada vez més a la poblacion de la explotacion campesina:
tanto en un caso como en otro, la instruccién se configura como un factor del
progreso econdémico.

Pero la ensefianza escolar tiene todavia otra ventaja. Suple la insuficiencia de
las leyes protectoras de los nifios; ya hasta aqui ha sido un medio excelente
para impedir, tanto en la agricultura como en la industria doméstica, el agota-
miento excesivo de los nifios por la propia familia, lo cual es tanto mas esti-
mable cuanto que la ley rehlye inmiscuirse en la vida privada de las familias.
Para poner barreras al trabajo asalariado infantil en el campo, para prohibirlo
completamente, la ensefianza obligatoria sera indispensable. La aplicacion de
las leyes de proteccion obrera es mucho mas dificil de controlar en la agricul-
tura que en la gran industria, a causa de las grandes distancias y a causa de la
dispersion de obreros sobre vastas extensiones. Una observancia rigurosa de la
ley de ensefianza obligatoria muy a menudo reduciria el trabajo asalariado
infantil a proporciones tan minimas que ya no seria rentable.

A nuestro entender es un hecho significativo que la Unica ley inglesa de pro-
teccion de obreros agricolas, la Agricultural Children Act de 1874, no ha con-
seguido detener el trabajo de los nifios mas que por la accidn indirecta de la
ensefianza obligatoria. Segun esta ley se prohibe en general el trabajo agricola
a los nifios de menos de ocho afios. De ocho a diez afios no se les puede em-
plear si no prueban que han asistido a la escuela 250 veces por afio; de 10 a 12
afios se exige solamente 150 asistencias al afio. Todos los gangs quedan prohi-
bidos. Por muy insuficiente que sea este reglamento, sean cuales sean las in-
fracciones que se toleren, ha conseguido, sin embargo, reducir a un minimo el
trabajo de los nifios menores de 12 afios.
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La escuela, tanto la escuela elemental como la escuela complementaria, tiene
en el campo una mision todavia mas importante que en la ciudad. Todos los
esfuerzos para la proteccion eficaz de los nifios que trabajan deben ser dedica-
dos al perfeccionamiento de las escuelas.

Prohibicion del trabajo asalariado para los nifios de menos de 14 afios, prohi-
bicion del trabajo entre las siete de la tarde y las siete de la mafiana para todos
los nifios y adolescentes sin excepcion, prohibicién del trabajo némada de
adolescentes, asistencia obligatoria a la escuela incluso para los que alegan el
pretexto de tener que ganarse el pan, creacion de suficientes escuelas comple-
mentarias obligatorias para adolescentes: tales son las reivindicaciones relati-
vas al trabajo de los nifios en el campo que resultan de la politica social de la
socialdemocracia.

e) El trabajo de las mujeres
Sobre esta cuestion del trabajo de las mujeres podemos ser mas breves.

El trabajo de las mujeres en la agricultura no sigue en absoluto el mismo desa-
rrollo que en la industria. Aqui tenemos un claro ejemplo de cdmo el trabajo se
reparte muy diversamente entre los dos sexos y cdmo la linea de demarcacion
entre el trabajo masculino y femenino varia constantemente, de manera que no
es conveniente, por tanto, considerarla como natural, es decir, atribuirle un
carécter «permanente» en las instituciones sociales.

En los primeros tiempos, las mujeres eran las Unicas dedicadas al cultivo de los
campos mientras que el hombre se dedicaba a la caza y al cuidado de los ani-
males. A medida que la agricultura tomd importancia en la sociedad, la mujer
fue cada vez mejor considerada en la familia y en la sociedad, a quienes ella
principalmente procuraba la subsistencia®. Pero ya cuando la agricultura relegé
al segundo plano la caza y la cria de animales, el hombre también debi6 ocu-
parse de ella. Cuanto mas se desarrollé la agricultura, tanto mas sedentaria se
hizo la poblacidn, las pequefias tiendas se convirtieron en casas espaciosas, en
haciendas importantes, lo que absorbia cada vez mas a la mujer y terminé por
ocupar todo su tiempo. La agricultura que anteriormente habia sido un trabajo
puramente femenino, cuya invencion los griegos y los romanos atribuian, no
sin razén, a divinidades femeninas, pas6 a convertirse en un negocio mascu-
lino.

Lippert se pregunta como es posible que, en el mito judio, los hombres practi-

1 Véase el interesante trabajo de Cunow: «Las bases econémicas del matriarcado», Neue Zeit, XV,
p. 106 ys.
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caran desde el principio la agricultura —Adan, Cain, Noé— y concluye que
ello fue debido a que los judios no atravesaron el estadio de invencion de la
agricultura, sino que la conocieron cuando estaba ya en un estado muy avanza-
do, cuando ellos, todavia en estado némada como los actuales beduinos, con-
quistaron el pais de Canaan’.

En cambio, la ganaderia fue, cada vez mas, asunto femenino en la medida en
que desaparecian los animales feroces, contra los cuales era necesario proteger
al ganado y cuando el ganado, después de la época de pastos, quedaba guarda-
do en los establos que formaban parte de la casa.

El modo de produccién capitalista trae de nuevo a las mujeres a la agricultura:
por una parte, porque ha creado un numeroso proletariado agricola con salarios
tan bajos que los ingresos del hombre no bastan para mantener la familia, y las
mujeres y los nifios tienen que contribuir a aumentar los recursos del hogar,
naturalmente con el resultado de hacer bajar todavia mas el salario del hombre;
por otra parte, la situacion de los campesinos ha empeorado tanto que, para
mantener su existencia, se ven cada vez mas obligados a hacer trabajar hasta el
limite posible a sus mujeres y a sus hijos.

Cuando el campesino vive bien, la mujer se limita a su quehacer casero, lo que
también le ocupa bastante. La mujer del jornalero agricola esta en el mismo
caso. En América, ni siquiera participa en los trabajos de la recoleccién a pesar
de que faltan obreros asalariados. «Nada es mas significativo sobre la forma de
pensar y las pretensiones de los granjeros de América que la situacion de sus
mujeres. Los miembros femeninos de la familia del granjero se ocupan exclu-
sivamente del interior de la casa y dejan a los hombres todos los trabajos pesa-
dos... Es excesivamente raro ver a las mujeres trabajar en los campos y, cuando
se presenta el caso, se puede estar seguro de que se trata de mujeres de farmers
inmigrados»®.

Este hecho es dificilmente explicable por la estadistica, ya que, en efecto, la
estadistica profesional establece que se pertenece a tal o cual profesion sin
indicar como se esta ocupado en ella. De todas formas es significativo que en
1895 la agricultura ocupase en Alemania 3 239 646 hombres y 2 380 148 mu-
jeres, mientras que en 1890 la estadistica en los Estados Unidos registraba
como agricultural laborers 2 556 957 hombres y 447 104 mujeres; como labo-
rers propiamente dichos (a menudo también obreros agricolas) 1 858 558
hombres y 54 815 mujeres. Pero esta tendencia no la encontramos solamente
en América. En Inglaterra la situacién de los obreros agricolas en general ha

1 Lippert: Kulturgeschichte der Menschheit [Historia cultural de la humanidad], I, p. 447.

2 Sering: Die landwirtschaftliche Konkurrenz Nordamerikas [La competencia agricola de América
del Norte], p. 180.
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mejorado en las Gltimas décadas debido en parte a la elevacion de los salarios
y a la disminucidn de los precios de los alimentos. Simultdneamente se produ-
ce la disminucion del trabajo asalariado de las mujeres en la agricultura: «El
abandono general del trabajo de los campos por las mujeres es una prueba del
mejoramiento de la situacion del obrero», dice el ya muchas veces citado in-
forme de la encuesta inglesa sobre la crisis de la agricultura (p. 37).

En Gran Bretafia (no comprendida Irlanda) se contaba con los siguientes obre-
ros agricolas:

Hombres Mujeres
1871 1 060 836 100 902
1891 873 480 46 205
Disminucion 187 356 54 697

El nimero de hombres ha disminuido en un 19 %, el de las mujeres en un 54
%.

En Alemania, el mejoramiento de la situacion de los obreros agricolas es me-
nos evidente pero el trabajo asalariado de mujeres en el campo disminuye por
igual. Weber, por ejemplo, informa asi respecto a Prusia occidental: «En cier-
tas regiones el trabajo de las mujeres ha desaparecido completamente; las
mujeres de los jornaleros independientes lo evitan en lo posible». Hablando de
Prusia oriental dice: «El retroceso del trabajo femenino en relacién a 1849 es
de toda evidencia»'.

En este caso el desarrollo no sigue en absoluto el mismo curso que en la indus-
tria, lo que se explica facilmente si se considera la gran importancia que toda-
via tiene el hogar campesino donde la mujer estd mucho mas absorbida que en
la ciudad. Unicamente en los casos de miseria mas extrema, cuando por un
lado el hogar se reduce a su mas simple expresion y por otro queda planteada
la necesidad de trabajar hasta el agotamiento, la mujer del jornalero o del pe-
quefio campesino se resuelve a trabajar en los campos. Es significativo que los
arrendatarios ingleses atribuyan, en parte, la disminucion del trabajo de las
mujeres a los numerosos cuidados de exigen los nifios que han sido excluidos
por la ley del trabajo asalariado. La ley sobre la ensefianza «no solamente ha
privado» a los arrendatarios del trabajo de los nifios; las mujeres se quedan
ahora en casa para cuidar de los nifios», etc.?

1 Weber: Die Verhaltnisse der Landarbeiter im ostelbischen Deutschland [La situacion de los
obreros agricolas en Alemania, al este del Elba], p. 49, 185, 202 y 377.
2 Kablukow: Landliche Arbeiterfrage [La cuestion del trabajador agricola], p. 102.
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Como quiera que el trabajo asalariado de las mujeres casadas es un fenémeno
que tiende a desaparecer en la medida en que mejora la condicion de la clase
obrera agricola, ello no da ocasi6n para que surja una legislacion protectora
particular alli donde la politica social es, en general, lo bastante fuerte para
conseguir este mejoramiento de la clase obrera.

Igualmente, el trabajo asalariado de las muchachas, las mas de las veces em-
pleadas como domésticas, tampoco da materia, a nuestro entender, para regla-
mentos protectores particulares; se les puede aplicar los que afectan a todos los
domeésticos, a todos los obreros agricolas en general.

Sin embargo, el trabajo némada de las muchachas no esta en el mismo caso.
f) Trabajo ndmada

El trabajo némada encontré su forma clasica en el gangsystem® inglés, hoy
prohibido. He aqui la descripcién que da de ello Marx en El Capital: «Un
grupo (gang) se compone de 10 a 40 o 50 personas, mujeres y adolescentes de
los dos sexos (de 13 a 18 afios) aunque la mayor parte de los chicos sean eli-
minados después de los 13 afios, en fin, de nifios de los dos sexos (de 6 a 13
afios). Su jefe, el gangmeister, es siempre un simple obrero agricola, casi
siempre lo que suele llamarse un mal sujeto, desalifiado, versatil, borracho
pero con cierto espiritu de iniciativa y savoir faire... Va de una hacienda a otra,
ocupando asi su banda de 6 a 8 meses por afio. El «aspecto sombrio» de este
sistema es el exceso de trabajo impuesto a los nifios y jovenes, las enormes
caminatas... en fin la amoralizacion del gang... Es frecuente que chicas de 13 o
14 afos queden embarazadas por sus comparfieros de la misma edad. Las aldeas
abiertas de donde se proveen estos gangs se convierten asi en Sodomas y Go-
morras donde las cifras de nacimientos ilegitimos son el doble de altas que en
el resto del reino»?,

El trabajo ndbmada en Alemania se presenta en algunos casos bajo formas
igualmente poco recomendables. Escuchemos a un testigo en modo alguno
sospechoso, el ferviente panegirista del trabajo némada en Sajonia —tan ar-
diente como lo permite esta institucion—, el Dr. Karger.

«Los trabajadores ambulantes de Sajonia son obreros que provienen de regio-
nes pobres y atrasadas, que se dirigen a las regiones de plantaciones de remo-
lacha, particularmente de Sajonia, donde realizan trabajos de cosecha y de
roturacion, trabajos para los cuales los plantadores de remolacha no encuentran

1 [Sistema de grupos némadas de trabajo].
2 Marx: El Capital, 1.
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en la vecindad fuerzas de trabajo tan ddciles ni tan baratas. Estas fuerzas de
trabajo son reclutadas por agentes, que ofrecen una sorprendente similitud con
el gangmeister. El reclutamiento se realiza en las hosterias con ayuda de todas
las triquifiuelas imaginables. El agente de reclutamiento «les muestra, cuando
tiene que habérselas con gente de pocas luces, ostensivamente, el contrato
sellado para hacerles creer que tiene el permiso de las autoridades; si le es
posible, se pone previamente de acuerdo con un intermediario que hable los
dos idiomas (aleman y polaco) y que se mueva entre los obreros, quien firma
primero el contrato, haciendo de «manso» del rebafio, para persuadir a los
otros obreros.

«Desgraciadamente sucede a veces, en estas aldeas donde se habla polaco, que
los agentes prometen a las gentes condiciones mejores de las que contiene el
contrato»’,

El mismo agente que recluta a los obreros por tan delicados procedimientos,
los vigila durante el trabajo y tiene asi bastantes ocasiones para continuar su
oficio de estafador. Las gentes que ya habia engafiado a la hora del contrato,
siguen siendo explotadas por un trucksystem? disimulado: «Asi sucede de
hecho que los obreros que no compren en las tiendas que colaboran con el
agente —es decir, las que él protege, acordandose determinada comisién— son
perjudicados en la distribucion del trabajo y reciben, siempre que es posible, el
trabajo mas desagradable y el peor pagado... Los trabajadores ambulantes de
Sajonia corren un riesgo todavia mayor, cuando el controlador distribuye los
salarios». Simplemente retiene una parte, y esta practica se ha generalizado
tanto «que cuando en ciertas haciendas se ha querido poner fin a este abuso,
los agentes han tenido la desfachatez de pedir que se les acordase legalmente
un pequefio porcentaje sobre la totalidad de los salarios». Probablemente es
por tal razon por lo que se haciendas se ha querido poner fin a este abuso, los
agentes han tenido la desfachatez de pedir que se les acordase legalmente un
pequefio porcentaje sobre la totalidad de los salarios». Probablemente es por
esta razon por la que se ha renunciado a esta forma de pago.

Los trabajadores que estdn bajo la vigilancia de estos caballeros, son sobre
todo muchachas, «habitualmente varias veces mas numerosas que los mucha-
chos» y a menudo chicas de la mas tierna edad. En cuatro haciendas de Sajonia
Kérger ha contado 337 obreras y 150 obreros; 48,3 % de las obreras tenian
menos de 20 afios, 33,9 % tenian menos de 25 afios; 93,4 % tenian menos de30
afios. Desgraciadamente el sefior Kérger no nos ha indicado cuantas tenian me-

1 Die Sachsengangerei [El trabajo némada en Sajonia], p. 31.

2 [En una nota de Engels en su Anti-Diihring, al sistema, conocido también en Alemania, y que
consiste en que los fabricantes trafiquen también con la venta de mercancias, se dice: «llaman
trucksystem los ingleses obligando a sus obreros a proveerse en sus tiendas de todo lo necesario.»]
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nos de 16 afios; quiza tampoco se hubiera enterado aunque hubiese preguntado
por ello. Probablemente los fabricantes de azicar no han revelado al sefior
Kérger todos sus secretos comerciales.

De los obreros, 32 % tenian menos de 20 afios, 19,3 % de 20 a 25 afios; 73,3 %
menos de 30 afios.

Estas jovenes muchachas sin preocupaciones, ingenuas, recorren el mundo, en
compafiia de los muchachos, bajo el cuidado del agente, cuya severidad moral
nos es ya conocida. Se comprende que las relaciones que se establecen entre
obreros y obreras se parezcan asi peligrosamente a las que ya hemos constata-
do en el caso del gangsystem inglés.

Una vez llegado a las haciendas de nuestros cristianos y patriéticos hacenda-
dos, todavia no estan al abrigo de todos los peligros. El trabajo es penoso, la
jomada inhumanamente larga. «En el oeste, la jornada comienza sin excepcion
—segun los contratos que yo he visto— a las 5 de la mafiana y termina a las 7
de la tarde, comprendiendo media hora de descanso para desayunar, una hora
para el almuerzo y media hora para la merienda. Sin embargo en todas partes
se estipula la adicién de horas suplementarias. En consecuencia las chicas son
cargadas con mas de 14 horas, y éstas las trabajan intensamente». Marx ya ha
atraido nuestra atencion sobre este punto: «Los arrendatarios han descubierto
que las hembras no se entregan con todo su esfuerzo mas que bajo la dictadura
masculina, pero que las muchachas y los nifios, una vez que se han puesto a la
tarea, sr entregan sin reservas, como ha hecho notar Fourier, fogosamente,
mientraslel obrero macho, adulto, es tan pérfido que intenta economizar sus
fuerzas»-.

Los métodos del capataz industrial para extraer del obrero el maximo del tra-
bajo no son completamente ignorados en el régimen «patriarcal». Especial-
mente en los trabajos reservados a los obreros ambulantes, es donde juega un
papel importante el criminal trabajo a destajo. Pero al este del Elba han descu-
bierto otros medios todavia méas ingeniosos para llevar a los obreros hasta el
agotamiento. Weber alude a ello en su obra tan a menudo citada (p. 126 y
286): «Se ha constatado con frecuencia que se incita mas facilmente a los
obreros a hacer horas suplementarias mediante «refrescos» —schnaps®— que
mediante dinero, y en el distrito de Heiligenbeil se considera como el inconve-
niente mas grave del trabajo suplementario, la Circunstancia de que los obreros
tengan que ser incitados, quiza con menos frecuencia que antes, por el «maldi-
to schnaps». En otros términos nuestra aristocracia alemana, tan cristiana,

1 El Capital, I.
2 Especie de aguardiente fuerte, bebida popular en Alemania.
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emborracha sistematicamente a sus obreros con schnaps para excitarles al
trabajo, como en los siglos XVII y XVIII se emborrachaba a los mercenarios
con schnaps antes de una batalla para entusiasmarles a golpear sin piedad.
Como se ve, el schnaps prusiano es, para el junker, una fuente de beneficio no
solamente como mercancia sino también como objeto de consumo.

Todavia con menos cuidado se trata a los obreros ambulantes que a los obreros
del lugar. jQue se pongan enfermos después, puesto que no hara falta mante-
nerles durante el invierno ni pagar los gastos de sus enfermedades!

Pero lo peor de todo son los alojamientos en que se acoge a los obreros ambu-
lantes. No vale la pena construirles viviendas sélidas ya que luego quedan
vacias durante 7 u 8 meses del afio. Mientras mas primitivos sean sus aloja-
mientos mejor. El sefior Kérger no escatima elogios cuando habla de los barra-
cones que se montan en algunas haciendas para los obreros ambulantes de
Sajonia; su principal ventaja —no frecuente en la época— es mantener a am-
bos sexos separados en alas diferentes de los edificios, lo cual ha sido conse-
guido gracias a una ordenanza de policia.

En el este del Elba, ni siquiera se ha llegado a conseguir esto: «Son a veces
barracas, otras veces establos o graneros vacios los que (en Prusia occidental),
se utilizan para alojar a los obreros en grupos de diez o de mas. No se sabe,
bien si hay separacién de sexos; las muchachas constituyen la mitad, los dos
tercios y a veces incluso una proporcion mayor del total de obreros. Incluso en
las haciendas mejor organizadas la situacién no debe ser distinta»’. Esto era de
esperar, desde el momento en que el propio Weber deplora unas paginas atras
que, incluso en los alojamientos reservados a los instleute, es raro que pueda
haber separacion de sexos. «Es necesario que la familia comparta con los obre-
ros extranjeros su dormitorio y su habitacion de estar» (p. 183).

No es en el «Estado del futuro» sino en el Estado actual, donde la honestidad y
la disciplina cristianogermanas todavia no han sido contaminadas por el ve-
neno socialdemdcrata, donde nuestros buenos aristocratas gobiernan con plena
libertad, aqui es donde encontramos esta promiscuidad establecida por los
propios defensores del matrimonio y de la familia: para disminuir los gastos de
produccion de su schnaps y de su azucar albergan el ganado humano mezclado
en sus establos sin distincion de edad ni de sexo.

Incluso los «politicos sociales» burgueses reconocen hoy la necesidad de que
la ley ponga término a este escandaloso estado de cosas.

1 Weber: Op. cit., p. 240 y 275.
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Ante todo seria necesario exigir la prohibicidn del trabajo ambulante para las
chicas menores. El Dr. Kérger no quiere ni oir hablar de ello, y tiene sus bue-
nas razones: «La proposicion de prohibir por completo a las chicas menores el
alejamiento del domicilio paterno tiene su origen en la esperanza de ver dismi-
nuidos los peligros de la depravacion. Pero yo creo que esta medida apenas
disminuiria el porcentaje de chicas que pierden sus virtudes, ya que la joven
que haya vivido hasta los 21 afios bajo la vigilancia de sus padres sin ser vic-
tima de la seduccién, no la resistird mejor, una vez lanzada al mundo, que la
que lo ha sido desde muy joven» (p. 206).

Esta frase es no completamente clara, pero podemos sacar la conclusién de que
el Dr. Kérger tomaria con mucha sangre fria la constatacién de Marx de que,
bajo el gangsystem las chicas de 14 afios quedan encinta por chicos de la mis-
ma edad. Que eso pase un poco antes o un poco después, da lo mismo.

Si el sefior Karger lucha contra la prohibicion del trabajo némada, lo hace
principalmente en interés de los padres de las obreras ambulantes. ;Qué harian
con sus hijas estos pobres diablos si no pudiesen venderlas como esclavas?

«;Qué haria, por ejemplo, un pequefio propietario de los alrededores de
Landsberg —para tomar un ejemplo extremo— a quien el destino ha agraciado
durante seis afios consecutivos con una hija, qué haria con toda esta bendicion
de nifios cuando la méas joven llegase a los 16 afios?» No vamos a negar que el
ejemplo sea extremo. Pero si debemos considerar concluyente este otro, esco-
gido también arbitrariamente, pero ciertamente menos extremo que aquél,
debera tomarse por igualmente probatorio: Si el pequefio propietario entrega a
sus seis hijas al trabajo ambulante en Sajorna, ¢qué hara él cuando regresen
con un nifio ilegitimo cada una?

Pero el Dr. Karger tiene todavia un motivo mas concluyente: La explotacion de
la joven de 16 a 21 afios es precisamente la mas beneficiosa para el cultivador
de remolacha y el fabricante de azlcar y, por tanto, su prohibicién «debe ser
rechazada desde el punto de vista del cultivo de la remolacha». jVerdadera
lucha por la cultura la que emprende nuestro noble doctor en favor del derecho
que tiene el cultivo® de la remolacha de prostituir a las jovenes menores! Mien-
tras tanto, nosotros, vandalos socialdemaocratas, que no comprendemos nada
del cultivo de la remolacha a costa del embrutecimiento de los hombres, a
pesar de todo ello, exigimos la prohibicién del trabajo ambulante para las jo-
Venes menores.

1 [En este parrafo se hace un juego de palabras intraducible (Lucha por la cultura: Kulturkampf;
cultivo de remolacha: Kultur der Riiben).]
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Pero esto no basta. Si una joven de 21 afios se deja corromper menos facilmen-
te que una nifia de 15 o 16 por tener mas experiencia y un caracter mas firme,
la situacién en que viven los obreros ndmadas es lo bastante deplorable para
corromper muchachas incluso de una edad mas madura. A pesar de ello, la
supresion completa del trabajo ambulante seria una medida demasiado radical.
Eso significaria para una gran parte de la poblacién trabajadora una limitacion
del derecho de libre desplazamiento y les privaria del medio de encontrar sala-
rios mas elevados que los que tienen en su lugar. Pero el contrato de esclavitud
y el gangsystem no son formas indispensables del trabajo némada. Son estas
formas las que deberian desaparecer. El medio mas eficaz para destruirlas seria
reemplazar el odioso comercio ejercido por los agentes por oficinas publicas
de colocacion.

Después de todo lo que acabamos de exponer, no hace falta argumentar mas
para demostrar la necesidad de exigir prescripciones rigurosas para que los
alojamientos sean merecedores de albergar a seres humanos. Es igualmente
indispensable disminuir las jornadas de trabajo inhumanamente largas.

Y ello no solamente para los trabajadores ambulantes.
g) La jornada normal de trabajo. El descanso dominical

Aqui hemos llegado a la cuestion de la jornada normal de trabajo, la cuestion
esencial de la proteccion de los obreros.

Los adversarios del movimiento proletario, al no tener argumentos contra la
utilidad, la necesidad incluso, de la jornada normal de trabajo en la industria —
aunque a menudo se opongan a que se disminuya— declaran gustosamente que
dicha jornada es incompatible con las condiciones de la vida agricola; que en
la agricultura no se da la misma regularidad que en la industria, pues depende
mas de circunstancias exteriores, del viento, de la lluvia, del sol; que necesita,
pues, mas libertad de movimientos y que no se la puede sujetar a respetar los
limites de una jornada normal de trabajo. Pero en realidad la agricultura nece-
sita mucho menos libertad de movimiento que la industria. En una propiedad
agricola el horario de trabajo estd determinado para todo el afio mientras que
en la industria el horario de trabajo varia de una coyuntura a otra. Por eso na-
die ha grufiido tanto contra la jornada normal de trabajo como los empresarios
industriales; ella les impedia aprovechar las coyunturas favorables en las cua-
les habia que despachar grandes pedidos con rapidez. Los industriales recla-
man, mas todavia que los agricultores, la jornada variable para satisfacer las
necesidades variables del mercado, el cual es ain mas caprichoso que el tiem-
po atmosférico. A pesar de todo, la jornada normal de trabajo ha sido aplicada,
y ello no ha significado la muerte de la industria sino de la rutina que se habia
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implantado en ella.

También en la agricultura se encuentran ejemplos de jornada normal de traba-
jo; pero no tenemos conocimiento de que la jornada normal de trabajo esté
legalmente establecida. En verdad, se han hecho algunas tentativas de estable-
cerla, unas bajo la presion de la indignacién de los obreros agricolas, otras
obedeciendo a moviles idealistas, provenientes de ide6logos agrarios con un
perfecto conocimiento de la situacién agricola. En su introduccidn al trabajo de
H. Schumacher-Zarchlin «Para una historia de la jornada normal de trabajo»
(en Zeitschriftfiir Sozial-und Wirtschafts-geschichte®, el Dr. Meyer, comenta lo
siguiente: «Fue por primera vez en Mecklenburg en 1848 donde se efectué
legalmente una limitacion de la jornada de trabajo masculino. [La sublevacién
de los jornaleros de las granjas consiguié —el 15 de mayo de 1848— el nom-
bramiento, por un decreto del gobierno, de una comisién de arbitraje para los
conflictos de los jornaleros; esta comision debia también reglamentar la dura-
cién del trabajo en las grandes propiedades]... A partir de entonces, los conser-
vadores Wagener y von Brauchitsch han intentado en 1869 introducir en Prusia
la jornada normal de trabajo pero han fracasado ante la oposicion del sefior
Stumm... En 1872 en la conferencia de empresarios agricolas, Schumacher y
yo hemos hecho adoptar una resolucion pidiendo la jornada normal de trabajo
para los obreros agricolas y en 1874 o 1875, con la ayuda de Wagener, yo he
redactado un proyecto de ley —que fue comunicado a Bismarck— reduciendo
de una manera general a 56 horas y media el trabajo de los adultos en la ciu-
dad y en el campo». Estos esfuerzos no han dado resultados. Pero el desarrollo
econdmico, a partir de esta época, ha trabajado en favor de la jornada normal
de trabajo en el campo.

La técnica de la gran explotacién ha conseguido, tanto en la agricultura como
en la industria, una mayor regularidad en los trabajos que la que existia en la
pequefa explotacion, y los propios obreros agricolas presionan cada vez mas
en el mismo sentido.

Recordemos la duracion del trabajo diario en las plantaciones de remolacha,
duracion fijada por un contrato para los obreros némadas de Sajonia: aqui
tenemos, pues, una jornada normal de trabajo. También Weber nos comunica
gue hay una tendencia creciente a establecer una jornada normal de trabajo.
Asi en Lituania: «La mas notable disminucion de la duracion de la jornada,
comenzando el trabajo a una hora fija después de la salida del sol, sélo ha sido
introducida en una fecha reciente y, en las regiones meridionales, s6lo en una
parte de las explotaciones. La hora varia en estos casos entre las 5 y 6 de la
mafiana. En algunos lugares también se ha fijado el fin de la jornada a una hora
distinta de la puesta del sol (7 a 8 de la tarde en verano)»?. Asi, en el distrito

1 [Revista de historia social y econémica).
2 Op. cit., p. 48.
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gubernamental del Konigsberg. «Sobre todo, en las haciendas de los propieta-
rios medios, es donde comienza todavia el trabajo, en verano, con la salida del
sol; en las grandes haciendas se ha pasado ya a horas fijas de comienzo, a las 5
y media o0 6 de la mafiana» (p. 121). De Masuren dice: «En un ndmero relati-
vamente grande de casos el comienzo del trabajo tiene lugar, en verano, a una
hora fija; y a menudo también el fin de la jornada» (p. 84).

Ademés, Weber sefiala la aversion creciente de los obreros agricolas hacia el
trabajo suplementario. Tenemos pues, incluso en Alemania, inicios de jornada
normal de trabajo en la agricultura; y si estos casos son todavia poco abundan-
tes, ello se debe menos a la naturaleza particular de la produccion agricola que
a la gran dependencia de los obreros, demasiado débiles para obligar a los
empleadores a disminuir la jornada y a mantener una cierta regularidad. Por
ello, sus camaradas de la industria deben, tanto mas, procurar que la legisla-
cién les conceda lo que no pueden obtener por sus propias fuerzas.

La determinacién de los limites de la jornada normal de trabajo en la agricultu-
ra se sale del marco de la presente obra. Como en la industria, los limites a que
se puede aspirar, en la practica, en la agricultura seran probablemente muy
variables, tanto méas cuanto que no estan simplemente determinados por facto-
res técnicos y objetivos sino también por poderosos factores subjetivos. Pero
no vemos ningln motivo que se oponga a que, ya en la sociedad capitalista, el
movimiento obrero, tanto en la agricultura como en la industria, se proponga el
objetivo de la jornada de ocho horas, en lo que respecta a la duracién de la
jornada laboral.

Se puede objetar que el trabajo agricola se desarrolla en condiciones higiénicas
mucho mejores que el trabajo industrial —en la industria, un trabajo mondtono
en locales cerrados, con frecuencia llenos de gases nocivos; en la agricultura,
un trabajo variado, al aire libre. Esta diferencia existe efectivamente en la
mayoria de los casos, pero, en cambio, la posicién del asalariado es completa-
mente distinta en la ciudad que en el campo. Aqui, el hogar esta necesariamen-
te combinado con una explotacién agricola, como ya varias veces hemos des-
tacado. El jornalero que regresa de su trabajo no ha terminado todavia su fae-
na, sino que debe ocuparse todavia de sus pequefios trabajos agricolas, limpiar
el establo, buscar forraje para su vaca, cavar su campo de patatas, etc. Si el
trabajo asalariado absorbe toda la jornada, desde la salida hasta la puesta del
sol, al jornalero no le quedan mas que las noches y el domingo para ocuparse
de su pequefia explotacion.

Al igual que para la obrera industrial casada, para el asalariado agricola no se
identifica la duracion del trabajo con la jornada de trabajo asalariado. Toda
mejora en su situacién trae consigo un aumento de trabajo en su propia explo-
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tacion. Y este estado de cosas no se vera modificado a corto plazo. La reduc-
cioén a 8 horas de la jornada de trabajo del asalariado agricola, por consiguien-
te, no significaria todavia un privilegio respecto al asalariado de la ciudad.

Si bien creemos que la jornada normal de trabajo puede realizarse en la agri-
cultura al igual que en la industria, con esto no queremos decir que pueda
conseguirse en las dos partes de una manera completamente idéntica. La dura-
cion del dia natural tiene en la agricultura una mayor influencia sobre la jorna-
da de trabajo que en la industria, donde se trabaja también con luz artificial. La
industria dispone, por otra parte, de un ejército de reserva del que no dispone
la agricultura; sera pues probablemente necesario fijar una jornada normal de
trabajo no para todo el afio sino para cada estacion. Si por ejemplo considera-
mos la jornada de 8 horas como jornada normal media, se podria adoptar la de
6 horas para el invierno y la de 10 para el verano. Podria admitirse también el
trabajo suplementario en circunstancias excepcionales y en el caso de recolec-
cién urgente. Pero no debemos todavia rompemos la cabeza con estos detalles.
Cuando llegue el dia de fijar la jornada normal de trabajo en la agricultura, los
interesados ya sabran adoptar la flexibilidad necesaria en este sentido; y la
tarea de la socialdemocracia sera entonces no la de ocuparse de esta flexibili-
dad, sino la de cerrar la puerta a la arbitrariedad, para que cada limitacion de la
jornada de trabajo no se convierta en ilusoria.

Admitiendo incluso que la jornada normal de trabajo no pudiese ser comple-
tamente la misma en la agricultura que en la industria, nosotros no vemos
cudles son las particularidades, en la agricultura, que justificarian aplicar Gni-
camente a la gran explotacion la jornada normal de trabajo, tal como ha sido
decidido por el Congreso Internacional de Proteccion Obrera celebrado en
Zurich. Es cierto que la pequefia propiedad se explota, en general, menos dis-
ciplinadamente que la grande: para hacer observar en ella rigurosamente la
regularidad de la jornada de trabajo —que en la gran explotacién es una nece-
sidad técnica— es necesario una presion que venga desde fuera; pues bien, la
industria esta en el mismo caso. Si a pesar de ello la socialdemocracia exige la
jornada normal de trabajo tanto para la artesania como para la fabrica, también
puede reivindicar el mismo derecho para el asalariado del campesino acomo-
dado que para el latifundista. La tarea de la socialdemocracia no consiste, en
modo alguno, en adjudicar ventajas a la pequefia explotacion respecto de la
grande.

Pero aungue nosotros no deseamos que la jornada normal de trabajo se limite a
la gran explotacion, esto no quiere decir que consideramos que la jornada
normal de trabajo sea igualmente aplicable a todas las clases de trabajos agri-
colas. Efectivamente, habra que hacer distinciones, pero no entre la grande y la
pequefa explotacion.
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La socialdemocracia exige la jomada normal de trabajo para todos los trabajos
asalariados de cualquier indole, excepto uno: el del hogar. Este Gltimo consti-
tuye una excepcion, no porque los domésticos no necesiten una disminucion de
su jornada laboral sino porque las necesidades del hogar no permiten fijar el
trabajo entre horas determinadas Eso se aplica tanto a los hogares de la ciudad
como a los del campo. En el campo, el hogar esta intimamente ligado a una
explotacion agricola o, al menos, a ciertos aspectos de la misma. Cuanto mas
estrechamente ligada esté, en el campo, una cierta rama de trabajo con el ho-
gar, mas dificil sera someter este trabajo a la jornada normal. Por lo tanto sera
necesario precisar los tipos particulares de trabajo que admiten la jornada nor-
mal. En general se puede decir que los trabajos del campo se prestan mejor
para ello que los de casa y de la granja (sobre todo el cuidado del ganado);
igualmente, el trabajo de los jornaleros se presta mejor que el de los domésti-
cos. Los trabajos de los primeros son, en general, determinados, uniformes,
facilmente medibles —escardar, segar, trillar, etc.—, los trabajos de los ulti-
mos son variados y dificilmente controlables.

La jornada normal de trabajo s6lo remediaria de una manera imperfecta la
sobrecarga de trabajo de los domésticos. La jornada normal de trabajo es la
forma de proteccién obrera que corresponde a las condiciones del trabajo asa-
lariado moderno. Para proteger a la servidumbre, una supervivencia de la Edad
Media, es preciso recurrir a métodos de la Edad Media. Entonces la jornada de
trabajo se identificaba con el dia natural; no existia una limitacion del trabajo
diario pero si una limitacién del trabajo anual por numerosas festividades que,
en correspondencia con el espiritu de la época, estaban consagradas a las tradi-
ciones religiosas. Los dias de fiesta instituidos por la iglesia eran legién®. La
lucha por la duracion del trabajo era en la Edad Media la lucha por los dias de
fiesta. En la artesania, se afiadia para los oficiales, ademas de las fiestas consa-
gradas por la iglesia, una especie de santificacion de los lunes. El derrumbe de
las clases democraticas por el absolutismo mercantil y feudal hizo disminuir el
ntmero de dias de fiesta, primero en los paises protestantes y después también
en los paises catolicos. Pero el descanso dominical se mantuvo.

Hoy dia ni siquiera éste es rigurosamente observado, al menos por los habitan-
tes del campo, poblacidn que, por otra parte, es la mas vinculada todavia con la
religién... «Yo conoci todavia el tiempo —gime el ya conocido «pastor rural
de Turingia»— en que el domingo en el campo era un Sabbath evangélico;
Unicamente el trabajo del campo que no soportaba ningln retraso era realizado
muy pronto, antes de las seis de la mafiana. Solamente en los afios particular-
mente malos el pastor, a peticion del alcalde, anunciaba en los oficios de la
mafiana que se suprimian los oficios de la tarde y que se podia trabajar en el

1 Véase p. 117.
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campo después de mediodia. También he vivido décadas durante las cuales la
ley prescribia el reposo dominical pero quedaba sin efecto gracias a la indul-
gencia casi general de las autoridades; ... con el progreso de la agricultura, con
el incremento de las faenas de la recoleccidn, con la creciente avidez de lucro,
y con la disminucidn proporcional de la antigua confianza campesina en Dios,
de la resignacion y de la confianza en la Providencia, el trabajo se ha incre-
mentado de afio en afio»'. El pastor tenia la esperanza de que una nueva ley
sobre el descanso dominical cambiaria la situacion; pero las cosas continuaron
igual.

El trabajo del domingo no se ha desarrollado menos en las zonas de grandes
propiedades que en las de pequefios propietarios. También aqui, como en el
caso del trabajo suplementario, el schnaps hace el papel de capataz®. Los pila-
res de la devocidn, que deseaban tan ardientemente conservar al pueblo fiel a
la religion, lo incitan a contravenir los mandamientos abasteciéndole prodiga-
mente de este matarratas.

Desde luego, nosotros no vamos a romper lanzas en favor de la asistencia a la
iglesia, pero es necesario que trabajemos resueltamente para conservar este
corto descanso que la tradicion ha legado al obrero agricola. La prohibicion
rigurosa el domingo de todo trabajo, a menos que sea absolutamente necesario,
un domingo enteramente libre cada dos semanas para los domésticos, son
indispensables, incluso si la jornada normal de trabajo es introducida en la
agricultura; por otra parte, esto es mas facil de obtener que la jornada normal y
por lo tanto es necesario reclamarlo con tanta mayor energia.

En cuanto a las otras cuestiones que se plantearan relativas a la proteccion de
los obreros, se resolverdn mucho mas facilmente en la agricultura que en la
industria. En la agricultura es tan indispensable como en la industria la implan-
tacién de sistemas de seguridad en las maquinas para prevenir accidentes,
prohibir que las maquinas sean confiadas a obreros demasiado jovenes y sin
experiencia. En cambio, en la agricultura el trabajo nocturno no juega todavia
ningun papel, aungue la introduccion de la electricidad en las explotaciones
agricolas podria modificar esta situacion; tampoco son necesarias en la agricul-
tura prescripciones especiales sobre el volumen de aire, sobre la limpieza y
sobre la ventilacidn de los locales de trabajo.

h) La cuestién de la vivienda

Por lo que concierne a la inspeccién de viviendas, la proteccion obrera tiene,
1 Zur baverlichen Glaubens-und Sittenlehre [Sobre la religiosidad y la ética de los campesinos], p.

296.
2 Véase, por ejemplo, Weber: Op. cit., p. 289.
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en la agricultura, una tarea mucho mas dificil de resolver que en la industria.
No podemos tratar aqui exhaustivamente la cuestion de la vivienda, pero tam-
poco podemos ocultar que la situacion de la vivienda se presenta en términos
tan horrorosos en la ciudad como en el campo. Algunos sectores de la pobla-
cién industrial se encuentran, si tal cosa fuese posible, todavia peor alojados
que los obreros agricolas, por ejemplo el estado de las viviendas de los distri-
tos industriales del norte de Bohemia, tal como lo describe el profesor Singer,
no tiene nada que envidiar a lo que conocemos a través de los pastores Gohre,
Quistorp, Wittenberg y otros sobre las «chabolas campesinas». La buhardilla
que vio Gdhre, en la que dormian sobre ocho colchonetas de paja cuatro ma-
trimonios extrafios entre si, no es peor que la habitacion que visitd Singer una
noche en un distrito obrero de Trautenau. Esta «habitacion de s6lo 15,2 m
contenia una cama de tamafio ordinario sobre la que dormia una familia de 5
personas (3 adultos y 2 nifios). Otras nueve personas de los dos sexos, jovenes
y viejos, completamente apretados los unos con los otros, yacian sobre el duro
suelo, que ni siquiera estaba recubierto con un poco de paja, etc.»

Naturalmente, la situacion no es en todas partes tan deplorable, pero se puede
constatar por regla general, entre los obreros asalariados actuales, «esta des-
proporcion entre el tamafio de las habitaciones y el nimero de sus pobladores»,
tal como el pastor Gohre encontré en Chemnitz?, y que tiene por resultado que
matrimonios compartan su habitacién, no solamente con sus hijos pequefios y
adultos, sino también con muchachos y muchachas extrafios, a quienes ellos
alojan.

Aqui no vamos a tratar de las viviendas de las clases pobres en general, sino de
las viviendas que constituyen una parte del salario. Tales alojamientos juegan
en el campo un papel muy diferente que en la ciudad. En la ciudad el hecho
que el asalariado viva en la casa de su empleador es una supervivencia de las
costumbres artesanales de la Edad Media que presenta una tendencia a desapa-
recer rapidamente; por el contrario en el campo, aun la gran explotacion mas
moderna aloja por lo menos a una parte de sus obreros. En la artesania e inclu-
so en la gran industria, el trabajo de los domésticos ya no desempefia ningln
papel; pero en la agricultura la situacién es completamente distinta, pues, ade-
més de los domésticos, a menudo se contrata obreros casados, a quienes hay
que alojar con todas sus pertenencias, instleute, pequefios arrendatarios, cuyos
contratos les obligan a realizar cierto nimero de jornadas como pago del alqui-
ler, y otras cosas por el estilo.

1 J. Singer: Untersuchungen Uber die sozialen Zustédnde in den Fabrikbezirken des norddstlichen
Bohmen [Investigaciones sobre las condiciones sociales en los distritos fabriles del noreste de
Bohemia], p. 186.

2 Drei Monate Fabrikarbeiter [Tres meses con los obreros fabriles], p. 21.
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Al alojamiento es a lo que el obrero —tomando la palabra en su mas amplio
sentido, comprendiendo a todas las clases que ejercen un trabajo manual—
concede una menor atencion. El obrero sufre inmediatamente en su carne toda
privacién en la alimentacion; necesita comer bien para ser capaz de trabajar,
sobre todo el obrero agricola, que realiza trabajos penosos al aire libre. Por otra
parte, estan los placeres del paladar; no solamente la alimentacion sino tam-
bién la bebida y el tabaco que, por motivos tradicionales y fisiolégicos y por-
que estan mas a su alcance, le son muy apreciados.

El vestido es la mas clara expresion del rango social y de las aspiraciones so-
ciales. Asi, todas las aristocracias, todas las jerarquias, prestan la mayor aten-
cién a las reglamentaciones que establecen las diferentes vestimentas e insig-
nias que deben servir para distinguir a las diferentes clases y categorias entre
si. La presuncion de la soldadesca se manifiesta mas claramente en la admira-
cién que reclaman para el uniforme, para la llamada «tGnica del rey». En los
paises como Inglaterra donde no domina el militarismo, donde el uniforme del
soldado es una librea y no un vestido honorifico, cualquier oficial que se mos-
trase en uniforme fuera de servicio pareceria ridiculo.

A medida que la democracia hace progresos las diferencias de vestimenta de
las diversas clases tienden a desvanecerse. Estas clases, iguales ante la ley,
quieren ser consideradas iguales en la sociedad. El proletario fuera de su traba-
jo no quiere llevar los signos de su esclavitud de asalariado, no quiere distin-
guirse, en su aspecto externo, del burgués, quiere ir vestido, los domingos, de
la misma forma que el burgués. La mejora social de una capa de proletarios se
manifiesta mas quizé en la mejora de su vestimenta que en la de su alimenta-
cion.

Sin embargo, no conceden la m&s minima importancia a la vivienda. Los efec-
tos sicolégicamente perjudiciales del mal alojamiento no se manifiestan tan
rapida ni tan directamente como los de una insuficiente alimentacion. Para
reconocer las relaciones que hay entre la insalubridad de las viviendas y la
ruina fisica, son necesarios conocimientos y observaciones que no estan al
alcance de aquellos que, aparte de la experiencia personal, no han recibido mas
que una instruccion primaria. ¢Qué significa, por lo demas, la vivienda para la
mayor parte de los obreros de nuestros dias? Significa un lugar donde dormir.
Regresan muy tarde, extenuados de fatiga, se echan sobre su yacija y luego
abandonan la casa por la mafiana muy temprano para volver al trabajo: no se
necesita demasiado espacio para simplemente dormir.

La poca exigencia de los obreros en materia de alojamiento ha sido reconocida
incluso por los economistas mas hostiles a la clase obrera. Por muchas pestes
que echen contra el afan de placeres y la ostentacién de los obreros, contra los
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festines de champan de los albafiiles y los vestidos de seda de las obreras fabri-
les, todavia no les hemos oido alzarse contra el lujo de sus viviendas.

Este es el punto en el que las condiciones de vida del proletario difiere mas de
la de los burgueses, y es también el punto en el que los obreros oponen una
menor resistencia a todas las tentativas de agravar su situacion; y es precisa-
mente sobre este punto donde la agravacion es mas sensible. Los precios de los
articulos fabriles, e incluso de muchos viveres, disminuyen, siempre que no se
les haga subir artificialmente (derechos protectores o trusts). Si se comparan
estos precios con los salarios en dinero, se puede constatar, respecto de algunas
capas proletarias, una mejora en sus condiciones de vida. Pero no sucede lo
mismo con las viviendas. Mientras que la renta agricola de la tierra baja, la
renta urbana crece rapidamente en todas partes, es decir, que los precios de las
viviendas suben rapidamente en las ciudades, y obligan al obrero, o bien a
consagrar una parte mayor de su salario al alquiler, o bien a autolimitarse cada
vez mas respecto al alojamiento. La situacion no es mejor en el campo, donde
el asalariado recibe el alojamiento in natura, como parte de su salario. Cuanto
maés extendido esté el sistema de suministro de viviendas por parte del emplea-
dor, mayor seré el deseo de reducir los costes de produccion; cuanto méas enér-
gicamente se oponen los obreros a que se reduzcan sus raciones —cuando
parte del salario se paga en especie—, cuanto méas altos son los salarios en
dinero que hay que pagarles, tanto méas fuerte es la tendencia a proveerles de
viviendas detestables y, si esto no es posible, a resistirse contra toda mejora. Si
en la existencia del proletario es el alojamiento el que menos se presta a cual-
quier mejora, el que al contrario tiende marcadamente a empeorar, es también
el aspecto que mas se agrava en la vida del proletario. Un alojamiento insufi-
ciente, lo mismo que una alimentacién insuficiente, tiene por consecuencia, no
solamente la depauperacion del cuerpo, sino también la atrofia de las faculta-
des intelectuales y morales e incluso la represion de los sentimientos mas tier-
nos, que nacen de las mas intimas relaciones. Quien quiera comprender la falta
de pudor y la crudeza que reinan en los bajos fondos de las grandes ciudades
encontrard mejor la explicacion observando las viviendas de los lumpemprole-
tarios que estudiando la conformacion de sus craneos.

Pero en guaridas similares a las que ocupan los mas miserables lumpemprole-
tarios de las grandes ciudades, viven también los obreros némadas y muchos
otros proletarios trabajadores, matrimonios con hijos, muchachas y mucha-
chos, enfermos y sanos, todos mezclados y apretados unos a otros para calen-
tarse y acoplarse a la estrechez del espacio. Ajetreados como bestias de carga
durante el dia, por la noche estan peor que las bestias de carga en el establo.
¢Qué otra cosa puede crecer alli que la brutalidad y la amoralidad? Y los alo-
jamientos de los obreros fabriles, tal como son por regla general —véase la
descripcién antes mencionada de Gohre— o las viviendas de los instleute, que
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duermen junto con los peones, tampoco son lo mas adecuado para despertar la
delicadeza de sentimientos.

En todo caso hay una gran diferencia entre la ciudad y el campo. Si las vivien-
das miserables de la ciudad tienen por efecto la degradacién del obrero, de
embotar su sentido moral, la ciudad, en cambio, ofrece también poderosos
reactivos que atendan estos efectos perniciosos de las malas viviendas y que a
veces los contrarrestan completamente. En la ciudad el trabajo retne a los
obreros; por lo menos después del trabajo y durante las pausas, encuentran
estimulos mutuos y conversan sobre asuntos publicos. En el campo, el trabajo
dispersa a los obreros sobre grandes extensiones y los aisla a uno de otros. La
vida urbana también ofrece, aparte del trabajo, numerosos estimulos como son
sociedades, reuniones, exposiciones, museos, el teatro —la propia taberna se
convierte en 6rgano de la vida pablica animado por el espiritu ciudadano; el
obrero lee alli periddicos y los discute, aprende a pensar, toma conciencia de si
mismo Y siente nacer en él la necesidad de un hogar, de un lugar donde pueda
vivir para él, para sus amigos, y donde pueda leer y reflexionar a su gusto.
Todo esto que estimula en la ciudad a los obreros, al menos a ciertas capas
mejor situadas, les hace superar los efectos degradantes de las malas viviendas,
y estos mismos obreros sienten bien pronto nacer la «avidez» por mejores
viviendas y no tardan en hacer oir sus reivindicaciones.

Esto es distinto en el campo, donde no hay estimulos que contrarresten las
influencias degradantes de las viviendas miserables. El trabajo, como ya he-
mos visto, aisla alli a los hombres; la dependencia de los obreros agricolas les
pone casi en la imposibilidad para reunirse en asambleas y circulos; no hay en
el campo la menor vida espiritual que pueda elevar al obrero. Aqui la posada
es el Unico centro de vida publica y en ella se refleja la vida mortecina del
campo: el escaso movimiento intelectual que podria producirse es ahogado en
el alcohol de forma que la posada, en lugar de atenuar, viene a acentuar los
efectos deprimentes de las viviendas miserables.

Si estos efectos deplorables son mucho mas extremos en el campo que en la
ciudad, también éste es el caso, con otros efectos particulares, de los obreros
que viven en casa de sus empleadores. En la ciudad, también estos dltimos
efectos estan paralizados por la vida publica. Si el panadero y el carnicero
prohiben a los empleados a quienes alojan llevar a casa los periddicos social-
demdcratas, no pueden en cambio prohibirles que los lean en la taberna, ni
pueden impedirles que pasen sus horas libres en reuniones publicas, etc. Pero
en el campo el obrero que vive en casa del propietario esta en completa depen-
dencia de él v abdica de su voluntad no solamente durante el trabajo sino in-
cluso fuera de él. Su vida intelectual, su conducta politica, sus relaciones per-
sonales, todo esta controlado; para él no existe libertad de prensa ni derecho de
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asociacion (incluso cuando la ley se lo reconoce) y a menudo ni siquiera el
derecho de voto, incluso estando en vigor el sufragio universal. Se distingue
del esclavo solamente en que puede cambiar de amo de tiempo en tiempo y en
que el amo, a su vez lo puede echar a la calle cuando se vuelve incapaz para el
trabajo.

Si importante es mejorar las viviendas en la ciudad, mucho mas importante
todavia es mejorarlas en el campo. Una ley de proteccion para los obreros
agricolas faltaria a uno de sus propositos fundamentales si desdefiase la cues-
tion de los alojamientos. Es necesario que la ley prescriba un minimo de con-
diciones higiénicas exigibles para todos los locales que los empleadores ponen
a disposicion de sus obreros como parte de su salario. Un reglamento de esta
naturaleza, tal como lo exigen los principios de la higiene y que se aplicase
enérgicamente y sin consideraciones seria de lo mas beneficioso en el campo.
Las viviendas de una gran parte de los asalariados agricolas mejorarian nota-
blemente y, como consecuencia, los obreros podrian llevar una existencia mas
digna; este reglamento seria también un medio excelente para desembarazar-
nos de muchos vestigios feudales que se conservan todavia en el siglo XX,
pues induciria a los cultivadores a limitar al maximo el nimero de obreros
alojados en sus haciendas y a emplear el maximo posible de jornaleros libres.
El remplazamiento de los criados y de los instleute por jornaleros que, fuera de
su trabajo, son hombres libres, constituiria un gran progreso social.

Claro esta que este progreso social entrafiaria en algunos lugares un retroceso
técnico. En efecto, si el propietario quiere retener a los jornaleros libres en sus
dominios, debe facilitarles la constitucion de un hogar propio, donde ellos
puedan cultivar un pedazo de tierra, en propiedad o en arriendo. Al disminuir
el nimero de domésticos, las pequefias explotaciones aumentarian a expensas
de las grandes, pero este aumento, considerado desde el punto de vista técnico,
seria muy débil en comparacion con el progreso social que resultaria de rem-
plazar los restos de la servidumbre medieval por el trabajo asalariado libre.

Pero aunque el jornalero libre ocupe una escala social mas elevada que la de
los criados y de los instleute, sin embargo Je falta, precisamente por tener una
casa y un pedazo de tierra, el arma mas importante para la lucha de clases
proletaria en el campo, un arma mas eficaz alli que el derecho de asociacion, a
saber, la libertad de desplazamiento. Su propiedad le encadena.

Solamente vemos un camino para eliminar este obstaculo: La construccion,
con cargo a la administracion publica, de viviendas para alquilarlas a los
obreros. Este camino supone una serie de condiciones previas y, en primer
lugar, la administracién completamente autbnoma de la comunidad y el sufra-
gio universal para la eleccion de los representantes encargados de esta admi-
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nistracion. Solamente donde se cumplen estas condiciones, donde existe entre
los obreros agricolas un movimiento auténomo lo bastante potente para querer
y poder emprender la lucha por la representatividad en la administracion de la
comunidad, solamente alli la socialdemocracia podria efectivamente exigir la
construccion de viviendas de alquiler para los obreros, desde el momento en
que, en estas condiciones, la superpotencia econémica de algunos propietarios
se veria contrarrestada. Estas viviendas llevarian a los obreros agricolas al
escalon mas alto de independencia a que pueden aspirar en sociedad capitalis-
ta.

Fuera de Inglaterra no conocemos ningln otro pais donde se den las condicio-
nes que permitan plantear tales reivindicaciones en favor de los obreros agrico-
las.

i) El canon arriendo

Diversas cuestiones relativas al arriendo estan en estrecha relacién con la cues-
tion de las viviendas.

Ya hemos visto en un capitulo anterior como el precio del suelo utilizado por
la agricultura solamente estd determinado por la renta de la tierra, alli donde
sirve a la produccion capitalista de mercancias. Pero cuando la tierra es una
dependencia de la casa, su precio puede sobrepasar mucho a la renta de tierra
capitalizada y la sobrepasa cada vez que, al aumentar la poblacién, aumenta la
demanda de tierras; en cada caso particular, el precio seré tanto mas elevado
cuanto menos sirva a la produccién de mercancias, el suelo sera tanto mas caro
cuanto mas sea una dependencia de la casa, es decir, tomandolo en un sentido
general, cuanto mas pequefio sea este trozo de tierra.

Evidentemente esto constituye una gran desventaja para la poblacion trabaja-
dora del campo y es una de las fuentes mas importantes de la explotacion del
obrero agricola. Si el obrero debe comprar muy cara la parcela de tierra que
necesita para fundar un hogar independiente, tendra que privarse de una buena
parte de su salario para economizar este precio de compra, y tanto mas tendra
que reducir su nivel de vida; facilmente intentara pedir prestada una parte de la
suma que debe pagar, y desde este momento cae bajo la dependencia del pres-
tamista y se convierte en esclavo suyo. Si alquila la parcela en lugar de com-
prarla, se vera tanto mas ligado al trabajo asalariado para poder pagar el
arriendo, pues es con su salario y no con los productos de su parcela con lo que
pagara el arriendo; en efecto, de estos productos no podra vender mas que una
minima parte; cuanto mas alto sea el arriendo tanto més ofrecerd su fuerza de
trabajo a cualquier precio, contribuyendo asi a la baja de los salarios; al bajar
los salarios se vera en la imposibilidad de pagar el arriendo completo, de ma-
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nera que todo ello se convertird en una fuente de deudas y de dependencia.

Si se consiguiese remediar esta desagradable situacion, las condiciones de vida
del obrero agricola mejorarian y su independencia ganaria con ello. Esto no
siempre es forzosamente imposible donde domine el sistema de arriendo; bas-
taria con someter los contratos al control de un tribunal que tuviese poder para
reducir el arriendo, cuando sobrepasase el valor de una renta de la tierra nor-
mal, al valor de dicha renta; es decir, establecer la tasa de arriendo de los
arrendatarios proletarios, proporcionalmente a la de los arrendatarios capitalis-
tas. ElI ministerio liberal de Gladstone, llamado manchesteriano, ha aplicado
una medida analoga en Irlanda (1881) y ha dado excelentes resultados.

Los efectos de una tal ley deben, en cierto aspecto, ser directamente opuestos a
los de la ley sobre viviendas que anteriormente hemos reclamado. Esta Gltima
incita al gran propietario a disminuir su explotacion por la cesién de pequefias
parcelas a sus obreros; aquélla, al contrario, hace esta cesion menos beneficio-
sa de lo que era anteriormente; la una favorece a la pequefia agricultura, la otra
favorece a la grande. Pero las dos leyes no se contradicen sino que, por el
contrario, se complementan la una a la otra y ambas tienden, lo mismo que
cada una por separado aunque de manera diferente, a elevar la situacion del
obrero y hacerle mas independiente.

La cuestion es mas complicada donde el obrero, en lugar de alquilar su parcela,
la compra. No vemos ningun medio legal practico de obtener la disminucion
de los precios de estos terrenos por exagerados que puedan ser; e incluso aun-
gue hubiese alguno, tendriamos que dudar, en muchos casos, antes de aplicar-
lo. El propietario de la tierra a expensas del cual nos proponemos reducir la
renta de la tierra es a menudo el propio obrero. Por muy beneficiosa que pueda
ser esta reduccion para el obrero comprador, privaria de una suma penosamen-
te economizada a estos proletarios quienes, sea como propietarios, sea como
coherederos, estan obligados a vender su pedazo de tierra. Aqui tenemos otra
vez uno de esos casos en que la propiedad privada del suelo hace imposible
una reforma racional.
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3. La proteccion de la agricultura
a) La socialdemocracia no representa los intereses de los empresarios

La Gltima reforma que hemos mencionado no vendra Gnicamente en beneficio
de los agricultores sino también en el de la agricultura. Pero naturalmente,
como ya hemos dicho, favoreceria principalmente al arrendatario proletario, y
solamente favorecera al arrendatario capitalista cuando el arriendo caiga por
debajo de la renta normal de la tierra —esto significaria, por otra parte, la
desaparicion del sistema de arriendo ya que el propietario de la tierra encontra-
ria mas ventajoso explotar sus tierras €l mismo. Pues bien, el aumento de sala-
rio que se derivaria de la disminucion del arriendo significa un excedente que
el arrendatario proletario podra emplear, no solamente para elevar sus condi-
ciones de vida, sino también para dar a su explotacién un caracter mas racio-
nal, procurandose un utillaje perfeccionado, estiércol, semillas, etc.

Al exigir tribunales encargados de reducir los arriendos excesivamente eleva-
dos, pasamos de las medidas relativas a los obreros agricolas, a las medidas
que exige el interés de la propia agricultura.

Es evidente que los intereses de la agricultura no tienen para la socialdemocra-
cia la misma importancia que los de los obreros agricolas; estos ultimos deben
ser el objeto preferente de su atencion, precisamente porque no tienen otro
defensor que la socialdemocracia. La agricultura es otra cosa. Su interés, en
nuestros dias, se confunde con los intereses de los empresarios agricolas y de
los propietarios de la tierra, con el beneficio que extrae el capital de la agricul-
tura, con la renta de la tierra, de la misma manera que el interés de la industria
se confunde con el beneficio que el capital extrae de la industria y como el del
comercio se confunde con el beneficio del comercio. Por mucha importancia
que tengan estas ramas de actividad para la sociedad en general y, en conse-
cuencia, también para el proletariado, disponen de otros protectores que el
proletariado, y mas poderosos. Si la agricultura sufre, ello ciertamente no se
debe a que los propietarios de la tierra no estén suficientemente representados
en los Estados actuales ni a que los gobiernos v parlamentos no les presten la
suficiente atencion; es el resultado de causas que el gobierno mejor intencio-
nado no podria eliminar, mientras se mantuviese sobre el plano de la sociedad
actual sin querer revolucionar profundamente las condiciones de existencia.

De la misma manera que es imposible que la socialdemocracia rivalice, por
consideraciones propagandisticas, con los charlatanes agrarios y ensalce cual-
quier panacea capaz de curar milagrosamente todos los males de la agricultura
tampoco se propone establecer como tarea principal que los verdaderos intere-
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ses de la agricultura estan en armonia con el interés general de la sociedad;
tampoco tiene que tomar partido por los intereses particulares de la industria y
del comercio. Y no es que la socialdemocracia subestime estos intereses, sino
Unicamente que tiene la certidumbre de que el Estado moderno los hace valer
suficientemente y que hace todo lo que esta en su poder para promoverlos.

El papel de la socialdemocracia respecto a los agricultores y propietarios (pe-
quefios y grandes), como respecto a los industriales y financieros, no es el de
un agitador, no es precisamente el de estimularles a hacer valer sus intereses,
sino el de observarles y el de velar para que los intereses particulares no preva-
lezcan sobre los generales, los intereses de un momento sobre los intereses
perdurables. La socialdemocracia, que, cuando se trata de los intereses del
proletariado, debe ejercer una accion estimulante y positiva, cuando se trata del
interés general de la sociedad actual no puede mas que adoptar una postura
negativa y defensiva. Aquel elemento positivo tiene que ir a la zaga de este
elemento negativo, por lo menos mientras el proletariado no haya alcanzado
una influencia decisiva en la vida politica.

De aqui resulta ya que la socialdemocracia nunca conseguira, dada la masa de
agricultores y de propietarios de tierra independientes de cualquier otra activi-
dad, suplantar a los partidos agrarios que reclaman para el agricultor y el pro-
pietario de la tierra privilegios a expensas de la colectividad. A pesar de toda
su buena voluntad tedrica de ayudar a los campesinos, en la practica la social-
democracia se ha visto siempre constrefiida a combatir enérgicamente preci-
samente las medidas agrarias que los campesinos reclaman con la mayor insis-
tencia.

Hay sin embargo, desde el presente, algunos casos en los cuales la socialde-
mocracia puede obrar en favor del desarrollo agricola.

b) Los privilegios feudales. La caza

La socialdemocracia se debe esforzar, ante todo, por destruir las superviven-
cias de la época feudal dondequiera que se hayan conservado o donde hayan
revivido. La socialdemocracia es radicalmente hostil a todos los privilegios
feudales, al anerbenrecht y al fideicomiso. Si bien es cierto que, al pronunciar-
se contra la indivisibilidad de la propiedad de la tierra por el fideicomiso, ella
no lo hace, como la democracia burguesa, con el fin de favorecer la desmem-
bracion de la gran propiedad en pequefias propiedades campesinas. Esto nos
pareceria un grave retroceso técnico.

Mucho maés funesto que el fideicomiso es el derecho que tienen los grandes
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propietarios de Prusia oriental de considerar sus propiedades como dominios
completamente independientes de las comunidades y, por consiguiente, de no
contribuir a las cargas comunales. Ellos se benefician de carreteras y caminos
vecinales, sus obreros envian a sus hijos a las escuelas comunales, pero no
contribuyen en absoluto, o lo hacen en una proporcion irrisoria, a los gastos
comunales. Se presentan casos como el siguiente: «En la aldea de Zuckersdorf,
distrito de Rummelsburg (Pomerania), el conservador von Gouedies ha deshe-
cho, mediante compra, una comunidad entera de campesinas, incorporando sus
tierras a su latifundio, quedando solamente dos campesinos independientes.
Estos son los que constituyen ahora la «comunidad» mientras que el latifundio
forma un dominio independiente. Cuando se trat6 de construir una escuela, los
gastos recayeron exclusivamente sobre la «comunidad», es decir, los dos cam-
pesinos, mientras que el sefior no tenia que pagar nada. Los dos campesinos
quisieron recurrir contra ello, pero se les aconsej6 que no lo hicieran porque no
conducirfa a nada»".

La amabilidad de los junkers prusianos hacia los campesinos se manifiesta
igualmente en el derecho de caza que ellos han creado. Sin embargo este dere-
cho contiene muchas supervivencias de los privilegios feudales no solamente
en Prusia, sino en toda Alemania, en Austria, etc.

En el feudalismo, la caza era objeto de un doble privilegio. En primer lugar era
un deporte selecto, un deporte «feudal» reservado a la nobleza. Sélo le estaba
permitido al aristocrata propietario. La revolucion francesa tird por la borda
este privilegio, como muchos otros, y remplazo6 el mero privilegio de clase por
él de la propiedad. Cualquiera podia cazar libremente en sus tierras. EI mismo
resultado tuvo en Alemania la revolucién de 1848. Pero la reaccidn, a pesar de
su impotencia para restablecer este viejo privilegio feudal, no concedié a los
campesinos los mismos derechos que a los grandes propietarios. El gran pro-
pietario (en Prusia la gran propiedad debe tener al menos 75 hectareas) puede
cazar libremente en su propiedad, en cambio el pequefio propietario no puede
hacerlo méas que en un terreno cercado. El terreno abierto de un conjunto de
pequerfios propietarios (de una comuna o de un distrito) constituyen, reunidos,
una zona de caza para uso exclusivo de los funcionarios o aquellos a quienes la
comunidad o el distrito han adjudicado el arriendo de la caza.

A nosotros esta restriccion de derecho de caza nos deja completamente frios.
La caza no es ciertamente un medio para elevar econémica o moralmente al
proletariado ni a la masa del pueblo en general: el proletario no disfruta de la
caza en ningln caso, tanto si es un privilegio de toda clase de propietarios
como si lo es solamente de la gran propiedad.

1 Die Epigonen der Raubritter [Los epigonos de los caballeros bandidos], p. 46.
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Mas importante para nosotros es el otro privilegio del que era objeto la caza y
que nos ha transmitido el feudalismo; me refiero a la supremacia legal que
tiene la caza sobre la agricultura. La agricultura, sobre todo la agricultura del
pequefio campesino, debe estar al servicio de la caza v no a la inversa.

Durante la decadencia del feudalismo el campesino debia alimentar la caza del
sefior. No le era permitido vallar sus propios campos ni ahuyentar de ellos a los
animales. Todo esto, naturalmente, acabé en 1789, pero todavia los animales
de caza contindan con sus privilegios a expensas de los sembrados del labra-
dor. Mientras mus, en general, los propietarios de animales dafiinos estan obli-
gados a mantenerles en lugares cerrados, esta obligacion no se extiende a la
caza mayor, excepto en el caso de los jabalies. Los demas corretean libremente
y el campesino no puede abatirlos, ni siquiera cuando devastan sus campos.
Ciertamente, en la actualidad se les ha concedido el permiso benévolo de vallar
su tierra y de ahuyentar a los animales, pero esto lo Gnico que hace es cargar
sobre el campesino, en lugar del propietario de la caza, con todos los gastos
necesarios para preservar los sembrados de los estragos de la caza.

Ademas el campesino no tiene la menor influencia sobre la cantidad v la espe-
cie de los animales que habitan los bosques vecinos a los dominios del gran
propietario. La politica de caza es diametralmente opuesta a los intereses de la
agricultura.

Los animales de rapifia perjudican muy poco al labrador. El tigre mismo es
mas bien un auxiliar que un enemigo de los campesinos del Indostan oriental.
Solamente algunos tigres particularmente fieros atacan sin motivo al hombre o
al ganado que él guarda. En efecto el tigre no tiene necesidad de esta presa
humana en vista de la gran abundancia de caza de los bosques tropicales. Se
gana el agradecimiento de los campesinos por reducir el nimero de animales
de caza, a los cuales es dificil mantener alejados de los campos.

En Europa no tenemos tigres reales, en general ni siquiera tenemos lobos; no
nos quedan mas que pequefios zorros y martas. Estos animales y las aves de
rapifia perjudican poco al campesino si €l se cuida de abrigar bien a sus aves de
corral durante la noche. Més bien le son Utiles por la guerra enérgica y eficaz
que ellos hacen a los prolificos ratones y otros roedores que destruyen sus
sembrados. Pero el cazador odia estos pequefios carnivoros que de vez en
cuando dan el golpe de gracia a una liebre o0 a una perdiz —para disgusto del
cazador pero no del cultivador.

El interés del labrador exige que se proteja, al menos en cierta medida, a la
mayor parte de estos carnivoros, que se limite el nimero de animales herbivo-
ros. La actual politica de caza exige todo lo contrario y triunfa sobre el interés
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del cultivador.

En verdad, se tiene derecho a una indemnizacién por los dafios causados por la
caza, pero jque infima indemnizacion! Para muchos animales (jliebres!) el
arrendatario de la caza o el duefio de la misma estan exentos de indemnizacion.
En estas circunstancias, los junkers prusianos hicieron todavia prueba del ma-
yor descaro; en la reglamentacion de caza de 1850 no estipularon ninguna
indemnizacion por los dafios causados por el ciervo y otros animales. Después
de que fueran rechazadas muchas proposiciones liberales tendentes a abolir
este privilegio, el centro depositd en 1891 un proyecto de ley que imponia la
obligacién de mantener los jabalies en los cercados, que estipulaba una indem-
nizacion por los dafios causados por los ciervos que venian de bosques extra-
fios, debiendo ser pagada la indemnizacion por el propietario del distrito mien-
tras que el arrendatario de la caza indemnizaria por los dafios de la caza mayor
restante (la caza menor podia pacer libremente). Sin embargo, esta ley tan
modesta los junkers la desnaturalizaban de la siguiente manera: 1. Eliminaron
la indemnizacién de los dafios causados por los ciervos provenientes de otros
bosques. 2. Eliminaron la obligacion de hacer cercados. 3. Traspasaron a la
comunidad, es decir, a los campesinos que la constituyen, la obligacion de
indemnizar que tenian los arrendatarios de caza. 4. Prohibieron toda interven-
cion judicial en materia de indemnizacion de caza; en caso de disputas era la
policia local quien debia pronunciarse o, dicho de otra forma, la gran propie-
dad y el comité del distrito o sea, de nuevo la gran propiedad.

iSe necesita tener la cabeza de hierro de los junkers prusianos, hace falta un
gobierno como el prusiano y su sistema electoral de tres clases’ para presentar
a los campesinos tal ley de indemnizacion de los perjuicios causados por la
caza!

Fuera de Prusia la situacion es un poco mejor, sin ser satisfactoria para el cul-
tivador en ninguna parte de Alemania ni de Austria. Se sabe que el Reichstag
ha reconocido expresamente en el Cédigo civil la libertad de pacer a la liebre.
El placer de la caza es mas importante que la alimentacién del pueblo. Este
resto de feudalismo debe desaparecer.

¢Pero de qué forma debe hacerse eso? El libre derecho de cada uno de cazar en
sus tierras apenas protegeria a los campesinos rodeados de grandes terrenos de
caza, a menos que descuidasen su trabajo y se pasasen todo el tiempo al ace-
cho. Y si los campesinos de las regiones boscosas y ricas en caza, y rodeados
de grandes terrenos de caza que se su ceden uno al otro, son arruinados por los

1 [Sistema electoral fundado en el voto indirecto. Los electores estaban divididos en tres clases, de

acuerdo con el censo, cada una de las cuales tenia derecho a elegir un nimero igual de electores de
segundo grado que, a su vez, elegian los diputados].
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dafios que les causa el ciervo, hay en cambio comunidades de campesinos que
extraen un beneficio arrendando su caza, sobre todo en la vecindad de las
grandes ciudades, donde los bosques y la caza son raros, pero donde abundan
los aficionados a la caza, quienes pagan con gusto una bonita suma por el
placer de matar de vez en cuando una liebre o una perdiz. La libertad para cada
uno de cazar sobre sus tierras privaria a muchas de estas comunidades de una
fuente preciosa de recursos sin ser de ninguna utilidad para los campesinos,
sobre todo para los que no tienen mas que algunas parcelas.

No es en la extension sino, al contrario, en la restriccion del derecho de la
propiedad privada del suelo donde nos otros vemos la mejor solucién para la
cuestién de la caza en la sociedad actual. El privilegio que tiene la gran pro-
piedad de formar distritos de caza de pertenencia propia, debe desaparecer
como el de formar dominios particulares al margen de las comunidades. Tanto
los unos como los otros deberan ser adjudicados a las comunidades, o bien a
los distritos si esto es mas ventajoso, y seran los representantes de las comuni-
dades (elegidos por sufragio universal y directo) los que deberan reglamentar
la caza tanto en los bosques del gran propietario como en las tierras del campe-
sino y son ellos los que deberan decidir sobre la politica de caza en todas par-
tes donde este deporte se realice.

La cuestion de la caza seria singularmente simplificada por la nacionalizacion
de todos los bosques —al menos en los Estados democréticos. Entonces, en
ciertas regiones, se ajustaria facilmente la caza a las necesidades de la agricul-
tura. No nos doleria mucho una eventual limitacion de la caza como deporte
por estas reformas.

c) Dispersion de las parcelas (Gemenglage)

Lo que causa a la agricultura un dafio no inferior, a veces incluso mas conside-
rable que él de la caza, es, en las regiones de las pequefias propiedades campe-
sinas, el enclave de las parcelas particulares; lo cual constituye todavia un resto
de los tiempos feudales, un resto de la conformacion de la agricultura medie-
val, con el cultivo de tres amelgas y el flurzwang, tal como lo hemos visto en
la primera parte. Ya hemos visto que, dentro de este sistema, los lotes de tierra
de los agricultores no formaban un conjunto continuo, sino que estaban dise-
minados en los diferentes grupos de terrenos gewannen. La caida del poder
feudal y el establecimiento de la propiedad privada del suelo no basté para
poner fin al desmembramiento de la propiedad particular, sino que a menudo
lo ha aumentado, sobre todo por el reparto de las parcelas entre los hijos que, a
partir de entonces, tienen el mismo derecho en la sucesion hereditaria. Es im-
posible explotar racionalmente parcelas cada vez mas reducidas. Se pierde
ademas un tiempo infinito en ir de una a la otra, se pierde terreno en caminos,
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lindes etc. —brevemente, el gemenglage es, no solamente uno de los mas
serios obstaculos al desarrollo de la explotacion campesina, sino que contribu-
ye a acelerar su decadencia.

Para demostrar hasta donde llega a veces esta atomizacion de la propiedad, nos
bastara citar algunas cifras de Sajonia-Meiningen: «La campifia de
Leutersdorf, en el juzgado de Meiningen, comprende 520,6 ha de tierra de
labor, 37,6 ha de praderas, 1,8 ha de jardines, 55,7 ha de pastos, 191,2 ha de
bosque —en total incluidos los caminos, aguas, terrenos de construccion 835,9
ha; la aldea alberga 76 [!] hogares que cuentan con 363 habitantes y 7 785 [!]
parcelas; Herpf, con sus 598 habitantes tiene, en el mismo distrito, alrededor
de 1 808 ha de las cuales 856 de bosques, divididas en 10 973 parcelas;
Behrungen del juzgado de Romhild, 695 habitantes, 13 910 parcelas que hacen
un total de 1 378 ha, de las cuales 320 ha de bosques; Wolframshausen, en el
mismo juzgado, 423 habitantes con 9 596 parcelas, de una extension de alre-
dedor de 804 ha de las cuales 145 de bosques'.

La unificacion de todas las parcelas de un mismo propietario en un complejo
continuo de tierras, sea cual sea el procedimiento que se siga, produce los
mejores resultados. He aqui lo que se nos informa de las tierras altas de Eise-
nach: «A pesar de las contribuciones, a menudo importantes, pagadas a las
comunidades recientemente constituidas —de 4 a 6 %— se recolecta después
la concentracién mucho mas que antes; grandes superficies de tierra no utiliza-
das anteriormente acaban por producir a consecuencia de las mejoras; bordes,
setos y lindes desaparecen y el valor del terreno aumenta considerablemente,
a menudo poco después de la reunificacion; a veces aumenta hasta un tercio;
se puede asi reconocer y constatar pronto una mejora sensible en la situacion
econémica de los campos separados»”.

Segun Meitzen, se calculaba para el término Grossen und Altengotten (cerca
de Miilhausen en Turingia), para una extension de 12 934 morgen® de tierra, un
excedente en la renta anual de 59 339 marcos después de la unificacién de las
parcelas, es decir, 4,58 marcos por morgen. Los gastos, comprendiendo cana-
les de irrigacion, nuevos caminos, puentes etc., se elevaron a 139 902 marcos,
por tanto 10,50 marcos por morgen, gasto extraordinariamente alto por los
grandes trabajos de desecacion®.

A pesar de estas ventajas, la concentracion de las tierras sélo hace progresos
muy lentos. Una de las causas son los gastos que ocasiona. No es solamente la

1 Heine: «Las condiciones de los campesinos en el Ducado de Sajonia-Meiningen» en Baverliche
Zustande in Deutschland [Situacién campesina en Alemania], I, p. 10.

2 Op. cit., p. 31.

3 Morgen: Antigua unidad agraria equivalente a alrededor de 3 600 m2.

4 Der Boden [...] des preussischen Staates [El suelo del Estado prusiano], I, p. 438.
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manera de proceder la que resulta costosa, como acabamos de ver, sino que la
concentracion de las parcelas, muy frecuentemente, exige el paso de la triple
rotacion de cultivos a un tipo de cultivo mas elevado, mas intensivo, con ma-
yores exigencias de capitales. Cuando faltan los medios econémicos necesa-
rios, la concentracion de las parcelas puede endeudar al cultivador o arruinarle
si ya esta endeudado.

Por otro lado, la concentracion de las parcelas de los particulares sdlo es posi-
ble cuando todos los propietarios estan de acuerdo, puesto que no puede tener
lugar méas que por el intercambio mutuo de parcelas. Es dificil hacer este cam-
bio sin que nadie pierda con ello y mas dificil todavia sin que nadie se sienta
engafado. Si se considera el caracter conservador y desconfiado del campesino
habra que reconocer que estamos otra vez en presencia de un caso en que la
propiedad privada de la tierra opone un obstaculo insuperable al progreso.

Ya el despotismo ilustrado habia decidido abolir transitoriamente el derecho de
propiedad del suelo a fin de favorecer el progreso. El liberalismo se vio forza-
do, muy a su pesar, a violar igualmente en este caso el caracter sagrado de la
propiedad privada. En todas partes donde un grupo de interesados exige la
concentracion de parcelas, la ley obliga a los otros a someterse y a intercam-
biar sus tierras.

A pesar de esto no se puede decir que el gemenglage pertenezca al pasado,
pues todavia queda mucho por hacer a este respecto en interés de la agricultu-
ra.

La socialdemocracia tiene todas las razones para favorecer el paso de esta
explotacion irracional y atomizada de la Edad Media a una explotacién mayor,
mas intensiva y mas moderna; y, en tanto que esto pueda hacerse por la via
legal de la limitacién creciente del derecho de propiedad privada, no dejara de
usar toda su influencia para cooperar en ello.

En cambio debera guardar una prudente reserva cuando se trate de subvencio-
nes pedidas al Estado para realizar esta concentracién, demandas que son he-
chas frecuentemente por los agricultores. El resultado mas claro de esta trans-
formacidn es una elevacion de la renta de tierra —el valor de la tierra puede,
como hemos visto, aumentar un tercio, La subvencion estatal es pagada por
todos los contribuyentes, entre los cuales hay proletarios y pequefios burgue-
ses, cuya situacion es de lo més penosa. ¢Es que deben estos ultimos sacrificar
una parte de sus recursos ya escasos para elevar la renta de la tierra de un cier-
to nimero de propietarios? Pueden darse casos donde tales subvenciones sean,
también desde el punto de vista proletario, Utiles pero el partido de los proleta-
rios no podria incluir en su programa la concesion de tales regalos a la propie-
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dad de la tierra. La tarea de la socialdemocracia en la cuestion de la concentra-
cién no es solamente de restringir los derechos de la propiedad privada, sino
otra muy distinta. En efecto, finalmente, cuando se haya efectuado la concen-
tracion, los propietarios obtendran una indiscutible ventaja mientras que el
proletariado agricola experimentara una especie de expropiacion.

Los linderos, el rastrojo, etc., permitian al proletario alimentar una cabra, tal
vez una vaca. La concentracion de parcelas hace desaparecer estos pequefios
pastos publicos —en los términos de Grossen-und Altengottern se ganaron 637
morgen de tierra laborable al eliminar los lindes— y asi priva al proletario
agricola de la posibilidad de tener este animal de leche tan importante para su
hogar.

Por otra parte, los campesinos infimos son a menudo lesionados por esta con-
centracién de parcelas, que sobre todo favorece a los cultivadores grandes y
medios, pero nunca al propietario de un pedazo de tierra, obligado a pagar la
misma cantidad por unidad de superficie, en concepto de gastos de la concen-
tracion, que el gran propietario. A menudo se le engafia también porque, al no
tener influencia en la aldea, se le adjudican los terrenos de la periferia que son
los menos productivos y cuyo cultivo exige mas tiempo.

Pero por muy lamentable que sean estos hechos, sin embargo no pueden llevar
a la socialdemocracia a la hostilidad respecto a la concentracion de parcelas.
Este es uno de los casos en que el interés de una capa de proletarios esta en
contradiccion con el desarrollo econémico, que la socialdemocracia no puede
obstaculizar. Pero debe en estas circunstancias, igual que cuando se trata de
suprimir los derechos de pasto libre y otras cosas por el estilo, velar para que,
por una parte, la supresion de un derecho de los pobres no se convierta en una
simple confiscacion, sino que sea compensada por alguna indemnizacion, por
alguna concesidn territorial o por cualquier otra ventaja analoga; y por otra
parte, para que en el curso de esta supresion se eviten en lo posible las injusti-
cias: cuando se trate de concentrar parcelas el pequefio propietario debe votar
igual que el grande y los gastos deberan cubrirse mediante un impuesto pro-
gresivo sobre la tierra. Si bien no podemos, ni debemos, obstaculizar el progre-
so econémico, debemos, sin embargo, velar por que se efectle de la manera
menos dolorosa posible.

d) La mejora de la tierra

Estos principios que debemos tener en cuenta en la cuestion de la concentra-
cién de parcelas deberan también guiarnos en los demas problemas que surgen
del esfuerzo por promover el progreso de la agricultura.
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Nosotros pedimos ya hoy la nacionalizacidn de las aguas y de los bosques. Sin
embargo, en todos los lugares, durante tanto tiempo como continden bajo la
propiedad privada, aprobaremos todas las restricciones al derecho de propie-
dad privada que sean capaces de asegurar una explotacion racional de las
aguas y los bosques.

La cuestion de las aguas esta intimamente ligada a la cuestion de la mejora del
suelo, la cual, en el fondo, no es otra cosa que la aplicacion a la agricultura de
una parte del servicio pablico de aguas: ejecucion de obras de desecacion y
regadio, desecamiento de pantanos, conquista de nuevas tierras por medio de
diques, etc.

No se pueden dejar tales obras en manos de los particulares. En los comienzos
del modo de produccion capitalista era el Estado absoluto quien se encargaba
de estas empresas e incrementaba, a su cargo, la renta de la tierra de los propie-
tarios, igual que incrementaba por medio de subvenciones los beneficios de los
empresarios industriales. EI Estado liberal ha introducido un sistema de mejo-
ras fundado sobre otros principios. Asi dice Meitzen hablando de Prusia:

«Entonces [en los afios 40 y 50], cristaliz6 claramente, en oposicién al antiguo
sistema de obras publicas, un principio nuevo para las mejoras de los cultivos;
se trata, por una parte, de la intervencién activa de los particulares sobre la
base de la rentabilidad de las empresas y, por otra parte, de cuidar y mantener
por cualquier medio apropiado su espiritu de empresa y de iniciativa. En todas
aquellas partes, donde habia justificadas reglamentaciones para impedir males
mayores, se consideraba conforme con el espiritu de la ley el forzar a los parti-
culares a efectuar mejoras Utiles, se animaban otras obras que prometian venta-
jas, por medio de indicaciones, preparativos, dictdmenes técnicos y promesas
de subvenciones; y si la ejecucion atravesaba momentos dificiles, se acordaban
ayudas y se hacian anticipos con el fin de impedir, en la medida de lo posible,
que los trabajos fuesen detenidos; se provocaba por los medios més eficaces la
colaboracidn corporativa de todos los que se beneficiarian con la empresa y se
les aseguraba, legal y efectivamente, a las corporaciones el pleno desarrollo de
la fuerza que ellas estaban dispuestas a aportar segtin las circunstancias»'.

A su vez, la socialdemocracia introduce un nuevo principio: aspira a la nacio-
nalizacién de la administracion de las aguas, pero no como lo hacia el Estado
absoluto, quien cargaba con todos los gastos pero dejando las ventajas a los
propietarios de la tierra; él debe continuar siendo el duefio de las vias de agua 'y
es él quien debe beneficiarse de lo que ellas producen, asi como del aumento
de ingresos que proporciona a la tierra la explotacion de las aguas.

1 El suelo [...] del Estado prusiano, I, p. 463.
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Si no es aplicable este sistema, si la propiedad privada del suelo constituye un
obstéaculo insuperable, no queda otra posibilidad que insistir en el punto de
vista liberal: las mejoras se haran, no con cargo al Estado, sino con cargo a la
colectividad de propietarios interesados; y el Estado deberd prestar su concurso
a la mejora del suelo, sin hacer regalos a los propietarios sino en los limites de
su propiedad, en la superacién de la resistencia de los elementos que a ella se
opongan, sin la colaboracién de los cuales la mejora no podria ser efectuada.
Se deberia, sin embargo, hacer una excepcion si un trabajo de mejora no fuera
atil o no sirviese exclusivamente a los intereses de la propiedad rustica, sino a
un interés publico, como por ejemplo, si se trata de mejorar el aire de una
localidad mediante el drenaje de un pantano, de abrir una via de comunicacién
trazando un canal. En este caso el Estado puede y debe intervenir directamente
en la administracién de las aguas.

Pero, en este caso, sera necesario exigir a los propietarios de tierra beneficia-
dos, que contribuyan a los gastos de la empresa proporcionalmente a la renta
gue obtengan y en el caso en que no quieran someterse a esta contribucién,
deberan ser expropiados. Si el gobierno italiano quisiese, por ejemplo, irrigar a
la campifia romana, Roma e Italia entera ganarian con ello. Sin embargo esta-
ria completamente fuera de lugar el hacer pagar al pobre pueblo italiano la
transformacion de estas tierras estériles en regiones florecientes, propiedad de
la Iglesia romana y de algunas familias principescas.

Pero no es solamente por consideracién al proletariado por lo que es necesario
oponerse a pagar, a expensas del publico, toda mejora de cultivos que no sea
de interés urgente para el publico, sino que es necesario también tener en cuen-
ta la rentabilidad de estos trabajos. Es facil darse aires de agrénomo ilustrado
hablando de hacer cultivables el lecho de los pantanos o la tierra conquistada al
mar; pero es evidente que tales trabajos —a menos que respondan, como ya
hemos dicho, a un interés publico, por ejemplo la higiene, etc.— solamente
deben ser emprendidos cuando prometan un rendimiento por encima de los
costes.

El despotismo ilustrado del siglo pasado, que desarrolld un gran espiritu de
iniciativa capitalista, pero que entendia poco de finanzas, ha pagado a veces
muy caro los ensayos que hizo para extender el suelo cultivable y capaz de
proporcionar rentas. Pero hoy, cuando esta renta estd en baja, es necesario
conducirse con una especial prudencia. En una época en que la acumulacion de
los capitales pone cada dia en explotacion, fuera de Europa, inmensas exten-
siones de tierras virgenes muy fértiles, en que en la propia Europa se transfor-
man buenas tierras cultivables en pastos e incluso en bosques, no parece muy
bien escogido el momento para convertir, mediante grandes gastos, algunos
rincones de terrenos estériles en tierras cultivables. Roscher cita un escrito®

1 Aufzeichnungen eines nachgeborenen Prinzen [Notas de un principe péstumol].
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que, ya en 1841, decia relativo a la mejora del suelo en Baviera: «Cuando en
Baviera uno se encuentra, en medio de bosques y sobre las tierras mas fértiles,
con ruinas de aldeas de la época anterior a la guerra de los Treinta Afios, tanto
mas se lamenta uno de las fuerzas humanas y del capital que se invierten en las
tierras inhdspitas del Danubio»'. Y menos todavia se puede hablar de que tales
trabajos de mejora del suelo puedan remediar los males de la agricultura y de
los cultivadores. No es precisamente tierra lo que les hace falta.

Ciertamente hay todavia numerosas mejoras a realizar que serian rentables; lo
que impide su ejecucion no es la falta de dinero sino la propiedad privada de
la tierra y su atomizacion entre un gran ndmero de propietarios. El dinero
puede pedirse prestado, y los préstamos se obtienen efectivamente, a poco que
la empresa proyectada tenga porvenir; pero la mayor parte de estas mejoras
Unicamente pueden hacerse sobre grandes territorios, no pueden ser obra de
algunos propietarios; Unicamente se hacen posibles cuando se consigue poner
de acuerdo a todos los propietarios de la tierra, y esto es muy dificil. La de-
sidia, la ignorancia y la desconfianza obstaculizan el camino; por otra parte,
estas grandes mejoras ofrecen ventajas distintas a los diferentes propietarios.

Unicamente la restriccion del derecho de propiedad podré lograr la necesaria
uniformidad de puntos de vista. Se precisa la coaccién por parte del Estado.
Desde que cierto nimero de interesados lo deseen, si se reconoce la utilidad
del proyecto, los oponentes deberian ser obligados a ceder sus terrenos y a
participar en los gastos de la empresa. Para este método de promocion de la
mejora del suelo, la socialdemocracia estard siempre dispuesta.

e) La lucha contra las epidemias

La lucha contra los parasitos que dafian a las plantas v a los animales y, por
consiguiente, amenazan los medios de existencia del agricultor tiene tanta
importancia como la mejora del suelo.

Ya hemos visto en la primera parte de esta obra que el modo de produccion
moderno expone la salud de los animales y de las plantas a peligros cada vez
mayores, al abrir la puerta a todas las epidemias.

Como consecuencia de esta situacion, recientemente han surgido grandes difi-
cultades para la importacion de ganados y de frutos. Pero por muy grande y
real que sea el peligro que corren ciertas regiones e incluso paises enteros de
ser arruinados por la importacion de individuos contaminados, este peligro no
es a menudo mAas que una cobertura engafiosa bajo la cual se esconden, no

1 Nationalokonomik des Ackerbaus [Economia nacional de la agricultura], p. 122.
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preocupaciones higiénicas, sino intereses proteccionistas, y se crean dificulta-
des, no solo para la importacion de animales contaminados, sino de toda clase
de animales y a menudo se la prohibe completamente. Lo que se debe exigir no
es el cierre de las importaciones sino que se establezca un corddn sanitario
alrededor de los focos contaminados, sean del interior o provengan de fuera; y
los primeros son evidentemente los mas peligrosos dado que estan mas cerca 'y
tienen mayor tréafico con el pais. Todas las medidas de precaucién tomadas en
la frontera seran indtiles si no concuerdan con medidas enérgicas en el interior.

Pero también aqui la propiedad privada se convierte en el mayor obstaculo.
Todo cuanto se haga para combatir la enfermedad, sea de una planta, sea de un
animal, sera ineficaz si no se trata enérgicamente, simultidneamente y en forma
apropiada en todos los lugares amenazados. Si todos los poseedores de gana-
do, excepto uno, hacen desinfectar sus establos, esta sola excepcién bastara
para hacer reaparecer el mal que se acaba de extirpar. Si todos los propietarios
de vifiedos, excepto uno, toman medidas contra la filoxera, la enfermedad
podra volver a surgir y arrasar las otras vifias. Aqui Unicamente puede ayudar-
nos la supresion, al menos transitoria, del derecho de propiedad; la coaccidn
estatal deberé reemplazar a la libertad de explotacion.

Y estas medidas se imponen no solamente cuando ya el mal esta presente sino
que, como en todos los otros casos, la profilaxia es la mejor politica. No sola-
mente es necesario criar y extender los enemigos eventuales de los parasitos,
por ejemplo el escarabajo de la patata, sino que también es menester obligar a
los cultivadores a tomar todas las precauciones necesarias para el cultivo del
suelo, para el emplazamiento de los establos, etc.

A igual que prescripciones higiénicas relativas a las viviendas, también pueden
establecerse reglamentos concernientes a los establos y nombrar inspectores
que controlen su cumplimiento.

Para combatir la tuberculosis de las vacas se ha propuesto la inoculacién de la
tuberculina, la separacion de las bestias sanas de las enfermas y la alimenta-
cién de los becerros con leche esterilizada. Parece que en Dinamarca la vacu-
nacién ha dado resultados maravillosos. En Francia todos los bdvidos importa-
dos son sometidos a la vacunacion. No vamos a permitirnos emitir un juicio
sobre la utilidad de la vacunacioén por tuberculina, pero si esa utilidad fuese
constatada, ciertamente aplaudiriamos su implantacion.

Por respeto a los derechos de la propiedad privada, nunca dudara la socialde-
mocracia en imponer medidas de reconocida necesidad para combatir los paréa-
sitos de la agricultura. Pero, al mismo tiempo, también debera prestar atencion
para que sean ejecutadas con la mayor eficacia posible.
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Ya hoy la autoridad, obedeciendo mas a la necesidad que a su propio deseo, se
ve obligada a intervenir, mediante medidas coactivas, en los derechos de pro-
piedad, para combatir las epidemias de los animales y de las plantas. Estas
medidas se toman en propio interés de los agricultores quienes, a pesar de ello,
les oponen una resistencia tenaz. La ignorancia y la desidia no son las Unicas
causas; también hay la desconfianza del campesino: a sus ojos, los encargados
de practicar estas medidas, son instrumentos de presién y de exaccién, policias
o gentes del fisco. No espera el agricultor de ellos que su rutina burocratica les
pueda llevar a la comprensidn de las necesidades de la agricultura.

Mientras mas use el Estado de su autoridad para combatir las epidemias, mas
debera ilustrar a la poblacion del campo, no accidentalmente sino sistemati-
camente; mas también debera velar por que la publicacion y ejecucién de estas
medidas sean confiadas, no a juristas, policias y ex suboficiales, sino a especia-
listas instruidos en la teoria y en la practica, que trabajen en colaboracién lo
mas estrecha posible con los drganos de la autoadministracién democrética de
las comunidades o de los distritos.

¢Pero quiénes pagaran los gastos de estas medidas? ;Debera ser el Estado?
Esto significaria hacer pagar a los consumidores una parte de los gastos de
produccion de la agricultura y elevar la renta de la tierra a sus expensas. De
otro lado seria injusto cargar integramente estos gastos a los agricultores cuyas
explotaciones sufren de la epidemia puesto que las medidas de preservacion
interesan a todos los agricultores. Si se procediese de esta manera se empujaria
fuertemente al cultivador a camuflar la epidemia que se declarase en sus esta-
blos o en sus campos.

Por esto los gastos deben a menudo hacerse con cargo a todos los cultivadores
interesados. «En el caso de ciertas epidemias —la peste bovina, el moco, pe-
ripneumonia, el carbunco— se concede una indemnizacion si la enfermedad
anunciada a tiempo hace preciso el sacrificio del animal o simplemente si el
animal muere; el propietario se encuentra asi asegurado en cierta forma contra
las pérdidas resultantes de algunas epidemias; y seria cuestion también, en
lugares donde las indemnizaciones deben ser repartidas entre todos los propie-
tarios de animales, de crear un seguro obligatorio contra la epizootia. Se pue-
de acceder a los deseos de la poblacion rural de ver colocados, sucesivamente,
entre las epidemias indemnizadas por el seguro obligatorio, la lepra del buey y
la erisipela porcina»’.

No hay nada que objetar a esta especie de seguro por parte del Estado.

1 Buchenberger: Grundzige der Agrarpolitik [Fundamentos de la politica agraria], p. 188.
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Pero con esto ya hemos llegado a otra cuestién, la de la importancia del seguro
estatal en la agricultura.

f) El seguro estatal

A menudo se sostiene que el seguro juega en la agricultura un papel comple-
tamente distinto que en la industria; y si bien no puede pensarse en un seguro
estatal para las explotaciones industriales privadas contra todos los accidentes
posibles, en cambio si puede hacerse en las explotaciones agricolas, va que la
agricultura esta enteramente sometida al capricho de las fuerzas naturales, lo
gue no sucede en la industria.

Mas el funcionamiento ininterrumpido de una explotacién productora de mer-
cancias no depende solamente de agentes naturales, sino también de factores
sociales y éstos, en cambio, obran mas caprichosamente en la industria que en
la agricultura. Si la agricultura depende mas de los caprichos de la naturaleza,
en cambio, depende menos de los del mercado. El agricultor generalmente
produce €l mismo las materias primas y las materias accesorias, que el indus-
trial estd obligado a comprar; y a pesar de toda la competencia extranjera, el
cultivador estda mucho més seguro de colocar sus productos que el industrial,
quien dispone de un mercado mas voluble y mas dependiente de la moda. Muy
a menudo, el mercado dulcifica para el agricultor los rigores de la naturaleza;
una mala cosecha determina una elevacion de los precios que compensa lar-
gamente la insuficiencia de la cosecha. Por otra parte, no es posible hacer un
seguro para las méas tremendas calamidades de la agricultura, ya que el seguro
solo es posible para aquellos desastres que, entre un gran nimero de asegura-
dos, sdlo afecte a una fraccidon relativamente pequefia de los mismos, de suerte
que el pago de una pequefia prima baste para indemnizar a los afectados. Ve-
ranos secos o himedos, inviernos rigurosos, inundaciones, atribulan a regiones
y paises enteros, causan miserias tan numerosas que el seguro se ve impotente
para socorrerlas. Aqui solamente ayuda la puesta en obra de todos los medios
de que dispone la colectividad, y tampoco éstos son completamente suficien-
tes.

Mientras que la socialdemocracia no tenga razones para reclamar la nacionali-
zacion de todo el sistema de seguros en la ciudad y en el campo, tampoco
tendra ningin motivo para querer nacionalizar todo el sistema de seguros en el
campo.

Esto no quiere decir que no se pueda exigir, ya desde hoy, una intervencién del
Estado en algunas clases de seguros propios de la agricultura, como el del
ganado y el seguro contra el granizo; estos seguros no conseguiran sus fines si
no estan en manos del Estado.
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El seguro del ganado se presenta bajo un doble aspecto. El seguro contra las
epidemias corresponde naturalmente al Estado, como ya hemos visto; en efecto
forma parte de la vigilancia de las epidemias. Pero también es necesario consi-
derar el seguro contra casos de muertes no causadas por epidemia.

Este altimo género de seguro se aplica Unicamente a las pequefias explotacio-
nes con ganado. En la gran explotacion la pérdida de una sola cabeza de gana-
do no es un accidente capaz de afectar sensiblemente a la empresa. Mientras
mas ganado haya, mas la pérdida de una cabeza de ganado se convierte en un
acontecimiento ordinario y periédico, que forma parte de los gastos de la ex-
plotacion. Como los grandes armadores de buques, los propietarios de grandes
rebafios haran bien en ser sus propios aseguradores.

La cosa es completamente distinta para el pequefio campesino. La muerte de
una vaca es para €l una pérdida muy sensible, que con frecuencia detiene fa-
talmente toda la explotacion. Sus ingresos son demasiado bajos para que pueda
retirar de ellos un fondo de amortizacion y, en cambio, algunos accidentes se le
pueden llevar animales prematuramente. En tales casos, al campesino no ase-
gurado no le queda otro recurso que pedir crédito al tratante de ganado quien
encuentra asi ocasion de explotarle doblemente, como usurero..

Parece pues indicado que los campesinos propietarios de ganado, de una aldea
por ejemplo, se asocien para asegurarse mutuamente contra tales accidentes, es
decir, para soportar en comin los gastos de cada accidente particular. Esta
especie de seguro del ganado es una de esas tentativas mediante las cuales la
asociacion corporativa tiende a procurar a la pequefia explotacion las ventajas
de la grande Pero por muy Utiles, por muy necesarias que sean estas tentativas,
la citada entre otras, sin embargo, también aqui se muestran como un insufi-
ciente sucedaneo de la gran explotacion.

El que se asegura a si mismo no por ello pierde interés por las medidas preven-
tivas contra la pérdida del ganado. Distinta es la situacién del campesino. Su
ganado es el que estd mas expuesto a las enfermedades dada su escasez de
recursos, los establos inadecuados y la parquedad de piensos. El pago de la
prima de seguros, probablemente no mejore su situacion en este sentido. Hasta
cierto punto, el campesino puede suplir la falta de recursos por una mayor
dedicacion y cuidados hacia sus animales. Pero cuando él se asegura, esta
solicitud hacia los animales se le hace superflua. Incluso con frecuencia hace
nacer en el campesino la tentacion de dejar morir a un animal, del cual no esta
satisfecho, para conseguir uno mejor a expensas de la sociedad de seguros.

A pesar de que las tentativas de asegurar el ganado por parte de los campesinos
se remontan a muy antiguo —ya en el siglo XVI se encuentran los gremios
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(Kuhgilden) de ganado—, a pesar de que el capital intenta diligentemente
extender su campo de accion, hasta ahora se ha mantenido al margen del segu-
ro de ganado; y cuando se ha atrevido a acercarse a este terreno ha tenido ex-
periencias desastrosas. Cuando los campesinos se aseguran entre si, hasta cier-
to punto pueden controlarse reciprocamente, en cuanto se refiere al cuidado
que debe observarse con el ganado, control que resulta absolutamente imposi-
ble para las sociedades capitalistas de seguros. Estas sociedades estan constan-
temente expuestas a ser engafiadas por los campesinos. La practica de contro-
les apropiados, mas propia de tratantes que el gran capital, es demasiado mez-
quina para estas sociedades, y por esto ellas abandonan generosamente el segu-
ro del ganado en manos del Estado y de las comunidades. Esta es su manera de
ser socialistas.

Hasta aqui el seguro del ganado no habia ido mas alla de las pequefias asocia-
ciones legales que, de una forma o de otra, ayudan a los miembros que acaban
de perder un animal. Estas asociaciones se forman entre gentes que se conocen
muy bien y que pueden f&cilmente controlarse, y en este caso es muy dificil
para uno de los miembros perjudicar a la colectividad por negligencia o inclu-
so por engafio. Pero estas ventajas son compensadas por un gran inconvenien-
te, que consiste en que los asegurados son pocos Y si por casualidad los acci-
dentes se multiplican en el lugar, por ejemplo a consecuencia de escasez de
forraje, la colectividad no puede pagar y todo este seguro queda reducido a
nada.

Aqui es cuando debe intervenir el Estado, bien invitando a las sociedades loca-
les a agruparse, para soportar en comin las cargas demasiado pesadas que
momentaneamente pueden afectar a una de ellas —haciéndolas mas soporta-
bles— o bien obligando a los propietarios de ganado a entrar en la sociedad,
aumentando asi el nimero de asegurados.

El proletariado prefiere, alli donde sea factible, la organizacidn libre y demo-
crética a la burocracia estatal impuesta; y esto se aplica también a las organiza-
ciones de seguros obreros, pues no hay ninguna necesidad de recurrir al Estado
para dar una extension nacional a sus sindicatos y sus cajas de ayuda. Pero si
los campesinos consideran necesario reunir en una sociedad nacional todas las
sociedades locales de seguros y si al mismo tiempo se sienten incapaces de
realizar por si mismos esta tarea y piden ayuda a la burocracia estatal, a la que
generalmente no miran con buenos ojos, el proletariado no debe ponerles obs-
taculos. Incluso si pueden serles Util en este sentido, no hay razén para no
hacerlo.

Seria completamente distinto si este recurso al Estado tuviese por resultado la
concesion de subvenciones a los cultivadores a expensas de los contribuyentes,
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si por ejemplo el Estado, dotando generosamente la caja de las sociedades,
permitiese a los cultivadores reponer sus rebafios a costa de la nacion. El parti-
do proletario no puede defender semejante género de caridad.

El seguro contra el granizo es diferente del seguro del ganado, dado que aqui
es completamente imposible que se favorezca la negligencia o el fraude en la
explotacion. Por el otro lado, el peligro del granizo amenaza tanto a la gran
explotacion como a la pequefia; una granizada puede devastar una gran propie-
dad lo mismo que una pequefia. Si el seguro del ganado por parte del Estado
puede, en algunas circunstancias, convertirse en obstaculo para la agricultura
—reanimando a expensas del publico la pequefia explotacion irracional— no
se pueden adjudicar los mismos efectos al seguro contra el granizo.

Ademaés éste se distingue de aquél por lo siguiente: el seguro del ganado garan-
tiza contra el peligro que amenaza en algunas partes a este o a aquel cultivador
en una parte de su hacienda, pero el seguro contra el granizo asegura contra
peligros que paralizan completamente la explotacion de toda una aldea, de
regiones enteras. Los dafios causados por el granizo pueden compararse en este
sentido a los causados por una inundacién, aunque generalmente afecten a
regiones menos extensas, y el seguro se hace posible, sin gravar demasiado a
los participantes, siempre que su ambito sea suficientemente grande. «La orga-
nizacion de seguros contra el granizo sobre un territorio poco extenso ofrece
pocas posibilidades de duracion; el derrumbe reciente de la sociedad de segu-
ros contra el granizo en Wirttemberg y en Hessen es una prueba de ello. Tam-
bién es un hecho, que las pequefias mutualidades de seguros se ven a menudo
obligadas a exigir fuertes anticipos (Ceres de Berlin ha pedido en los afios
1887-1890:175; 99; 133,1/3; y 100 % de la prima precedente)»".

Si el seguro no se generaliza, en aquellas partes en que ha sido dejado a la
iniciativa de los particulares, ello se debe a la irregularidad con que el granizo
amenaza a la mayor parte de las regiones y a su marcada preferencia por cier-
tas localidades. En las regiones que no se han visto afectadas por el granizo
después de un cierto tiempo, se desarrolla un sentimiento tal de seguridad que
el campesino, que nunca anda muy sobrado de dinero, retrocede ante la prima
del seguro. En cuanto a los lugares particularmente amenazados por el granizo,
las sociedades privadas no quieren asegurarlos o bien piden primas exorbitan-
tes.

De aqui la necesidad de cargar al Estado con la organizacion del seguro contra
el granizo, como en cierta medida ya se ha hecho en Baviera, y de que, en este
caso, el seguro sea obligatorio, ya que los desastres causados por el granizo

1 Buchenberger: Fundamentos de la politica agraria, p. 186.

414



traen consigo una miseria tal que, cuando los campesinos no estan asegurados,
el Estado con gran frecuencia se ve obligado a intervenir y a prestar su ayuda,
igual que en los casos de inundacién. Pero precisamente, la misma necesidad
en que se encuentra el Estado de proveer ayudas cuando no existe seguro,
justifica las subvenciones que él puede conceder a las sociedades aseguradoras,
quienes, en este caso, eximiran al Estado de estos socorros extraordinarios. A
pesar de que, en general, nosotros seamos poco partidarios de extender los
derechos y multiplicar las funciones sociales del Estado policiaco, considera-
mos sin embargo como una medida muy Util que el seguro contra el granizo
sea emprendido por el Estado.

Sean cuales sean los efectos eventuales del seguro, bien estatal o bien privado,
no debemos superestimarlos. El seguro es de gran utilidad para el particular
que se ve afectado por un siniestro, pero para los que tienen que pagar el dafio
constituye un nuevo impuesto, el cual serd tanto mas pesado a medida que sean
mas numerosas las esferas sobre las que se extiende el seguro y a medida que
los dafios sean mas considerables.

Pero estos dafios aumentan con el progreso del cultivo moderno, el cual hace
cada vez mas frecuentes no solo las epizootias, las enfermedades de las plantas
de cultivo y las inundaciones, sino también el granizo; si la teoria Rinicker,
inspector forestal principal de Aargau, es exacta, el granizo se forma preferen-
temente por encima de las alturas deforestadas, y, por consiguiente, se ve favo-
recido por la deforestacion. Pero el seguro se desentiende de las causas de los
siniestros, y, como ya hemos visto, fracasa precisamente ante las pruebas méas
amargas y mas terribles del cultivador. Por consiguiente, el seguro no es méas
gue un pobre sucedaneo de las medidas que deben emprenderse para hacer al
labrador més independiente frente a los caprichos de la naturaleza y para ayu-
darle a someterla. Otras son las medidas que hay que tomar para conseguir
estos fines: una explotacion racional de aguas y bosques para disminuir las
inundaciones y el granizo; obras de regadio y de desecamiento para combatir
la excesiva sequia o la excesiva humedad; una seleccidn racional de los méto-
dos de cultivo y de cria de plantas y de animales Utiles, no solamente para
obtener mayores beneficios sino también para reforzar la resistencia de las
especies mejoradas; la proteccion de los pajaros insectivoros; establos higiéni-
cos, pienso apropiado. He aqui estas medidas, mucho méas importantes que el
seguro. jPero ciertamente, muchas de estas medidas estan en plena contradic-
cién con las condiciones de existencia del pequefio campesino! ;Quién puede,
en efecto, pedirle al pequefio campesino que crie y cuide su ganado racional-
mente, en establos limpios y espaciosos?
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g) Las cooperativas. La instruccion agricola

El seguro del ganado en la forma de sociedades locales es, en el fondo, como
ya hemos visto, una tentativa para procurarse, por la via de la organizacion
cooperativa, una de las ventajas de la gran explotacién. Ya al hablar de la me-
jora del suelo habiamos tocado la cuestion de las cooperativas. Dediquémosle
todavia aqui algunas palabras para terminar nuestras consideraciones sobre los
medios que la socialdemocracia debe poner en obra con el fin de promover el
progreso de la agricultura. Podemos ser breves dado que en un capitulo prece-
dente hemos hablado largamente del papel de la cooperativa en la agricultura.

Se puede ciertamente afirmar que la socialdemocracia simpatiza con la coope-
rativa en general y en particular con la cooperativa agricola. Pero tampoco
sobrestimamos su valor en modo alguno. Nosotros no la consideramos como
un medio de salvar el modo de. explotacién del campesino ya que la coopera-
tiva es igualmente accesible a la gran explotacion como a la pequefia; y cuando
fortalece a ésta, en igual medida transformard al mismo tiempo a su propieta-
rio, o bien en un explotador capitalista, o bien en un explotado. Tampoco con-
sideramos a las cooperativas de cultivadores como un estadio transitorio hacia
el socialismo, a no ser en el mismo sentido en que cualquier sociedad anénima
o0 cualquier gran explotacion representa también tal estadio. Pero las cooperati-
vas son en todos los casos —mas todavia en la agricultura que en la indus-
tria— un medio poderoso de desarrollo econémico y de transicion entre la
pequefia explotacién y la grande, una forma en gran medida preferible a la
forma capitalista del desarrollo, que consiste en la expropiacién de la pequefia
propiedad. Nosotros no podemos impedir esta Ultima forma de desarrollo en la
sociedad actual; pero tampoco debemos apoyarla. En cambio debemos apoyar
a las cooperativas.

Pero nuestra tarea se limita a hacer desaparecer todos los eventuales obstaculos
legales que se oponen a su desarrollo. La mera subvencion por parte del Esta-
do, tampoco aqui significaria otra cosa que conceder a ciertos grupos de pro-
pietarios, para mejorar su situacion personal, una subvencién pagada por el
proletariado. Ni siquiera favoreceria los intereses de las propias cooperativas,
dado que favoreceria el surgimiento de empresas fraudulentas y de inversiones
azarosas. No olvidemos por otra parte que todos los gobiernos, sobre todo los
no democraticos, que dispusiesen de una caja de subvenciones para estas so-
ciedades, se servirian de ella para comprar simpatias politicas, para utilizarlas
como medio de corrupcién, tal como ha pasado con los fundos de los giielfos®.

Una buena parte de las cooperativas rehiisan por si mismas las subvenciones
del Estado®. A este sistema de subvenciones estatales podria llamarse «man-

1 Propiedades confiscadas al ex rey de Hannover.
2 Articulos de H. Criiger en Soziale Praxis, VI, p. 338, VII, p. 203.
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chesterianismo», pero, desde luego, no puede llamarse socialismo a la ayuda
estatal a particulares para la promocién de sus intereses privados. Una reforma
social que conserve la produccion agricola con destino al mercado dejando el
beneficio a favor del empresario pero en cambio los riesgos a cargo del Estado,
es decir, a la masa de la poblacion, puede ser, sin duda alguna, un ideal seduc-
tor para los «agrarios», pero no podria llevarse a cabo en gran escala ni favore-
ceria al proletariado.

A parte de los medios ya mencionados, queda todavia un medio muy importan-
te para estimular la agricultura, el cual, lejos de obstaculizar el desarrollo eco-
némico, le proporciona un fuerte impulso: la difusion de la educacion profe-
sional agricola.

Lo més importante que se puede decir al respecto ya lo hemos dicho al tratar
de la escuela elemental. No tenemos necesidad de extendernos en largas expli-
caciones para mostrar como la socialdemocracia esta presta a promover de
todas las maneras posibles tanto la ensefianza agricola como la industrial, y
también mas alla de las escuelas elementales y los cursos complementarios; la
socialdemocracia no escatima esfuerzos cuando se trata de crear y de perfec-
cionar escuelas agricolas de grado medio o superior, laboratorios y campos de
experiencias agricolas, establecimientos de granjas modelo, organizacién de
exposiciones, etc.

Creemos haber tocado, hasta aqui, todos los factores esenciales que entran en
la sociedad capitalista y respecto a la intervencion de la socialdemocracia den-
tro de este proceso; nadie se atrevera a sostener, a tenor de nuestras explica-
ciones, que nuestro punto de vista coincide con el «socialmanchesterianismox.
Pero estamos dispuestos a conceder que, con frecuencia, nuestras reivindica-
ciones no sobrepasan a las de un programa agrario burgués, socialdemécrata
reformista, y que muchos programas de «agrarios» y «reformistas agricolas»
nos superan en punto a «radicalismo». En este sentido, sin embargo, nosotros
nos consolamos pensando haber conservado, en nuestro programa de politica
agraria, la uniformidad de los desarrollos industriales y agricolas, pensando
que nuestros puntos de vista en un lado y en otro son arménicos y que no pe-
dimos para la agricultura lo contrario de lo que estimamos necesario en la
industria. En revancha, para los «agrarios» y «reformistas agricolas» esto no
constituye objeto de preocupacién ya que para ellos la agricultura forma un
todo independiente; pero para la social democracia, la agricultura es tan sélo
una de las partes de un organismo que debe desarrollarse arménicamente como
un todo.

Los «préacticos» quiza opinen que algunas de nuestras reivindicaciones no son
oportunas. Para juzgar de su oportunidad, lo que importa es saber si estas
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reivindicaciones son capaces de promover el desarrollo de la agricultura y no
si son propicias para ganarse a los campesinos. De antemano reconocemos que
muchas de nuestras reivindicaciones, tanto las que se refieren a la proteccion
de los obreros, como las que se refieren a las restricciones del derecho de pro-
piedad del suelo, podrian tener para nosotros precisamente el efecto contrario
al de ganarnos a los campesinos.

Pero aunque resultase que los métodos que se consideran adecuados para ele-
var la agricultura a un estadio superior no son adecuados para ganarse el aplau-
so del campesinado, ello no constituiria una demostracion de la inoportunidad
de tales métodos sino mas bien una nueva prueba de la inoportunidad del modo
de explotacién actual del pequefio campesino.
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4. La proteccion de la poblacion rural
a) La transformacion del Estado policiaco en Estado civilizador*

Si bien cuando se trata de la salvacion del campesinado, la socialdemocracia
no puede rivalizar con los partidos «agrarios», sin embargo hay un terreno en
el cual la socialdemocracia puede ofrecer a la poblacion de los campos mas
que el mas «agrario» de los partidos burgueses.

Para hacernos comprender vamos a necesitar entrar en algunos detalles.

El moderno modo de produccién presenta la tendencia de enriquecer a la ciu-
dad a expensas del campo. Ya hemos desarrollado ampliamente esta idea (p.
223 y s.), y queremos destacar aqui solamente algunos puntos de vista que se
prestan a consideracién. El enriquecimiento de la ciudad es la consecuencia,
necesaria por naturaleza, de la acumulacién de capital, el cual, junto con la
plusvalia, se concentra cada vez mas alli, comprendiendo incluso la plusvalia
que produce la agricultura. Esta tendencia desaparecera Unicamente junto con
la propia sociedad capitalista; de esta forma resulta que las poblaciones del
campo estan mucho mas interesadas que las de las ciudades en el advenimiento
de la sociedad socialista.

Ni el traslado al campo de la industria ni la industrializacion de la agricultura
cambian en nada esta tendencia. Simplemente, una parte de la poblacion agri-
cola es explotada por otros métodos; pero la plusvalia, fruto de su esforzado
trabajo, continda centralizdndose en la ciudad.

El tema de los perjuicios que la ciudad ocasiona al campo es algo que les es
muy familiar a nuestros «agrarios». Pero si ellos creen poder reparar estos
males perjudicando a las poblaciones urbanas mediante una elevacion de los
precios de los viveres y de las materias primas, se equivocan. Ya hemos mos-
trado anteriormente como, al conducirse asi, lo Unico que consiguen es elevar
la renta de la tierra y mejorar, por tanto, la situacion de los propietarios de la
tierra. Pero estos Ultimos no se identifican con el total de la poblacién agricola.
La mayoria de la poblacién agricola no vive de sus tierras sino de su trabajo
asalariado. Los propios cultivadores que poseen tierras, en su mayor parte, no
son propietarios mas que en apariencia: el verdadero propietario es el acreedor
hipotecario de la ciudad. Y, por su parte, el terrateniente gasta gustosamente
sus rentas en la ciudad. Cuando aumenta el precio de los viveres, y con ello la
renta de la tierra, se eleva a su vez el precio de las tierras, asi como la masa de
los intereses hipotecarios (a consecuencia de las herencias y de las ventas) vy,

1 [Kulturstaat].
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por consiguiente, aumentan los gastos que efecttan en la ciudad los terrate-
nientes o sus hijos. Pero por otro lado aumenta la explotacién, no solamente de
la poblacién urbana sino también de la mayoria de la poblacion campesina; en
altimo término aumenta la explotacién del campo por la ciudad en lugar de
disminuir.

La socialdemocracia se opone a esta tendencia en la medida en que le es dado
hacerlo dentro del modo de produccién actual, y lo hace esforzandose por
mejorar las condiciones de trabajo y de vida del proletariado agricola.

Por otra parte el modo de produccién capitalista no es la causa exclusiva del
empobrecimiento del campo en beneficio de las ciudades. El Estado centrali-
zador moderno actla en el mismo sentido, incluso cuando esta bajo la comple-
ta influencia de los «agrarios», e incluso cuando se propone actuar en sentido
inverso.

El Estado moderno, al igual que todos los Estados conocidos hasta hoy en dia,
es principalmente una institucién de dominio. Los depositarios de la autoridad
moderna, los parlamentos y sobre todo los principes, consideran pues como
tarea principal el arrebatar su independencia y sus medios de gobierno a las
comunidades mas 0 menos soberanas, de cuya union en la Edad Media surgi6
el Estado moderno. Las comunidades urbanas y rurales, la Markgenossens-
chaft, el territorio feudal, han perdido el derecho de autoadministracion y los
medios coactivos de que disponian. La justicia, la policia, el ejército y la ad-
ministracion de impuestos han sido marcialmente centralizados.

En cambio, el Estado moderno, como todos los Estados anteriores, es, Unica-
mente en un nivel muy mediocre, una institucion civilizadora. Lo que centrali-
za en sus manos son los medios de dominacion. Las tareas de la cultura® las
abandona gustosamente en manos de las comunidades, de los distritos e inclu-
so de los particulares ya que la centralizacion de las mismas no forma parte de
sus apetencias. La ensefianza elemental sigue siendo tarea de la comunidad e
incluso, en parte, la ensefianza superior. Las universidades, en verdad, depen-
den del Estado —por mucho que quisiera no podria cargar con ellas a las co-
munidades—; pero naturalmente aquéllas sirven a fines de dominio y no de
cultura; deben amaestrar funcionarios para uso del Estado y no formar investi-
gadores independientes.

Las medidas relativas a la salud puablica en el sentido mas amplio del término
—policia sanitaria, servicios médicos, beneficencia publica— estan igualmente
reservadas a las comunidades y también parcialmente a los particulares. Inclu-
so la creacion y el mantenimiento de las vias de comunicacion estdn encomen-

1 [Kulturaufgaben].
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dadas en parte a las comunidades y en parte a particulares. Generalmente, el
Estado interviene sélo cuando se trata de la promocion de vias de comunica-
cion estratégicas y de medidas relativas a la guerra. Las carretelas nacionales
se denominan significativamente carreteras militares y, hasta hoy, los ferroca-
rriles s6lo han sido nacionalizados en los Estados militares, lo que no se ha
hecho en Suiza, ni en Inglaterra, ni en América. Es verdad que el emperador de
Alemania ha dicho que nuestro siglo estaba bajo el signo de las comunicacio-
nes, pero el signo bajo el cual estan los ferrocarriles prusianos no es él de las
comunicaciones sino el del trafico y el del maximo beneficio para el Estado.

Las instituciones cientificas y artisticas que el Estado moderno cuida y mantie-
ne, han surgido como parte integrante del fasto de las cortes reales: teatro de la
corte, galerias de la corte, museos de la corte; y al este del Rhin conservan,
incluso todavia hoy, este caracter.

Pero cuando el Estado crea o adquiere, ademas de los medios de dominacion,
nuevos medios de educacion y cultura, entonces los concentra en las grandes
ciudades, y particularmente en las propias capitales. La poblacion del campo
contribuye a su mantenimiento de la misma manera que la poblacion urbana,
pero si algin beneficio eventual puede derivarse de ello, es la poblacién urbana
la Gnica que lo obtiene.

En el Estado surgen tendencias contrarias desde el momento en que el proleta-
riado adquiere bastante influencia sobre la direccion de los asuntos. Y los
poderes publicos constituyen la palanca mas poderosa para suprimir el sistema
capitalista. Por eso, el proletariado debe necesariamente proponerse su con-
quista. Pero que no se piense, teniendo en cuenta la verdadera naturaleza de la
dictadura del proletariado, que ello lo conseguirdn un buen dia las multitudes
de las grandes ciudades mediante un golpe de mano, que se apodere de los
ministerios y use del poder estatal para despojar a los ricos.

El proletariado no puede luchar por la conquista de los poderes publicos sin
que, en el curso de esta lucha, se eleve a si mismo, y al propio tiempo al Esta-
do, a un nivel superior; el proletariado no podréa poner estos poderes al servicio
de sus intereses antes de haber conseguido elevarse a tal nivel. Unicamente en
esta lucha es donde adquirird las cualidades morales e intelectuales que le
harén capaz de constituirse en clase dominante y con ello hacer también desa-
parecer toda dominacién de clase. La lucha del proletariado por la conquista
del poder no es simplemente una lucha por la conquista de los medios de do-
minacion, sino que aspira también a transformar la monarquia absoluta o la
oligarquia en democracia, aspira a eliminar de las tareas del Estado las que se
refieren al dominio de clase, para llevar al primer plano la tarea de elevar la
sociedad a un nivel mas alto, aspira a transformar el Estado policiaco y militar
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en un Estado civilizador.
Todo esto estd completamente claro y no precisa de mas explicaciones.

Y si esta transformacién del Estado debe ser ventajosa para toda la poblacién,
mucho mas lo serd para las poblaciones rurales que para las poblaciones urba-
nas. Aquéllas son las que mas tienen que ganar en este empefio.

Que algunos ejemplos sirvan de prueba.
b) La administracion auténoma

La socialdemocracia pide la autoadministracion del pueblo en los niveles del
Estado, de la provincia y de la comunidad. En el caso de esta Ultima la cuestion
tiene un mayor interés e importancia para las poblaciones rurales que para la
poblacién urbana. El funcionario es por naturaleza un hombre de ciudad y trata
con mayor comprension y simpatia las necesidades de la ciudad que las del
campo. Por otra parte la poblacion urbana dispone de otros medios de influen-
cia sobre la burocracia que la poblacion rural, en particular de poderosos 6rga-
nos de prensa. A pesar de eso, es cierto que, de cuando en cuando, el Estado y
la burocracia favorecen a la propiedad de la tierra a expensas de ciertas ramas
de actividad urbana; pero ¢cual es el tipo de propiedad de la tierra que puede
beneficiarse de estos favores? Se trata solo de la gran propiedad terrateniente,
mas aun de aquella parte de la propiedad terrateniente que constituye una clase
urbana, que gasta sus rentas en la ciudad y que puede influir alli personalmente
sobre el gobierno y la burocracia. Pero los intereses de estos propietarios estan
en oposicion con los de la mayoria de la poblacion agricola, a quien ellos ex-
plotan, y es precisamente su influencia la que hace que la masa de la poblacion
rural se vea perjudicada en todos los asuntos locales que rozan el &mbito de la
administracion estatal, siempre que de ello se derive una ventaja para la gran
propiedad; como ejemplos tenemos la cuestion de la distribucion de las cargas
impositivas en la comunidad, la de la fijacion de los dafios causados por los
animales de caza, etc. En este caso, lo mismo que en la «proteccién» de la
agricultura por medio de aranceles y subvenciones, se manifiestan las prefe-
rencias agrarias de la administracion estatal como tendentes a mantener las
desventajas para la poblacion rural.

La administracion auténoma de la provincia, del distrito y de la comunidad
debe, no solamente poner coto a la tutela y a los abusos contra la poblacion
rural de funcionarios incomprensivos, pretenciosos e incluso corrompidos, asi
como actuar contra la preponderancia de la gran propiedad —al menos contra
los factores politicos sobre los cuales descansa—, sino que debe también favo-
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recer los intereses economicos de las poblaciones rurales, suprimiendo buen
numero de funcionarios urbanos y atrayendo a otros al campo, donde a partir
de entonces consumiran su sueldo, ya no como sefiores sino como servidores
de la poblacion.

¢) El militarismo

Si importante es para las poblaciones rurales poner coto a la omnipotencia de
la burocracia centralizada, mas importante todavia es para ellas combatir al
militarismo. Por muy pesados que sean los sacrificios que el militarismo im-
pone a la poblacién entera, los mas graves le corresponden al campo. La indus-
tria, que produce un ejército de reserva de parados siempre creciente, puede
soportar mejor la disminucion de fuerza de trabajo disponible por los ejércitos
permanentes que la agricultura que sufre del abandono crénico de sus obreros.
Y los jovenes que vienen del campo a la ciudad para ser soldados pierden con
demasiada facilidad el gusto por la vida campesina; para la agricultura estan
perdidos sin remedio y aquellos que regresan no son siempre los mejores ele-
mentos. El soldado es preservado cuidadosa y diligentemente de las influencias
civilizadoras de la ciudad; jnada seria mas peligroso que permitirle asimilar
algo de estas influencias! Las tabernas de la soldadesca y el burdel son los
Unicos lugares que las autoridades militares consideran como «conformes a su
rango» de defensores de la patria para que pasen en ellos sus horas libres; son
los Unicos que no despertaran en ellos ideas revolucionarias; el lenguaje cuar-
telero y la sifilis son los Gnicos trofeos con que el soldado retoma al campo.

Pero los impuestos que el campesino tiene que pagar para mantener el ejército
—tanto los impuestos propiamente dichos como los que él se impone a si
mismo para mantener a su hijo dentro del uniforme militar— van a parar a la
ciudad y son gastados alli. M&s de una industria urbana, capas enteras de la
poblacion, viven en la ciudad a expensas del militarismo. EI campesino no
recibe de todo ello mas que las cargas v las desventajas.

En presencia de todos estos hechos, dificilmente puede comprenderse que sea
precisamente el campesino quien se muestre como el sostén mas firme del
militarismo. Nadie pretendera que el sentimiento nacional est4d méas desarrolla-
do en él que en el habitante de la ciudad ni que él tenga unos ideales mas ele-
vados que el ciudadano. Pero tampoco la mentalidad monarquica ni el entu-
siasmo por los entorcha dos uniformes explican suficientemente el fenémeno.

La explicacién que nos parece mas admisible es la de que los campesinos
tienen mas 0 menos conciencia de que una invasion enemiga les afectaria mas
cruelmente que a los ciudadanos —sin hablar, naturalmente, de las fortalezas
que defienden a las ciudades. Los horrores y las devastaciones de la guerra
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desoian particularmente el campo; de ahi el miedo que tienen los campesinos
de ver el pais sin defensa y de ahi su entusiasmo por el ejército, que mantiene
al ene migo lejos de sus campos.

Si queremos tener como aliado al campesino en nuestra lucha contra el milita-
rismo, tendremos que explicarle con toda claridad que nuestro fin no es en
absoluto el de dejar a la patria sin defensa.

La lucha contra el militarismo presenta dos aspectos que suelen confundirse,
pero que es esencial distinguir netamente.

Por un lado nos encontramos con un deseo de fundar una paz duradera. Los
preparativos de guerra de los gran des Estados modernos adquieren unas di-
mensiones tan insensatas que hasta los mejores patriotas se espantan de ello
Todo el mundo esta persuadido de que esto no puede continuar asi; esta situa-
cién conduce a la bancarrota o a una guerra de exterminio, la mas loca de todas
las guerras, una guerra que precisamente se desencadena porque no pueden
soportarse las cargas del armamento que deberia en principio asegurarnos la
paz. No parece haber mas que un medio que puede conjurarla, a saber, que las
grandes potencias supriman de comun acuerdo los ejércitos permanentes y se
sometan voluntariamente, sin perder su soberania, a las de cisiones de un tri-
bunal universal de arbitraje. No hay duda de que la idea es muy bonita; pero
utopica en una sociedad cuyos antagonismos son tan fuertes, que ni siquiera
dentro de las propias fronteras es posible eliminar mediante el arbitraje las
luchas puramente econémicas, por ejemplo las huelgas. La paz duradera supo-
ne, cuando menos, que nuestras grandes potencias arreglen previa y definiti-
vamente las diferencias que existen entre ellas y tomen medidas para impedir
gue nazcan otras nuevas. Pero nos encontramos mas alejados que nunca de tal
perspectiva. Las cuestiones nacionales creadas por la evolucion de la sociedad
burguesa todavia no se han resuelto por completo; todavia no ha terminado el
reparto de Europa y ya comienza la lucha por el reparto del mundo. La socie-
dad capitalista hace nacer antagonismos demasiado profundos entre las nacio-
nes, para que pueda esperarse que los gobiernos capitalistas lleguen a una
solucién federativa. La solucién de este problema queda reservada a la solida-
ridad internacional del proletariado, que ya desde hoy ofrece una garantia de
paz mucho mas seria que todos los congresos pacifistas celebrados por la bur-
guesia.

De un caracter completamente distinto es el remplazamiento del ejército per-
manente actual por una guardia nacional, por una milicia. Este remplazamiento
puede realizarse ya en la sociedad actual incluso en medio de los intereses
opuestos de los diferentes Estados. Este remplazamiento no pretende la disolu-
cién del ejército, no pretende la disminucion de su eficacia contra el enemigo
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de fuera, solamente pretende restringir su fuerza contra el enemigo de dentro.
Hoy el ejército no es solamente un medio de defensa contra el exterior sino
que sirve también para contener al «enemigo interior»; es el mas enérgico de
todos los medios de dominacidn, el més sdlido apoyo de las clases dominantes
en tanto que su poder descansa sobre factores politicos; es la ultima ratio que
se opone amenazante contra todo ensayo pacifico de emancipacion de las cla-
ses explotadas. Al demandar la introduccion del sistema de milicias, nosotros
hacemos una reclamacién evidentemente civilizadora, una reclamacion que
gozara de las simpatias de cualquiera que desee lealmente que la evolucion
social se lleve a cabo tan pacificamente como sea posible, entrafiando las me-
nores violencias y brutalidades posibles.

La idea de la paz permanente en Europa persigue ante todo objetivos economi-
cos. Pretende liberar a la sociedad capitalista de una carga que se le hace inso-
portable. Esto no toca mas que a las relaciones de los gobiernos entre si, pero
no afecta en modo alguno a las relaciones que existen entre el pueblo y el
gobierno. El desarme cara al exterior no implica de ninguna manera el desarme
en el interior. Al contrario, mientras que por un lado nuestras grandes poten-
cias modernas sélo aspiran a sobrepasarse por la importancia de sus ejércitos,
lo que exige cada vez mas la constitucion de grandes ejércitos nacionales y
populares cada vez mas dificiles de emplear contra el pueblo, por otro lado, los
proyectos de desarme no impediran a los gobiernos remplazar los gigantescos
gjércitos actuales, que nacen del pueblo y que vuelven a él, por pequefios ejér-
citos de soldados profesionales, mercenarios reclutados dentro del lumpempro-
letariado y que por una buena soldada serian capaces de disparar sobre su
propio padre.

La reivindicacion o, mejor dicho, la voluntad de desarme es aquella forma de
lucha contra el militarismo mediante la cual podemos ganarnos con la mayor
facilidad a la burguesia, a pesar de que haya pocas esperanzas en la sociedad
burguesa de realizar este desarme. En cambio la burguesia no llega hasta sim-
patizar con el remplazamiento de los ejércitos permanentes por un ejército
popular aunque, o mejor dicho precisamente porque, ésta es una condicion
previa del Unico estado social que permitiria el desarme.

La idea del ejército popular persigue, en primer lugar, mas bien un fin politico
que un fin econdmico. Es la condicion previa indispensable de una verdadera
democracia, de una situacién politica en la cual el gobierno es el servidor y no
el amo del pueblo. Pero en cambio apenas se puede esperar del establecimiento
de las milicias populares que reduzca, de una manera directa y considerable,
las cargas econdmicas de la poblacion. En ese sentido, la idea de la paz perma-
nente es decididamente superior.
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La idea de las milicias populares no significa en absoluto la disminucion de la
capacidad de defensa del pueblo sino mas bien su aumento, ya que lo que se
quiere es convertir en soldado a cualquier hombre capaz de serlo efectivamen-
te. Los gastos que esto ocasionaria dependen del desarrollo de la técnica, el
cual no puede preverse; pero es precisamente en el dominio militar donde la
técnica alcanzara sus triunfos mas grandes y mas nefastos, en tanto que existan
los antagonismos entre las naciones capitalistas.

La cuantia de las ventajas econdmicas directas que tienen que derivarse para la
poblacién entera del sistema de milicias populares, depende de numerosas
circunstancias de naturaleza técnica y politica que cambian continuamente y
que hoy todavia no pueden ser previstas. Pero sea grande o pequefia la estima-
cién que se haga de esta cuantia, una cosa es cierta, y es que la mayor parte de
las ventajas que resulten del sistema beneficiara a la poblacién rural.

Sea cual sea la forma en que deba realizarse la instruccion militaren la milicia
popular —y esta forma puede variar grandemente en virtud de las condiciones
politicas, técnicas, econdémicas y pedagogicas, en diferentes épocas y para
diferentes pueblos— en todo caso este sistema deberia tener

por resultado la desaparicién, en la medida de lo posible, de la distincién entre
el soldado y los ciudadanos. Esto es lo que constituye el caracter esencial del
sistema de milicias populares. Por una parte el ciudadano sigue siendo un
miliciano incluso fuera del periodo de instruccién: en Suiza el ciudadano util
para las milicias tiene su fusil en su casa. Por otra parte se aspira a que el sol-
dado, incluso durante la instruccién, siga siendo un ciudadano; debe reducirse
al minimo indispensable el tiempo durante el cual el soldado est4 separado del
resto de la poblacidn, es decir, el tiempo de instruccion en el cuartel capaz de
darle el grado de eficacia necesaria; y la mayor parte posible de su educacion
militar debe hacerse fuera de los cuarteles. Ya el sistema educativo debe capa-
citar a los jovenes en el manejo de las armas; y esto debera jugar un gran papel
en todos los sistemas de milicias. En cambio se dedicaran muy pocos meses a
la instruccion en el cuartel.

Todo esto tiene un significado muy simple, y es que el tiempo durante el cual
el soldado se ve alejado de sus ocupaciones constituye, a 1o sumo, un ligero
inconveniente para la produccion pero nunca un serio obstaculo. Si esto tiene
importancia para todas las ramas de produccidn, la tiene mucho mayor para la
agricultura, que no esta precisamente sobrada de brazos. Para la agricultura el
cuartel significa la concentracion de los militares en la ciudad, lo que constitu-
ye una de las peores manifestaciones del absentismo, a saber, el absentismo de
sus mejores fuerzas de trabajo que no solamente se convierten de obreros en
explotadores, aunque sea involuntariamente, sino que ademas consumen lejos
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del campo el producto de su explotacion. Incluso quien estime muy por lo bajo
las ventajas econdmicas directas que procura el sistema de milicias, se vera
forzado a reconocer que este sistema desembaraza precisamente a la agricultu-
ra de una de las formas méas opresivas de su explotacion.

d) El Estado debe tomar a su cargo los gastos de la escuela, de la beneficen-
ciay de las vias de comunicacion

Pero la aspiracién de la socialdemocracia de transformar el Estado, de institu-
cién de dominio en institucion civilizadora, favorece a la poblacién rural, no
solamente en la forma negativa de oposicion y lucha contra la omnipotencia de
la burocracia y del militarismo. También, en una forma netamente positiva, el
proletariado en su lucha debe aspirar a convertir el Estado en un medio de
difusion de la verdadera civilizacion, emprendiendo en este sentido tareas que
sobrepasan las fuerzas de los particulares o de las comunidades y que se impo-
nen como una necesidad imperiosa de la colectividad.

Ya hemos mencionado anteriormente (p. 371) como la civilizacion tiene una
serie de tareas que realizar que, en tanto estén a cargo de las comunidades, no
pueden ser realizadas de una manera satisfactoria mas que por las comunidades
urbanas, si bien estos servicios son igualmente necesarios para el campo que
para la ciudad; algunas incluso son de necesidad mas urgente en el campo. Por
ejemplo, el campo tiene mucha mas necesidad de buenas escuelas elementales
que las ciudades, ya que no existe alli ningin otro medio de instruccién y la
explotacion agricola exige mas conocimientos cientificos que muchas indus-
trias urbanas. Lo que decimos de las escuelas se puede aplicar a la beneficen-
cia. En las ciudades, donde la riqueza se acumula, hay mucha gente a la que
resulta facil dar un poco de lo que sobra a cambio de no tener que contemplar
la aguda miseria. En el campo, en las regiones puramente agricolas y de pe-
quefios campesinos, la caridad privada es casi nula dado que no se nada preci-
samente en la abundancia. Pero alli donde hay grandes propiedades, donde el
propietario seria lo bastante rico como para atenuar la miseria que lo rodea,
esto tampoco sucede porque el propietario absentista ignora lo que sucede
alrededor de sus tierras. Estos propietarios viven en la ciudad y, si por casuali-
dad son realmente caritativos, frecuentemente tienen mas ocasion de socorrer a
los pobres de la ciudad que a los del campo.

Los conventos catélicos son la Unica excepcion; la mayor parte de ellos tiene
grandes propiedades pero sus habitantes ni se ausentan ni tienen hijos o yernos
en la ciudad — por lo menos no legitimos— que les aligeren de sus rentas. Los
conventos son los que en mejor situacion estan para practicar la caridad en el
campo. Esto es necesario reconocerlo, pero sin embargo debe concedérsenos
también que, considerados como instituciones puras de beneficencia, tienen
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unos gastos de administracion demasiado altos: para producir la pobre sopa
que se da a los mendigos hay métodos mas econémicos que no precisan de
todo el boato de que se rodean los monjes.

El cuidado de los enfermos y la higiene no son objeto de mayor atencion que el
socorro de los pobres. La ausencia de toda vida intelectual en el campo empuja
a los médicos a la ciudad. La falta de médicos en el campo es cada vez mayor,
mientras que muchos jovenes médicos buscan en vano una clientela en la ciu-
dad. Si siempre es una desgracia para el proletario caer enfermo, ésta es toda-
via mucho mayor en el campo. En la ciudad es a menudo acogido en clinicas
publicas como «material» de estudio, o por lo menos encuentra consejos bara-
tos; en el campo tiene que buscar durante horas para encontrar un médico y a
menudo deberé& contentarse con los cuidados de un curandero, o incluso con
los remedios de un pastor o de una buena mujer. Ni que decir tiene que no hay
hospitales ni lugares donde pueda aislarse a los enfermos contagiosos.

A esto hay que afiadir el abandono en el campo de las vias de comunicacion,
cuando en ningun sitio deberian estar tan bien cuidadas puesto que los habitan-
tes estan alli diseminados, las aldeas estan alejadas unas de otras, y también en
razén de que, dado el valor minimo de los productos agricolas, éstos sélo pue-
den ser transportados rentablemente cuando existen excelentes medios de
transporte. Y mientras que la poblacion se hace cada vez méas densa en las
ciudades, en algunos lugares del campo incluso sucede lo contrario. Con ello
mejoran ademas en la ciudad las comunicaciones y se construyen medios de
transporte baratos (6mnibus, tranvias, metropolitanos, transportes de mercan-
cias etc.) lo cual, por otra parte, es una actividad tan lucrativa que el capital va
en busca suya diligentemente. No hay quien suefie con algo asi en el campo, y
las pobres comunidades rurales no estan en situacion de proveer a las necesi-
dades de las comunicaciones.

De esta manera la oposicién entre la ciudad y el campo se acentlia cada vez
mas.

Aqui es cuando interviene la socialdemocracia para adjudicar al Estado estas
responsabilidades que las comunidades no pueden asumir. El Estado debe
tomar a su cargo la ensefianza, la beneficencia publica, el servicio sanitario y
las vias de comunicacion.

Esto no quiere decir que todos estos servicios deban ser administrados a partir
de ahora burocraticamente, en forma rutinaria. La autonomia administrativa de
la comunidad, del distrito o de la provincia no debe ser restringida, sino que
incluso debera desarrollarse ain mas en la mayor parte de los Estados de la
Europa continental. La comunidad es en mucha menor medida una institucion
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de dominio que el Estado, esta mucho menos dispuesta que éste a convertir la
escuela en un instrumento del gobierno y a servirse de los fondos de la benefi-
cencia publica y los destinados a las vias de comunicacion para practicar la
corrupcioén entre los electores en interés del gobierno —por lo menos esto es
mas dificil donde exista el sufragio universal.

Ademés, conviene tener en cuenta que en las municipalidades o comunidades
urbanas hay mas elementos de progreso que en una administracion estatal, la
cual esta en mayor medida que la ciudad bajo la influencia de las fuerzas reac-
cionarias —el campo atrasado, las retrogradas clases dominantes, los soldados,
la clericalla, los aristdcratas. Si la nacionalizacion de la escuela elemental rural
pudiera en ciertos casos constituir un avance, la de la escuela urbana seria
decididamente y sin reservas un retroceso.

Marx, en su conocida carta’ sobre el programa de Gotha de la socialdemocra-
cia alemana, hace los siguientes comentarios al articulo que pide «educacion
popular general e igual a cargo del Estado»:

«Eso de «educacion popular a cargo del Estado» es absolutamente inadmisible.
iUna cosa es determinar, por medio de una ley general, los recursos de las
escuelas publicas, las condiciones de capacidad del personal docente, las mate-
rias de ensefianza, etc., y velar por el cumplimiento de estas prescripciones
legales mediante inspectores del Estado, como se hace en los Estados Unidos,
y otra cosa, completamente distinta, es nombrar al Estado educador del pueblo!
Lejos de esto, lo que hay que hacer es substraer la escuela a toda influencia por
parte del gobierno y de la Iglesia. Sobre todo en el Imperio prusiano-aleman
donde es, por el contrario, el Estado el que necesita recibir del pueblo una
educacion muy severa»’.

No menos que la escuela, tampoco la beneficencia publica, los hospitales, las
vias de comunicacion, deben estar sometidos a la burocracia rutinaria del Esta-
do. En Rusia, donde la necesidad de procurar socorros médicos a las poblacio-
nes rurales obligdé formalmente a establecer un sistema de cuidado publico de
los enfermos, no se han obtenido resultados serios mas que en los gobiernos
donde los 6rganos de la administracion auténoma, los semstwo, han tomado en
su mano la organizacion. No hacen falta mas explicaciones para demostrar que
es indispensable conocer bien los recursos y necesidades locales para organizar
la beneficencia publica, igual que para establecer los medios de comunicacion.

1 Se trata de la obra de Marx que lleva el titulo Critica del Programa de Gotha, publicada en Neue
Zeit, IX, 1, acompafiada de una carta de Marx a Wilhelm Bracke.
2 Neue Zeit, IX, I, p. 564.
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El dar sin necesidad al gobierno nuevos medios de dominacion seria incompa-
tible con la aspiracion de transformar el Estado dominador en Estado civiliza-
dor. Las instituciones de beneficencia mantenidas por la Iglesia fueron uno de
los fundamentos de su potencia; y cada eleccion muestra cémo el Estado sabe
sacar partido de su poder de disposicion sobre las grandes vias de comunica-
cion: las circunscripciones electorales fieles al gobierno tienen mayores posibi-
lidades de obtener ferrocarriles —grandes lineas o lineas de interés local—,
carreteras, puentes, etc., que las circunscripciones de oposicidn, y es por medio
de promesas de este género por lo que méas de un partidario de gobierno obtie-
ne su mandato. jPiénsese, pues, cual no seria la influencia del gobierno si dis-
pusiese ademas de todas las vias de comunicacion locales!

En todos estos servicios la autoridad no debe jugar otro papel que el de recibir
las sumas que proveen los impuestos y repartirlas, segun normas determinadas,
entre las provincias, los distritos y las comunidades, a quienes queda reservada
la administracion.

e) Gratuidad de la justicia

Habria que indicar todavia otra reivindicacion de la socialdemocracia, entre las
medidas capaces de transformar las funciones dominadoras del Estado en fun-
ciones civilizadoras, y que seria mas ventajosa para la poblacion rural que para
la urbana: la gratuidad de la justicia y de la asistencia judicial. Por esto no
entendemos asegurar la gratuidad de todos los negocios judiciales; no quere-
mos que todos los procesos, sean cuales sean, se desarrollen a expensas del
Estado y, por consiguiente, a expensas del proletariado. Cuando dos ricos
reciben una herencia de millones y se tiran de los cabellos a este respecto,
cuando dos sociedades anénimas entran en litigio con motivo de una patente,
etc., a la socialdemocracia no puede ocurrirsele pedir que los proletarios con-
tribuyan a pagar los gastos de tales procesos.

Tampoco podemos pedir que cada cual pueda enredarse a su gusto en un pro-
ceso, con cargo al Estado, para vengar una injuria que con frecuencia es pura-
mente imaginaria. Si el Estado paga los gastos debe ante todo poder pronun-
ciarse sobre lo bien fundado del proceso que se intenta. Pero esto conduciria,
para los procesos civiles, a disposiciones que tendrian una similitud peligrosa
con el monopolio de acusacion que detenta el actual fiscal. Esto pondria una
nueva fuerza a la disposicion de la autoridad. Por otro lado los servicios que
rinden los jueces y los fiscales no son en absoluto tan satisfactorios como para
gue nosotros deseemos reemplazar a los abogados independientes por funcio-
narios.

A nuestro entender, la gratuidad de la justicia solamente tiene sentido si se
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crean instituciones que permitan a los menos afortunados obtener justicia, cosa
que hoy esta muchas veces fuera de su alcance. A estos efectos, se necesitarian
instituciones como las que el proletariado ya ha conquistado o creado en algu-
nas partes para facilitar a sus adherentes el acceso a la justicia; Unicamente
habria que generalizar estas instituciones, cuyos gastos incumbirian en este
caso al Estado en lugar de gravar, como sucede hoy, a las corporaciones parti-
culares o a las comunidades; aunque en este Gltimo caso, ademas, debera man-
tenerse en su integridad el principio de la administraciéon auténoma. Para ello
proponemos como modelo los tribunales profesionales y los secretariados
obreros.

En cuanto a la gratuidad de la justicia, se podria responder a las necesidades
mas urgentes instituyendo tribunales compuestos por hombres de confianza del
pueblo, bajo la directiva de jueces profesionales, que decidirian sin muchas
formalidades, rdpida y gratuitamente, los asuntos de poca monta. Se institui-
rian igualmente oficinas de informacién donde peritos de confianza aconseja-
rian gratuita y desinteresadamente a los querellantes sobre la legitimidad de
sus quejas y sobre el mejor camino para obtener satisfaccion, si hubiese lugar.

La principal ventaja de estas oficinas de informacidn no es la de poner a los
particulares en condiciones de conducir personalmente sus procesos, sino la de
impedir que muchos procesos tengan lugar. Pero con sélo esto, serian una
verdadera bendicion, sobre todo para las poblaciones rurales.

El abogado vive de los procesos como el médico de las enfermedades. Asi
como el interés del médico es que no todo el mundo esté sano, el del abogado
es que haya el mayor nimero posible de litigios. Ciertamente hay, tanto en una
como en la otra profesion, bastantes hombres honestos que no se dejan guiar
par tales consideraciones, pero también hay otros que no pueden resistir a las
mismas, y a ello los abogados se inclinan mas que los médicos ya que, en
efecto, en el caso de éstos, se trata de la vida de las personas, y en el de aqué-
llos, de su dinero; y por otra parte la naturaleza es mas dificil de engafiar que lo
que puede serlo el formalismo de un juez de pocos alcances por las artimafias
de un abogado. Tiene que estar muy perdida una causa para que no permita
ninguna esperanza. No hay pues que extrafiarse si ciertos abogados, en lugar
de una conciliacién, que apenas les reporta beneficio, aconsejan un proceso
grande —grande para ellos pero ruinoso para el cliente.

Pero en parte alguna se producen tantos procesos como en el campo. Este
hecho no es la consecuencia de ninguna «mania procesal» misteriosa de los
campesinos, sino resultado de la situacién de la propiedad agricola. La mayor
parte de las diferencias judiciales giran alrededor de la propiedad. Y en ningu-
na parte hay tantas propiedades como en el campo donde, como ya hemos
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visto, las poseen incluso muchos proletarios; esta propiedad, a menudo de una
pequefiez irrisoria, es a pesar de todo una propiedad y su posesion basta para
condicionar el estado de animo de su propietario.

Si en ninguna parte hay tantas propiedades como en el campo, es ademas la
propiedad que caracteriza al campesino, o sea la propiedad de la tierra, la que
da lugar a las mayores diferencias. En efecto el suelo tiene algo de especial.
Los otros objetos que pueden adquirirse en propiedad son, en relacion con la
tierra, rapidamente perecederos y si en algun caso no lo son, como sucede por
ejemplo con los metales preciosos, cambian facilmente de forma y de lugar. El
suelo queda siempre en el mismo lugar y su forma permanece esencialmente
igual durante siglos; es el elemento conservador de la economia, el elemento
permanente en medio de los fendmenos pasajeros. Mas el propio derecho de
propiedad del suelo muestra igualmente su caracter conservador; la propiedad
de la tierra conserva, a diferencia de la propiedad de otros objetos, derechos y
obligaciones particulares a los cuales, en el curso de los siglos, antes bien se
afladen otros nuevos que caen los viejos en desuso. Asi, en la mayoria de los
casos la propiedad de cierto pedazo de tierra no equivale simplemente al dere-
cho de utilizar un nimero de metros cuadrados de tierra, sino que implica mas
aun, toda una serie de otros derechos al mismo tiempo que obligaciones. Lo
que seria imposible con cualquier otra propiedad no tiene nada de extraordina-
rio relativo a la propiedad del suelo: litigios heredados del siglo XV1, derechos
y obligaciones de los tiempos feudales que se pierden en la antigledad, dere-
chos y obligaciones que con frecuencia no vienen determinados en ningin
texto escrito y que son dificilmente compatibles o completamente incompati-
bles con las modernas nociones del derecho. jQué fértil manantial de disputas!
iPero también qué medio tan excelente, para quienes tienen el dinero y la in-
fluencia necesarios, de adquirir la propiedad de la tierra arruinando mediante
procesos a los propietarios que se ponen en su camino. Cuando la nobleza
expropi6 a los campesinos, el «brazo de la justicia» la secund6 con tanta efica-
cia como los pufios de los mercenarios. Hoy ya casi no hay que temer que se
violen abiertamente los derechos en favor de los grandes propietarios. Pero lo
que éstos si conservan todavia es la superioridad de su bolsa, que les permite
proseguir una causa a través de todas las instancias posibles hasta que su ad-
versario cae sin aliento. Nos parece dudoso que sea posible, en la situacion
social actual, destruir racionalmente esta ventaja que proporciona la riqueza a
los particulares. Las oficinas de informacion de abogados populares podrian
paliar el mal, pero no eliminarlo de raiz. Ya tendrian un efecto muy beneficio-
so aunque solamente consiguiesen impedir, entre pequefios propietarios, pro-
cesos que en modo alguno pueden mejorar la situacién de la economia campe-
sina. Mientras menos dinero den los campesinos a los abogados y tribunales de
la ciudad, mas lo emplearan en mejorar su situacion material y su explotacion,
lo que no podria por menos de ser ventajoso.
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Todas las reformas que acabamos de proponer son mucho mas ventajosas para
las poblaciones rurales que para las urbanas, lo que no significa que tengan un
caracter de privilegio para las primeras y menos todavia para la propiedad de la
tierra; mas bien juegan un papel eminentemente democratico y equilibrador.
No protegen un modo de explotacion atrasado ni obstaculizan el progreso
econdmico sino que mas bien lo favorecen seriamente, autogenerando nuevas
fuerzas motrices conducentes a formas sociales de un orden méas elevado.
Tampoco se trata de simples buenos deseos sino que nos trazan el camino que
necesariamente seguira la evolucion social.

Que, por ejemplo, la escuela esté a cargo del Estado es ya una necesidad uni-
versalmente reconocida y ya todos los Estados civilizados contribuyen al man-
tenimiento de las escuelas elementales: Francia les consagra mas de 100 millo-
nes de francos por afio (1893), Gran Bretafia el doble (1893: 160 millones de
marcos), Prusia 53 millones (1896).

La gestion por parte del Estado del cuidado de los enfermos ha tenido, por lo
menos en Rusia, como ya mencionamos, unos comienzos muy prometedores;
en cuanto a la intervencidn del Estado en las vias de comunicacion rurales, la
atencion general se concentra sobre la construccion de lineas secundarias. Pero
éstos no son mas que débiles ensayos que Unicamente indican la direccién en
que empuja el desarrollo pero que no son capaces de satisfacer plenamente a
sus necesidades.

f) Los gastos del Estado civilizador moderno

No es buena voluntad lo que les falta a los gobiernos, y ninguna capa de la
poblacion recibe de él mayores atenciones que la poblacién rural. Lo que les
falta son los medios, el dinero.

Es cierto que el programa de reformas que nosotros hemos dibujado exigiria
enormes sumas de dinero, si se realizara de una forma general y amplia. Ha-
blemos solamente de las cargas de la instruccion publica. Naturalmente es
imposible calcular con exactitud los gastos que serian necesarios si se quisiese,
en todo el pais, elevar la civilizacion moderna. Pero podemos obtener algunos
puntos de referencia, para una estimacion aproximativa, examinando cuéles
son en una gran ciudad los gastos de la ensefianza elemental y los de la ense-
filanza superior. Para poner las escuelas aldeanas de Prusia s6lo al nivel de las
escuelas municipales de Berlin, resultarian los siguientes gastos:

En 1896 los gastos por alumno de escuela elemental en Prusia han sido:
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Marcos

En el Estado entero 35,50
En el campo 29,67
En el distrito urbano de Berlin 67,24

Por lo tanto los gastos se doblarian si se quisiese elevar todas las escuelas
elementales al nivel de las de Berlin. En 1896 se han consagrado para escuelas
elementales 186 millones de marcos, de los cuales 53 millones de marcos
fueron aportados por el Estado. EI nimero de alumnos de las escuelas elemen-
tales se elevaba a 5 237 000, y a 5 520 000 comprendiendo los alumnos de las
escuelas infantiles.

Si se evaluasen los gastos a la escala del coste por alumno en Berlin, ascende-
rian a 376 millones de marcos.

Pero las escuelas municipales de Berlin estan todavia muy lejos de ser escuelas
modelo. En promedio las escuelas elementales tienen los siguientes alumnos:

Alumnos
Por clase Por profesor
En el campo 56 70
En las ciudades 59 59
En el distrito urbano de Berlin 53 52

Si se quisiesen tener clases de solamente 30 alumnos, habria que aumentar los
gastos del presupuesto de la ensefianza primaria hasta los 500 millones.

Y aun asi todavia no habriamos satisfecho las reivindicaciones minimas de un
programa de ensefianza primaria racional. Con ello no alcanzariamos ni la
gratuidad del material escolar, ni el alimento, ni el vestido de los alumnos
pobres; tampoco la escuela tendria sus talleres y sus jardines con sus profeso-
res de técnica y de agricultura, ni tendria los profesores ni los instrumentos
necesarios para instruir a la juventud en los ejercicios militares o para dar
cursos complementarios generales a los jovenes hasta la edad de 17 o 18 afios.
Esto aumentaria considerablemente por un lado el nimero de alumnos y por
otro el coste por alumno.

El alumno de las escuelas superiores cuesta hoy en Prusia 200 marcos Yy el
universitario mas de 800 marcos. No exageramos pues al estimar en 150 mar-
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cos los gastos por alumno primario tal como nosotros lo concebimos. Esto
elevaria el presupuesto de ensefianza primaria hasta alrededor de 800 millones,
incluso manteniendo el limite de escolaridad en los 14 afios, y acaso 1 000
millones estableciendo los cursos obligatorios hasta los 17 afios. El presupues-
to para todo el Imperio se elevaria a 1 500 millones.

El propio presupuesto militar palidece ante tales cifras.

No vamos a calcular los gastos que ocasionaria al Estado el encargarse de la
beneficencia publica, el servicio sanitario, los medios de comunicacion, la
justicia, etc. Nos faltan a este respecto documentos; pero ciertamente no seran
pequefios.

Los ahorros que serian posibles mediante el programa de reformas que acaba-
mos de desarrollar, serian insignificantes cara a nuestras exigencias, las cuales
doblarian o quiza triplicarian los gastos de nuestros Estados actuales.

El querer reemplazar el imperio burocratico del centralismo por la administra-
cién auténoma del Estado, de la provincia y de la comunidad, no significa que
gueramos eliminar a los funcionarios asalariados de la administracién de los
asuntos publicos. Estos asuntos son hoy demasiado complicados, demasiado
diversos y extensos para que se les pueda confiar, como ocupacién accesoria, a
cualquier aficionado al margen de sus horas de trabajo normal. Exigen hom-
bres expertos, funcionarios asalariados que se consagren exclusivamente a
estos servicios. La idea de un gobierno del pueblo para el pueblo es una utopia,
si se entiende por ello que los asuntos publicos, en lugar de ser administrados
por funcionarios a sueldo, lo sean gratuitamente por hombres del pueblo du-
rante sus horas libres; y esta utopia es ademas reaccionaria y antidemocratica,
por muy revolucionarios y demdcratas que se consideren sus partidarios. Esta
especie de autogobierno significa, en cualquier clase de sociedad que haya
sobrepasado las formas mas primitivas, la existencia de una aristocracia —
ricos campesinos, sefiores feudales, rentistas de todas clases— que, viviendo
del trabajo de otros, disponga de la holganza y la fortuna necesarias para con-
sagrarse exclusivamente a los asuntos publicos. Incluso el autogobierno inglés,
tan elogiado, no era sino un privilegio aristocratico. Mientras mas se democra-
ticen los Estados modernos, méas deben transformar los cargos honorificos en
funciones retribuidas en todas las administraciones autonomas. La administra-
cién autonoma moderna, la democracia moderna, comparada con el gobierno
burocréatico centralizado, no significa apenas la disminucién del ndmero de
funcionarios sino mas bien su distribucion uniforme por todo el pais, su some-
timiento a la voluntad popular; y en relacion con ello, también un cambio, al
menos